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V a r r e d e. 



Als schon vor mehrereii Jahren die erste Auf* 
lage meines Eommentars zam EvangeL Johannis 
sich vergriffen hatte, vermocbte ich damals die 
nOthige Musse zu einer vOlligen Umarbeitung des- 
selben , welche ich wUnschen musste » nicht zu er- 
reichen, und sah mich daher ungern in der Lage, 
in einen unveranderten Abdruck willigen zu mtts- 
sen, und die neue Arbeit fiirerst noch auf eine 
weitere geeignetere Zeit zu verscbieben. Gegen- 
wlirt^, nachdem bereits seit langerer Zeit auch 
jener Abdruck v^griffen ist, bin ich endlich im 
Stande diese neue Arbeit ausgehen zu lassen, die 
ich Ubrigens unter den angedeuteten Umstdnden 
nicht als dritte , eondern^ fiur els zweite • Auflage 



VUl V o r r e d e. 

bezeichnen zu dOrfen glaubte. Sie hat nicht nur 
eine durchg^ngige VerwUstdndigung nach Maassgabi 
dessen, was die neuere Wissenschaft bis zur Ge- 
genwart liber das Johanneische Evangel, und seine 
Auslegung dargeboten hat *) , empfangen , sondern 
ich bin auch vieler wesentlicher Verbessemngen ge- 
wiss, welche sie nothwendig gewinnen musste, da 
die erste Ausgabe, zumal der GrOsse und Hoheit 
ihres Gegenstandes gegentiber, eine noch viel zu 
wenig durchgereifte , fast noch jugendliche Arbeit 
war. Aber wie unvollkommen wird das Buch auch 
in seiner jetzigert eiweiteiter< utid f erbesserten Ge- 
stalt sich darstellen! wie bediirftig einer Beurthei- 
lung, die ihm zwar das aktj&iveiv, welches ich 
niemals gescheut habe , aber auch das erbauende 
h iyaxfi in .y.o^^er JVJJaasse.aew-Sh^'t! i . .:* 

'-r-r — '^-^. — r^. . . - * .• •• . • : .../! ,• .'I . -j • , : 

.*) Auch. .«in^r v.9|lst9[i^ger.eii;.uDd gen^uaren, yer(^leipl)i)ng .der 
alten Auslegungen. und dec Vciter durUe ich mich nicht entzie- 
heri. Man wird sie durchgangig wahrnehmeri, ' Den Rupert ui 
hUtte lohfrlibet-'noch '^ar ntbht bMtiitX, aticA MHanthon liwk 
Areliuf niAhU ..Wo.ich Janstn anful^re,' j&t: Cornelii. Jaasenii 
Tetrateuchus .Qdit. sqc. Lov.anii 1659. 4. gemeint. Hinsichtlich 
der neuesten Literatur muiss^ ich In Betreff der ]!:in1eitutig b^- 
dau^Ni, dass inir Euaid's geistr^che Abiiandliikng (ins. drittoB 
Jabnji). d. bil)l. Wissensch.. 183L a 146 ff.) s^uraUig.zu sp<lt iq 
die HSnde kam, um sie gleicb von vorne herein benutzen zu 
konnen. ' Ich habe sie noch im Vertaufe des K'ommentars tuit 

: ti zd Blithe gezDgien.: t)ie. Setirift yon.LyiAitrdi t^^oiv^kpofi^'Wi 

' Joh. JHoriixi|b..l^5^ koiintQ nicht meiyr y^^jjgh^n werden^ Ei^t- 

gangen ^ber ist mir.die treffliche Abhandlung von Niedner do 

isubsistentia T^ &ia^ Xiy^t *apQdVhi\on, et Joli.' tribiita' in d: 

' :>&lttichr>XtW6tDr.'trbeoi*<lE84a:ptd8iT-ff. ..-.^ <.i . 



V o r r e d e; IX 

Bei aller der Ehrforcht utid Bewundenrng, hi 
Welcher ich vor der uiiTergleichlidiM IGterrlidikeit 
des apostolischea Wetkes , das den Buhm des 
pneumatiscfaen Evabgel. durch die ganze Kirche 
triigt , mit DemQth and Selbstverleugnung mich bea*- 
gen gelemt habe , mnsste idi desto ^otochiedener 
bemfibt sein, die Freilteit nnd Unbe&nggnheit za 
bewahren, womit grade dieses zarte Keni-Evan« 
geliiim behandelt sein will , damit man seine Wahr- 
heit , sein Licht und sein Leben nnv^ldiinHiert \md 
nnyereetzt empfange. Diese Freiheit und Unbefan- 
genheit aber, diis Uikbestecfatiehkeit und Unzugftng-* 
lichkeit fttr AHes , was man irgendwie dem reinen 
Worte zu - oder abgedeutet hat , die Offienbeit, 
Eeuschfaeit'und Gewissenhafti^eit , womit man auf 
dem * Wege grtindllcher Wissenschaft nichts Anderes 
nehmen will, als was im Worte ffegeben ist, ohne 
zu scheuen, was recfats oder links dazu ges^ 
wird ', — dieses dringende Bedflrfniss aller wabren 
nnd heilsamen Scbriftauslegang tiberhaa|)t , muss 
es nicht - urn so starker giBltend gemacht w^den^ 
je nnverkennbarer man einerseits wiederom eioem 
unprote^tantischen Dogmatismus der Exegese sich 
zuiieigt, und je rastfbser anderseits die Kritik der 
2eit immer neue Aniaufe wagt , um der Kirche ili^ 
ren neutestamentlit^hen Bekenntnissgrund , die apo* 
sritoliscfaen Sehriffen aid soldhe, zu schm^em, zu 
lockerh, m zerstOren? Jener Orthodoxismus der 
Exegese, welcheh unsere' Sirche weder bedtirfen, 



X. V.Oi r rede. 

aoch ikmiBi foFmateo Principe naoli bilUgen.kaiin, 
weldber vielaiehr sfatt deB Dietistes» den er i|)r 
im gaten Glauben zu leisten meint, dem kircblichea. 
Streben der Lutherischen Theologie wleder eiuea 
unwissenschafUicbeii Weg babnt, and viel tiichtige 
Krtffe beliangea macbti dasa. sie in die Sicberl^eit 
eines dogmatiscb abgemacblen Scbriftverstftndi^isse^ 
gerathen, and dariiber die Mtihen eindringender, 
selbststHndig sucfaender Studien fur entbehrlich bal- 
ten lernen , -~ jener Ortbodoxismus der Exegese 
mit seinem alten Gir)celgange wird bei allem seinen 
jetzigen Zonehmen eine vortthergehende Erscheinupg. 
sein » weil es der Natur unserer Ktrcbe und der 
Erfabrung in ihrer Gescbicbte widerspricbt , der 
Scbriftaoslegung eine andere Scbranke ausser der^ 
jenigen der Wahrheit und Ricbtigkeit zu setzen> 
diese Wahrbeit und Ricbtigkeit aber nicbt anders 
als auf reiA wisdenscbaftlicbem Wege , unabbAngig 
von jedwelcber Aucloritdt eines menschlicb constru- 
irten Lebrayatems > begrQndet werden kann. Nicbt 
minder werden die Angriffe der neuen Kritik mit 
ibren wundertichen exegetiscben Operationen und 
Divinationen » in welcben sie den Eeim der Yerei- 
telung tragen, demB^eicbe der vergangenen Diuge 
anbeim fallen; und wenn sie begreiflicber Weise 
mit ganz besonderem Eifer und mit aUem Aufwand 
von Gelehrstoikeit und Scbar&inn* gegen das Joban- 
neiscbe Evangelium sicb gerichtet babea, so wer-* 
den die gleiebwobl gr^de dUsem Aiiler nicbt ein- 
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V r r e d e. .XI 

m^l eine #eder in seiiiea miditigeii SchwiBgen 
brecheou. Wer ipag doqh die Schriitea des zweiten 
Jahrhunderts , auch grade die besten, gelesen ha- 
ben, nnd die Meinung hegen kdnnen, (Ueses Jahr- 
hundert, und zwar die Mitte desselben, habe die 
Bedingudgen enthalten, unter welchen ein sokhis 
Evangeliam werderi konnte? Das kritische Feft€ir» 
welches man seit i820 angeKttndet und im letzten 
Jahrzehnt mit \erst£irkte0) Brennstoffe entflammt hat, 
wird verldschen und verglimmen, und die aposto- 

• • * 

lische Schrift, aus dem Munde und dem Herzen 
Christi geschrieben, wird unversehrt fortfahren, das 
ur.spruhgliebste und unmiUelbarste Zeugniss vom 
lebendigen :Worte und Werke des Herra uber die 
WeH zu verbreiten bis an das Ende der Tage. 

Fiir eine von Gott der ferneren Zukunfl auf- 
behaltene ruhigere und glucklichere Entwickelung 
der christlichen Erkenntniss, der Kirche und des 
Bekenntnisses der Kirche wird die objective, spracV 
grUndUcbe , . von den Extr^vaganzen und Reactionen 
im wogenden Zeitkampfe unabhangige und unbe- 
stochene Schriftforschung , von welcher iibrigens 
der wesentliche Lehrinhalt unsers kirchlichen Be- 
kenfttnisses am wenigsten etwas zu besorgen hat, 
ihre Ergebnisse , ihre Fragen und Zweifel auch un- 
verloren sehen. Den Aufgaben solcher Schriftfor- 
schung unbeirrt von den ihr entgegenstehenden 
Zeitrichtungen zu dienen, bin ich mir bestimmtbe- 



XII V o r r 6 d e. 

wufi^t. Bei der Scbwierigkeit dieser Aufgaben, die 
anter den Sch&den und Wi^erspruchcn der Zeit 
sich iminer hoher steigern, und bei dem beschrHnk- 
ten Maasse der Kraft, welche dem Einzelnen ge- 
geben ist, muss ich darauf reclmeii, dass mancber^ 
lei Gaben das Werk des Euieu G^tes vertraut ist, 
und ich recbne darauf, so lange es mir Gott ver- 
gonnen wird, in den heiligen Schriften zu arbeiten, 

um sie immer volliger zu verstehen und die welt- 

■ 

ubqrwindende Macht ihrer lautem und lebendigea 
g&ttlich^n Wabrheit; za begreifQn und vol erfisdireu. 
Diese Macht aber ist die Macht der Kirche^ und 
durch keine andere als darch sie kann und wird 
die Kirche allm^hlich die Heilung ihres kranken 
Lebens, den Sieg tiber ihre Feinde draussen und 
im eigenea Scboo^se, den Frieden, welcber nicht 
dusserlich gemacht, sondern ans dem innersten Le« 
ben ihres Glaubens geboren sein will , und die L5- 
sung auch von den Banden erringen, in welchen 
sie jetzt noch haufig genug wie Paulus in seiner 
Kette . vor Festus und Agrippa steht. . « 



V o r r e d e. XIII 

Scbliesslich babe ich meine Leser nocb drin- 
gend zu bitten 9 dass sie folgende sinnslorende 
Druckfebler vor dem Gebrauche des Buchs verbes- 
sern woUen: 

Pag. 11. Anm. Z. 7. lies wollen stall sollen. — p. 45. 
Z. 13. V. u. Hes Forfeilen stall Forlleben. — p. 107. Z. 3. 
1. Mann st. Naroeo. — p. 153. Z. 10. v. u. lies Gerichi 
St. Gewicbt. — pu 205. Z. 24. 1. sie st. sicfa. — p. 209- 
Z. 1 0. 1. Zungen si. Zeugen. — p. 230. Z. 3. v. u. lies 
Wer si. Wie. — p. 236. Z. 18. v. u. lies sie si. sich. — 
p. 240. Z. 13. V. u. lies sjo zu versteken si. zu verbessern. 

— p. 261. Z. 22. I. Vnkunde st. UrkuDde. — p. 281. Z. 
21. 1. im si. eiD. — p. 290. Z. 14. v. u. lies Schwesiem 
8t. Schwester. — p. 297. Z. 5. v. u. lies ein si. im. — 
p. 323. Z. 22. 1. Vnkunde si. Urkunde. — p. 354. Z. 17* 
I. Gericht st. Gewiobt. — p. 428. Z. 10. 1. noch si. nicbl. 

— p. 445. Z. 20. 1. Geisles^r^fiss si. Geistesgruss. — 

p. 448. Z. 15. V. u. lies beendigies si. bedingtes. 

Accenlfebler , deren elliche mir bei der Durcbsichl be- 
^egnel siod , wird der geneigle Leser selbsl leicbl be- 
inerken und zu Gute halten. 

Hannover^ im September 1852. 
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> i Die l&Hern des Joh. wafdD der wftbrscheifalieh tilebl 
arnie (Mark. 1^ 20. Luk. 8, 3/ Job. 19, 27.) Fiiieher tint 
Galildisebei^' See -Zebedaeus und die SufotM. W^ksn 'am 
\ater eita foesond^rer geiiStKdber Qharakti^ inf der evang(9- 
liseben GesebichtCf nicht bervoriritt, So gebOPte ddgegeii 
die Mbtter %u den Praueo, welche Jesu naobblgieD i>ls 
an dd& Kreus (Matth. 27^ S6. Safrk, 15, 40. '16, 1. y. s. z. 
Job. 19, Sis.). MU Rdcbt wird dafter die fry be PQege und 
dte Messianiscbe Ricbtang seines tief feHgfidsen Gevntttbd, 
so weit* die Ubrigen^ g^wiss'^^nbbt ^lebrte ( Act.' 4, 18.) 
Etrziebting daran Tbieil batle , der froffimen' Mutfek^ 20m 
Yierdien^e 'afnger^net^ War ' leHtere' die- Scbwester der 
Mutter Jesu (s. z; 19j 250) ^ begrbift sich aus d«r na-^ 
faeitf Ver>iifandlS)ebiaft:des'J(^.' mil Jesu um so leichter die 
innige Geistesgetneinsebaft ^wisoben ieHA^, obwobl -die 
Gescbidkl^' von einer fruberen nSberen Verbindtin^ beider 
F^ilien vt}i% sobweigt, und jedenfiaiDs di<e bMiere, 1n^ 
nerlic^e S7ib|>atKe' der wesentliobe l^unkt war^ vba.wet^ 
obem ' 'dus di^b jene Geistesgotiftmneohaft entwiokelle: Der 
AuftrJU- des TMUfers, an wekiben sieb Job. anbcbloss, 'ver- 
miUelti^'jsefneii Eintritt in die Nacbfblge Jesn^ dessen: ersle 
JUii^ep' idlr< und Ahdreas '(}\38ff.) warden. Iwmng&i* 

Tki. ih 2. Aufl. 1 



2 Evangelium des Johannes. 

kreise biidete er mil Pelrus und mk seinem Bruder, dem 
Ullern Jakobus , die engere Gemeinscbaft der Vertrauteren 
des Herrn, er selbsl al^r ward dessen Vertrautesler, 
welchen Jesus vorzugsweise lieb halle, ja nocb am Kreuze 
zum kindlicheu Pfleger der Maria erkohr (19, 26.)- Kei- 
nesfalls ist also das heflige, aufwallende Wesen, welcbes 
von ihm bezeugt wird (Mark. 3, 17. Luk. 9, 54.), verbun- 
den sogar roil einem von der Mutter im Messianischen 
Interesse gen9brlen hocbstrebenden Zuge (Matth. 20, 20 ff. 
Mark. 10, 35 ff.),^ in^einer Richtung yqd Art zu {l^ken, 
welcb^'iii<3lbt' gdligoili ge^laenf Vi'VM / * dcfid Qefe^le Jesu 
und seinen b&beren Zwecken sich vollig zu unterwerfen 
und dienstbar zu sein. Nacb der Himmelfabrt bebielt er 
seinen, vielleicbt nur durcb kleinere Missionen (wie nacb 
Samarien Act. 8, 14.; aucb Gal. 1, 19. muss Job. abwesend 
gewesen sein) unierbrocbeneii >A«fontiialt in Jerusalem, 
wo ibn Paulus Gal. 2, 1 ff. als eine der drei SSulen der 
Cbristenbeil traf. Wie lang^ er aber in Jerus. blieb , ist 
aus der scbwankenden Tradition nicbt nacbzuweisen, ja 
es stebt nicbt. ainmal fest^ ob er, als Paulua zum letzten 
Male in Jerus. war, diese Stadt bereits verlassen batte; 
d^qn ,fr ^i^d izrwftr .Aict.i21,;l,6.. nicbt er^fi^SUbnt,. j^docb 
kftpBjkt.i^r:4iuch Ap*.. I.a^; WP orpaqh Gal 2,1 ff. glembr 
wQbl:.aQ9Fesed4 war,, niobl' vor, wi^ ar depa ,»icb A.«^; 
21< euAllig (w Gel* !>, il90.ausw^rts g€(WQ$en seio k^nnt^: 
Spiierbin nabm er 3Qi0^9^> Wobnsite. in.:BpbesuS; (Jreiii 
H«ei:..3)3^ 4» Euseb* Sy 23^ aUi :kei|ie$fa]]s jedQob eb^l? 
aJsPavJuai dort g^wirkt h«tte i^pm; IS, 2Q. 2.Ki>r. iO^; 16. 
GaI 2, 7:f.)^ iWi^nn.. a^cb iniqbt vmit Gewjasbett , bebauptoi 
y^^irden . mag , dasSi er,: aIs.iP..SQinefii Brief naob Epbesiia 
^obrUb^pocb niobt . da^elbstt gewes^ sei; deqn bpt de«i 
QigfinlbUmlicben. gctiwejgien dieses Britfs nq^ per^iiqligb^n 
Bdyiebungi^Ql ist.jenep SobluciS' aus dpi", NiqhterivKlibMQg 
4qs J«b. unsioher.. Qie* emineote .Auptoriilili, mU.^w^leb^c 
enJiiiBpbesus ibekleidi^t iwarv cli^i gi9u»iie^ Uo)»^/ wd 
Heiligkeit; in vt^ejcber ;0r anerkaonl iwur^^y kaun niabt 
4>bairaktQris(iftQbw/akbg<ebiUde(:weifdQnj ais daduci^ii 4a$$ 
ibn Ailyiln. (b. Sua<3^ ai.iSi 240:«^f>^vff ci![9r#V«a^^i«ff 
ip^Kfig nenikt. Ueber si^inQ fernen^n a«b^ksa)e. h^iiW 
mt u»r! uni9iobere;.TifadiCK)«mf .z« .^elob^qi aucb>.di«'Mf 
Apocl, 9i berubeodls vQaiiseioeriVerbaqnung naobilPaW 
mM} geblirl (auerst bei. Clem. iAK)i deff. oaq. anderfi I^^^ 
dAa^itUamdntlioh daas erii^ijsifdeqd^Oirt gfiwovfen. ( Jer*> 



imH.) wordoa^ ausi welch^m ^er aber. ,,|ilirMr ei vegetior^' 
bervoi%Qgangeti seh (Hieronj), voraufgeben iiess* Unsi^ 
dier istnauc£ die Sage, d^s&^^er mil Gerintb zUaammeo* 
geijfo£Fen/$ei, uod zwar imBade/.desseiiiEilistufz er vor-» 
bergeseben und* lioch isaitig yel*iDieden haJbie (liteo. fiaer. 
3,3, 28i fius. 4) 140; sie.vfSrd nur tniUelbar auf Pcflykinrp 
;xupUckgefahrt, .uod l^agt die T^ndeoz antiharetiseber'Ver- 
berrlibhuii^^ soiweaig acreh bebauplet w&pAeXk mbg, dast 
sie nur auf den Apokalypliker. passe (fiatir Ul>. d. kanoik 
E'Vfi|||. p* 37f.X ^^ v«r6chiddien an^geg^bene faobeAlteri 
weicies Job. erreicble, leisleie der 21, 23. bterJ^bMea 
Sage, dass «r nicbt steri)eti werde, Vc»rscbub; cbahakie*) 
risUsch <wabr aberf, wenn aucb bisioriscb ungewis^.utid 
erst sp&t bezeiigt ^HierOH.% isti.die Noiiz, wiener kk ^t 
SefawSicha seipes! bobea Alters in d^n TersainiAluftgeA 
nur noch das fili(kliy^4iiigiU allevuirum verkUndei hSbe. 
Denn .die Liebe Yt^t dier! mMchtige Gruadzug aeities elbi- 
scben Wesensiy ^elcb^s ven der v?abf!steD,!iliefoteB ond 
teb0n4jgsien Geis(0$.r-;^Dd LebeasgemdiniscbaA' mit.Cbristo 
getrageiv v^'ar., — :beschauUob, aber prakiisob; ideal mi 
einer .^UefeiQi Mystik, Aitr fern von taller .SpbwarmereA; 
zanltutid demttikig^ obne SenlimeDtalUgt und nHiaposto-r 
U&cbe,i*.>Eiiergie; <mit .dam .Rubmeder'. fuymka v^^eiHu kxk 
BliUeJpunkte d^s Aa^atiscbeii Kivohei^ebei^s (Po1ykr..b^/EUs. 
3vBl. 5| 24.) dls llepr^seniant d^r .wabreo chriadtobeA 
Gliosis glan&end,^ uiid fUP sei&e Person der na^iwuoqiWn 
aUer . sittlieben Eeusebheit; vomi judeaaposi^lischea Standn 
punkie, airf< iwelehemi ;er,.GbI. ^^..Diideia/.HeidQtfeaposidl 
FauiUs i gjdgeDUberstebij zum .ant^udaisilttseheQ i UniVertsaliSH 
niiiSi) emporgestii9gbnVi:vvlerfi() nun iitgend bei Paukis> tu 
fiddenitisti ••!..- ■-, .•; iirs.^i t;,' « .-r. - ',.,. .,'*•■•>» 

•; ■ / •«'-'., i'>'^. I', ». 'i; "i;'-^' <% "J •' '■ ■ • ; •'•' !'''• J ' ' 

. 'l^^ 6S^ \&iksseT€h\ Zdi£^ts5^ istF^Igendes feu' mer'^ 

.1 . '.L tKapii^liJ vvliirdewnur dann.zum leugniss ' dienen^ 
w^nnildatoelb^' volwed^ ganz. 'liabbiobaiineisbh ,. od^^ 
wedoiderojiede&fallS'iiblicblii Seli^ii auob mlt^adf V.i24; 
zu beai6beQ^w^».v Aber )S./z., Kiaip. 21.1 . . )i > m 

* >. 2;^ :^Bek rdeii uiapastoirsehen • V^torn ufindei • sidi ' weder 

I* 
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f 4 Evangeliuipft <leA Jdbannes. 



eine Qtation nock die bichereSpur/einer Benutziing d«d 
EvaDgeliams. - Denn die Stellen Btofiab* 42. (vr^. Job* 
iyii.) Berm. Pttsl. Similt^, 12. (vrgl. J6h.l0y7.9. 14, 
6.) IgnaL ad Plriladv7. (vrgh Joh. 3, 8.) 9. (vrglJ JkA. 
10^ a) ad. Trail. 8. (vrgl. Job. 6, 51.) udMagnes. 9. (vrgli 
Job. 12, 49. 10)30. 14, 11.) Rom. 7. (Job. 6^32 ff.) be^: 
greifen isicb aos der. TradilitMi und^ dem gemeinaainea 
Typus der Aftsebauung u. Lefare . dar obristlicben UrmC 
so viSUigv dass eine bestiminte 8cbrlf4H4:be Quelle aozii- 
nebMea nur wHU^ttrUcb ist Von diesem Urtbeife -fymn 
aoeb. Igoat Rom. 7. binsicbtlicb der Anscbauung'-vom 
Fieiscbe. und Blute Cbristi* <Jobi 6.) keiDe Ausnebme' be«^ 
grUndeii' (gegen JRo/A€ Ant^geder cbrisU. K. p. fl5 ffj 
mfete Patr. ap. p. XV ff. Huike9\i^ Ulgen^s Zeitsahn^ 
lS4i* 4. p. 1 ff. Ebrard d. Evang. Job. :p. 102. Krtliic 
d« evangel. Gescb. ed. 2. p. 840 C<i. M.). ^ 

;: -3. Voa miltelbarer Wiobligkeit biogegen, v6rau8ge-l 
setzit ndmlieb, dass das Evang. Johw und der erste Brief 
Job, Emen Verf. haben, ist,. dass Papiii«:(b. Eus. 3, 39.0 
ui^QrjTai'd* 6 a'VTdgi fmgtvgtmg mo riig ngotil^g'/tifip''-. 
V0V im^nolvif) den ereten Brief Job. benutet bai; das Ge*^ 
wiobi dieses Zeugnisse^ wiril von 2Sellerv. Baur mil pre^ 
Uren Eii^wendupgeD ^besiarillbeii. Aucb ist a^f Polyk'ttrp 
ad Pbil. 7i (jwg fa^ ig-^'A^^ j^^ ^oXf^ytf^/tiaovp Xgiatott 
ip'trapnl iXtlXvOotaf, ixvtij(gtin6g Itrtiyy als auf eine An-^ 
fnhrung von l*Job«4,3.^ Gewicbt zb legen. Zwar k($nii(e 
man sagen: ,,Was kdnn^n seiche 'allgemeine SenlenceOy 
die auob anbnyaa eirculii^n: kennteD^ beweisea?'' {Bam 
hb. 6i kanoD. Bvaiig. p. 9M.)y ^^^ aber jener obarakteri* 
stisohe Typiis von diesem Grundsymbol des ganzen Gfari-« 
stentbums, welcbes in jener Form grade dem I.Br.' Job* 
eigentbttmlich ist, weist bei Keinem natUrlicber, als eben 
bei Polykarp , der Jobannifi unmittelbarer ScbUler war, 
auf Letztem zuriick. 

4. Justinus Martyr bat , in ^^oep . Citaten der ono- 
fiPflfAovevfAota twv anoaroXfap vorzugsweise nicbt ein apo- 
krypb. Evangel. (Ctedn. , Schwegier, Bauri BSginf.), 
sondem (s. bes. Semisch d. ap. Denkw. Justins 1848.) 
unsere ka^oniacben Bvangelien, wenngleich darpebens aucb 
Apokrypbisdbes., ' welcbes^ er jeddob/fUr aptetoli^eb .oder 
Mcm ScbUlern der.Apoeiel faeimbrend;^ :g^BMten>i>haben 
muss (c. Trypb. 103.: ,ip yig To7g Anofw^fioveufiamu'^ '« 
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Titti^ftHOrk'ovOfjdAvifAv ai/t^Tlffrajf^ttf^); bitoutzt. .Die 
Cilata sintjl ibetsl sebr frei,; iso dass sie oft das Woher? 
zweifeUiafi krssen. ^ S^- Credker Bettr. I, p; 151 ff. Jk 
Wttte Eioi. §. 66 a; Auch aus dem Evaog. Job. « hat er 
entlehot^). Zwar hat "man dn'zd vieleo SteUen Juaiio's 
Be^iehungen Attf ims..Ev. odei^ Anflhruiigen' dar^uft ge* 
landen (al d. Znsafnoienilellung b/ Zeller in' d. th^oll 
Jahrb. iSI&^pi fiOOft); ;aber els gewiss anzudehtneii'ist^ 
dassr dte^Sielkn^ welcfae die JobaDD.Logdslehre .^"i^) v^i^ 
tIerflbeQ 4Ap^j]|.6. 11145. 0. Trypb. f05. al), dwBVdii^ 
geL Job. beim^Yerf. u&d.Lesei* voraosseteen, W^ilJesthi 
das Be^ussfaein dpoitoH^thei* '^) Begrttndung seinbrljeft^ 
k*ea, ^ie nameiiiliok aueb der Logoslebre (Diai. 105.,'*^ 
iSeiimcA p^ f68.)7 hatto/ uod weil Uberbaufpt > die alte 
Rirebe ifare' Logoslebre eoos&ant auf Jebannes als Quelle 
afisi)ril.cklit3b ioideh stillsebweigefid 2itirUekfUbrt , daber'es 
niobii.bistdrtseb ist, gradd bei Justin aur' auf.dle Bekabtil'i 
scfaaft init Phila uud' auf die Logos- SpeculaHonen d«^ 
Zeit lAerbadfit.hinzuweisiBn (gegep Zeller u.-^ffnur), iAet 
sieh. nlbglioher Weise* raft der AtinAbme.'der PiauUniaehen 
Labile alls idek*Pr^niisse yoii Justin's Logoslebrezu-iaefrie* 
digeu (Grtmrn to d. Stud. u. Krit. 1851. p. 687ff.)> Ala 



, . ' 



*) Ain meisteh ist Matlb. und Lukas von ihm benotzL pass or 
aus Job.: verbSUaisitoilissig sebf' wenig entnafam, sobeibt mil 

,1 's^ein i^c&weigea iiber Paulus ^iohen jQrund an babea, und 
ist vielLeicht aus oincr RUcksiobtsnafame auf dan Gegeusat^ 4)^ 
JudeDcbri3ien gegen dei^ . Paulinischen (und Jobanooisiiben), ,Ao- 
tijudaismus ixx erkfa^en. 

**) S. Duncker d. Logoslehre Jusl|h$ d. M. Gotting. IMS. . 

*i-) Daber. apcb $em b^uOges Recurriren auf die ,dnofivyj/*op.» f^ 

a7t'oGto^6)v. Eiii eihzigesi Mai zufalllg dazu veranlasst, weil er 

gerade vorf Petrus redet, bezfeht er sicfa bestimmt auf di^ 

.a;r0Aii'iyMO>(tf/eo^a <r^t> nii^^irt^, nSlttlfiCb c; Trypb. 106. : A«*W^ 

T.oi^9. d^0f*vijfitovfv.f*aa&v ctvtov etc.. Hier k^it .Cr^affT 
,Beitr.l. p, 1355, aiVt^einzig richtig ^uf /7k^y bezogen, (Z^tfc^is; 
, vermiitbei: avVoH seiunsicht, oder es sei tc)^ a;rbexr6Xwr einzu- 
'sohalten,- so dass avrctf ' aiif Jeisutn gfefae), febef 'das opokryJ 

. jiAftscAe fivan^Uum H^tri um so grundioser Verstanden , da ifie 
;Notiz M^rk. 3, 17. /^pg^TOtivt wird. JlMStia venatebt* rnitei* a/ro- 
tmit/k XQUlltifQov ^sEva^g^L M[arci. ' Vrgl. s^bpn TertullL.,c^ 

. Marc. 4, 5, : .„Marcus. quod' edidit evangelium^ Petri adfirmatur. 

' cuius interjireS Mbrbuk." HierAach konrtle sicb aucb ber,ell^ 
itostki »(i tttfsdrtl^Wb; :t*ie er geih«o, ' ' '^ 
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gewiss ersobdnt feraer^ «dass ApeLI. 6L; trot /a(^ X(>c^ 

indc <ftr?i"* ai' /«») d^a^ept^tjr^ ,' ov pi^ '^etgA&fftB'Hff't^ir 
fimail^icbf toliyi oiganSv. "Ot$ ti K<d iduporot itq tag (ii^ 

9ipi¥i\n&uJi iutt BUS loh/8) 9*^5.' gfeflos9efi isl. Si bes. 
Semi&eh pi 1S9 ff.^ Zwat* hat man diess CiM als.:aus defA 
Hebt^eif>- Evangel, -^ntdommen be(raohlei.XChe<2n« Beftr.H 
p. 210 ff.: 2621 SchwMghr naiehapasU KDtolt/.l.^ |b. 218 ff. 
Zel/er 1. L p:619ff. BaWv: p. 352.), aber bef der freieh 
QitaUoQS^eise Jiistib's um so 'WillkUrlidher,/ als ii^ddr 
swesferi Hdlfte des Gilats sehr leidht elne* ReininlscenK von 
MUfh. IS, 8. eintretan koDnte^ P9eudo''^GldBtefd8'aberf(Bd-' 
rail 11, 2iS.); weldber dU i^eite Halfte ebeo' so eitirt uod 
In der erateo'nach i^ttyspv. binzasetzt v^ar^ C^pv^wb?^ 
ovofi€f ntiTQegy viov^ iyiov ntftitficctog ^ eine' frei6 GoinbH 
nation von . Matlh. 29^, 19. u. 18, 3< darbietbti : Andere 
Stellen Juslin's, in denian tnan AnUS^ngiaioder Emi^bMn^ 
gen ans Jab. gefunden (s. bed. Oiia in Ulgen Zeitschr. 
I hist. Tbeol. 1841; 2. p. 77 ff. t843. I. p. 34 ft' BiW^ 
maim in d.. Stud. u. KHL 1812. p; 478 ff/ Scvirf^ir* ].!.>, 
kISnneh/eben so fuglich aus der apdstali^chen Traditiod 
nnd der \ cbriqUicben Anschauung Uberfaaiipt hergeleUel 
v^erden, was selbst von den Stellen c. Trypb. 88. (Job. 
I,20ff.) de res. 9. (Job. 5,27.) Apol. I. 6. (Job. 4, 24.) 
gilL iGleicbwobji^t .es aoi natUrllcbsMx wenn ei^iipal 
die Bi^anntsabaft uad Benutzung uns. JBvangel. bei Justin 
angeoon^men wententnifss,- auoh andere &Mien;"weIcbe 
wirklicbe loh&nnfeiscbe AtiklSnge enthiartten, ' auf Johannes 
zufUckzuftlbren , und' nicht bios bei Apol:!. 61. stehen zu 
bleiben (gfgen Ftank in d. WUrtemb. Stud. 18, l.^.p.61t 
Uber Justin's, ano]iv. p. i\' t)\ — ^^ dahlh^egen die^ eigen- 
thUmlicbfe Gleichheit des Citats Zach.l2, ta. bei!Jbl|. 19, 
37- u. Apol. I. 52. zweifelhaft lasst^ oW sie. nicht aus 
einer schon d^imais v^irgelegenen Variante d^er LXX. her- 
rUhre (Crrfitim • I. K p. 692 f.X Aucb der awar nicht von 
Justlp ndfrUbrende,' jedehfalls abertvenigstcfns gleicbzei- 
tige BrtV/" «»| Diognet setzt . in taehreren Ansspfuqben, 
besonders in ..splchen, weleh^ d^e togo^-Lehre . wieder- 
geben (s^ b« Ze//«n I: I. p. 618^), das Evang. Jok voraus. 
5. Weiitere Zedgnfsse aus detin-zweHteii Jahrb; inner- 
halb der Kirche sihd: der Brief det ^emeinden zti Tien- 
tie uf^d Lyon b, Eus» ^,.. jj,., .In Welcbem Job. 16^ 21 als 
vnd Tov Kvgiov i^(i(Sp a^ij/ieVof angefubrij und^i^Jdian'- 



• :.i'i 
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"wirti^l fttnei Titiian a4 >6raoa 18m ^^ Job:!, 5. att ti 
iiptjfMhov'i cittrl i»i, Kap; 19., wo die Bidkannlsoltaft dea 
Jc4)aiineisebeii Prologs durohbiickt (vrgK fiap* 6»>, urid 
I^Bp.'i^i n^H^fitt e ^6g vr^l. mil Job* 4, 24.; '■ desgl^oheii 
<ia»i DifileBMron' des Talian *) '^ fernar Aikenugaras^ Leg. 

Jro'iCli^isi; l^j, ^o die Bakanfilscliall litU deoi idkasdl 
r^log- Hi/ i7v'*2lf^23. zu.G^uDde liagt; fbriier AfMinw- 
riS' '\Ti- elneni iEraSmebt in- der 'PaasadMt>Bik • p^ 14. ed 

li^y Uk-nitsvfux^ Yrg(. Job. 19,34.), desgleicbao in ataepi 
aiid^Mr ^a^eate das6l>fcal;<p^M oai/fifHtfi^ay^ t« vafi^. ij 
ififims 'kvtSp)'^ dep QuartodaoiBdaner, dass n^mliob Cbri* 
8(!U9 aoK 15. Nisan geslarbefi «ei «r^^ »a<^ orAVf ci£^iy da^m 



'*) Nach tfaeodoret. tttaeret. fab. i, 20.), welcher &s nach deinein 
Bericbtle gehan ge^annt haben mtss^, 1st 6ft ni^ts Aitd^res ^la 
eine epilBmatorische Zusamwenfassung unserer vier Evon- 
^elieti geweseiii wobei die Genealogieen und Alios, was auf 
die Abstiammung Chrfsti aus dem- Satnen David's Bezug bat, 
weggelassM War. Dleser Beriobt'hiAiss ^egen neuere Anstcfaten 

- *' «liii»chsch1agenv er slimmt aueh >tnH der Notiz Bus. 4, 29., wel- 

- 'chei* j^och dia niHiah deis«h«Kfeiiheit, wie Taltea die Viar zu- 
' saiffmengeTasar,' niebt salbst -kannte; und die Angabe de9'£pt- 

pAuin. I^Aer,46, 1.: Mancbd natinten es mhIF 'Mfi^ovky list aber 
rfur einb bist^tii^c&e Nbtiz, i^elobe 2ur~S«cbe selbst nicfaca aus- 

' m^. ^Tacb Dimiy» Bar '^Saiibi (in A9$^nt<:Blbl Orient.) fing 
das Diatessaroti' Tatian'k ifiit dein^Vorten «»;• t'M Anfmn^ war 
da^'Wdrit auoh^ baricbtar ar> Bphtam dVi\ b«be iibei^ das 
Diate^fr^ %meh Komo^eatar gesoMebad. C*tt4tner (MibffA. p. 
' 446 ff.) besit4itet diese KaofaHchCeb durch deii Nachw«is, dass 
dib 5;^rar^ deft Tatiaifi^ urid dim Ammomus und ihfre &6Kriflen 

' tbit eftiandisr Vei^wecfaselt batten. ARetn geraid« Bari^lSffyibi hm 
' ' sl6 gbbdU BUS efrifllHder;^'f»rner konnta dar rdcfatgiaubige Eptbram 
Tatians Diatidss. uoir sb' fbglicber kammantirtftt, mtnltk bb eine 
ZdsdtbtnWiStellUng der kananUch^ '. Evangolian war ; ferner 
stimtnt dfe-Notiz; ^ batie b>iti Job. 1, 1. angefangen, gan'z mit 
dem'Bericbte deS The6ddret. von tJ^f WeglasSung der Oenea- 
to^een ui^d der'Abktanifhting aus <!lem • Boifien David^S) woge- 
gen dtkh Wkk des AmmonhiS Tite^f' mit labr^ 1, 1. mgefengen 
bibto katiti, da tti damia4b<n>^aeb fiuaib. '<s.' WeiH* Proleg. 
p. feS^O'^fis Eviangel. Mait^dii '^ie Grundldj^ war/weVcbam Am- 
m^tis die palraUeleh P^rikop^n der iltH-igen Evangelisiefi syn- 
Qj^^lsdh'ztir Sdte sfelUe-. Das Zeugniss <des Bat" Sabbi bgtte 
hicht' von L«c*^, de W^ui ti. M. auf Ci»erfw#*^* Bestraitung 
bin aufgegeben werden'solleif.- ' *' 
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erklSrl*), untet va ^uccpryrW Jobattftis Evangel. mit.geii(i«to( 
isl; torner in deii Clementinischen Homilieeni^i menxf^ 
Stens 3, 52. C^at niXi»'' xa iftu ngofiata «x6iisl« vrje ift^lQ 
upm^^g) ein Cildt aus Job. (10, 27.), wogegen aiif di^C^at^ 
ifk den Recagniiioneny da sie crbeblich sprier und •niir; nionA 
LaAeintscb aufbebalioti< mid^ etn Qewicht nicbib zu lega» 
isl <B^ogQ. 6i 9. Trgl; Job.. 3, 3-^5., BeaQg0..2^:4& vfgl 
Job. 5, 23., Oefioign. 5, 121. :yrg). Job^ 8, 34.). Der :ers(^ 
Tater,. welcb&iv una. Evang. furm€H//icA Qiiiri, i^t TAm- 
philMis ad Autol. 2. p. 100.: "O^ft^ dtii^Mvat^ «y^«^.<v 

iri?^ A£x«** ip agj^fi ^¥ 6 k6y9Q eU>. . Wichlig isl besopdona 
aucb da& Zeugniss des Irenaeus Hder.S^ 1. {^junu Uioipv 
ptl.g 6 fAa&t)T^g toia nvgiev^ d .««» inl' to an^i&ag.tMVWAS 
ttpaneadif J xal avtog i^idoiXi to ivayyAtop ^ iv '£qtiff(^ 
Tfjg 'Aaiag diaTQlfiiav)^ Ibeils weil er in seiner Jugend 
noch A^w Polykarpus zum Lebrer gebabt , theils weil er 
eJA Qegper des Gnosticismus war^ welcber docli grade 



*) Die rfcbtige EM^Uirung ist n&mUch die gevdhnlichef aucb von 

Wieseitr^ WeiUel u. M. angenommane: und in Zwiespalt zu 

*' sein $ckeii»en (naiDlJch untareinandar) npc^ ihnifn (ibr^r Be- 

. hauptung xufolge, dase Jesus nadi llailb^ am l&- NUao festor- 

.ben aef) die Evangeiien, Dieser. Widerleguogsgruiid. Jberuht 

auf der (obwobl an aich irrigw) VoraussetzuDgt 4qss eine Dis- 

harmonie der Evangellen in Angabe dea Tpdest^ges JeaM nicht 

statt: findan. ktone. Eine solofae DUharmooie wUrde abef; statt 

finden, wenn as s^ineBiohtiglie^t fajitte» dpas Jesu9 naob Mat- 

>, Ibaus amJ^.-Nisaogaatorben sei.' Afattb, bat nun freiUob diese 

. Aagabe wirklicb, aber. ApoUinarjs gab diess iiicl^ zut^sendera 

.njabm en, dass.auob die Syogoptikeri wie Jobaopestj den 14. 

Kftsen. aSs Todestag des Herrn, beriobteai mitbin IMerbei Harmo- 

file. der, fivaage)ien sei, wje denn uberbsiupt c|ia wirkJi^hp DIs- 

, .ibernumie. der fivanaelien in die$etn Punkte nocb niqhi.zum Be- 

. wusataaia gekomroan war, VrgU Cl^m. AU.im Qhron. jPascb.: 

Nacb Schwegler (Montanisoi. p. 194 f.), Baur^ Zeiler u. Hil- 

. g€nf eld, so\\ der S^nn sein: „ibrer Ansicht oacj) sind die Evan- 

. ^elien mil dem 'Otaetze in StreiL" D^ess i^t icrig, weil mil 

^ ^ar/upid^fw, nacbdem die Unvereipba,rkeU nait deoi G48eUe. ber- 

vorgeboben.jst, eln neu€a Momnoi eintritt, welc|ies sicbj^.i^f die 

noihm^ikdigfi. Uarmonie, der EvaHgelien, heziobi, Dazu bedurfte 

es bei (jjaotdif^v elaes Zusatzes wie etwa iv lavroK oder jdergl. 

keineswege9) da td tvonyyiXitt eine collecUve Gio^nnmthejt bil- 

den. Trgl. Xen. Gyrop.'8, 8, 2.:^i?<* /*iv%Qi Kv^ ,ittUMtiiofv, 

ev&ifq fikv avrov 61 neudfq iataawiop, ., . , 
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ja dBS. :Et&iigelJ JMdil NMirlitag lfiadM!luMill46[.UQd wiffe- 
Ikh'faiid. Uin so; aaturliohet iAM6 VbraussQlcQog^ Aaas 
dkfi VoQ ibm so i entsdki^den aoerkaftnle* und- 6o 6(i citint^ 
.'EYaogeL diB MittfaeilUDgen de& Polykappus Mr.fiiob balia, 
sei.es direol, dass itilaiHch dioser ibn jdiii dem £vang. 
jDh. bckannt gemadit b0t> oder ^eirigsftaiis iodireoty daat 
ar in di^m Evattg. bediMligi: land, wai ibHa vVoa.PoIyk. 
iifaer die Redan uod Tbaleo Je&u.aua- dem.Muode Joliaih' 
nis sugekoinmea und in lebendigar Evinti^UDg bei ihBl 
gehlieben war (Bpi6l. ad Floriao. b. Bii$. iffy 20.)- **^ Bod*- 
lieb gehQfl* bieber nocb, wetin sie^ wie; wabrsebeinlibh, 
tiiehl s^ter als das zweii^ Jabrb.. siod, ^r Cmtati M 
Mumi^rp, 80'wie dar Canon id^r Syriscbeo Kirtbe In 
der Pesthiib. " • • "• 

. 6. Yon den HMeelikera dea zweileQ • Jahrb. atisadr 
dem aebon aogeflibrlen Tatian iM ztlm Zeugtaasae Mr mH. 
EviangaL Marcion anzufilbren , . weltibei! oacb Tori. o. 
Marc 4 1 5* den MaUb. und Jbbann. nod naob Terl. 
de ' carne ' Christi 3. deo Jobannes vei^worfen hat, was 
ihre kanopificbe Existent Voraussetzl. Er verwiarf aber 
die beireffebden Evangelien nicbi aus krilisdian. GrUnden^ 
sondern als einseiliger PauUner, welcber als solcber ebon 
nur das Evang. LucSi annabro und fUr seinen Zweck, das 
rtfffie Ef angidl. Gbristi berzusteUen , ' nuifarmle , und zwar 
so , da^s er 'ntrn '^evangefSo scih'eet ^cio * nuflutn adscribit 
auclorem"^ Tert. c. Marc, 4,1 Dfii GiaubWUrdigkeil des 
TertuUniiD d^a obigan JSieUen in Abrede zu nebmen {ZeU 
Ur^jBetwi^, i&t utfi so'absprecbeoder, da er e. JUarc. 4, 
3v^ specieil' angiebt, ' wie' Marcion" zur Verwerfung dap an- 
ddreh 'kadohischen Evangeiiei;! gekommen sei; er liabe 
namlicli ajuf Grund des Briefcs g.n.. d. Gal. .(Kap. 2.) ' sicb 
]>^iniibt : ,;ad :de$lrueDdAimii ^tatum eorum ..i^vi^ngeliprum, 
qaa^ prop^ ei sub apostolomm nomine edunlar vel eliam 
dp08.l6licoirUni , itt scfilibel fidem^ 'quam i)Hs adimtt, suo 
*confirat." Dass aber bier Tertull. "unter den ^,eigenthUm- 
licbund namentlicb apostoliscben EvangehW* die des 
J!daUK\xti& Joft. imeine (gegeh Zitter^ welcber Ijberb. 
Axk judenchrisliicben Evangel, yersiw^t) , erhellt a^s c. 
Mape^4, 2.: ,,Nobls fidemi ex apoistoIij» JoAami^^ et Mat- 
fhtmti insinuant , * ex apostoliois Locas- et Marcus.^' Per- 
tier: d\& TalmHrHdner hetrnm^^ bn^. Evangbh vielfacb 
;5U jfrelegen ibrer . gaosUschen Coimbinaliop6to (Iren. Haer. 
5^.11,1 7»), l^LrUeraQi^n. , scbrieh ,.€|laea.i;Koronieular dar- 



<1 E vangeli|9iii ^dts ' Johannes. 

i}ber (si d.Vmgjaml^ ^h.Gr^be S^mH Patrj IK ip. 8S ft) 
%mA Piolethaeus^ ib. Epipli. Haer.33,3ff.) oilirt Job. \y% 
bat aueb nach* Iren.- I, 8, 5i den Jokadn. Prolog ausdrUck*- 
Hi4i^alS vomri Apostel 'hdrptt^rend bezeiobnet^ me aueb 
Theodofur (nick den Auszbgein aasseinen Sobriflea hinf 
itr Ci^m. Ali Wei^keii) dafs Evangel, lob., (tfl^roitlrtl Ob 
V^fienfin ^elbst dasselbb' gebrauoht bafoej darttber. feblfc 
i9tvar ein besiimmtesiKeugnissy do^h sagt TeHull. praescn. 
baisr.: 3B.: „ValehCihas' iniegro instruiwento u4» viieiurH^ 
tindt dieses videhit^ iLiann maifi rtlcksicbtliob des^ Gvabg. 
Job; lUiibefafigener Weise dnrch die L^iir^'ulnd 8chk»tk 
'6m Mannes n^r bestSligt - Bnden "^X S; ansserdem fifvei 
Ifeitr. 1.' p. 2l4 ffi. -^ 'Der • M^nianUtims wurzelt nait skl- 
ner Idee, sofern diese die wesentliche Form der' ErfUllitnig 
der Verhei^i»6ng torn PairoAM jibgonommen ImiI, im Jo- 
baim: Evangeiio; doobstbeint diiese beistinomie .Forra wdU, 
gleidi von' vorne herein,, sondem ^erst im Weitern.iEiitl^ 
^ickelungsproceese- (s. be^. Zetler p. 637.) sich . gestaltJA 
«]'haben; gewiss aber ist, dass auf GrUnd von. Iron. ^A, 
1 1/9. <eine Vertiberf^ng des' lohanneistben ^yang^l. bbi 
deb.Jtfofilaniiten nicbt ailsiunehniein ist*!'^). Die Veciwetv 






: *y Wtan ' ZHiar u. . Baur . deigogen \ urgirepn : 4a6s ; Ir^. . K !6. , i^. 

;,,. ;8, ;l ft, unter dBB BQlegslellen der .YalentiD^i^DQr . f^r ibr^ Aeo'- 

: i\en-Lebr0 ke/ne JobainQeischji v^rkominen. imd <daraus iscbfies- 

\' sen, dasd das VaIentini^che.SystjeiD;'welcbes'ifed, da$elbst daf. 

-''stelle, an^er Evang. hocb-'nicht ztrr Vbfaa^sietzung' bab^;^ ^ 

i steht ei)tg«gctj| dasa Ireri; glefeb *1^'6, .ft. J6faanoei6oke AoMA- 

> ; ningep. a09 PtolemaeM^. baibriqgt/ uq4/3, \l, 7. d@n;v0l|staQ.di|^ 

,'. steaGefciraMcb unser^ Evai^ G^plenissiine. ulentjQs") ^SqU^ds d«p 

Valantiniajpor Isezeugt. So kann auch der Umstand, dass fren. 

* 1, 20, "2. iinter den £lelegstcllen der Mafcosier ketn'e Jobannef- 

sbfaen a/hfikbrt/ nicfht ztir BesfatigUng di^nen, ilato S^daa Yaloili- 

.!>• itiniarrisohe System: £um; viertan. Evangeh ucs^Ungliqh m kafn^ 

, Bemiliing sMeV, Zeiier §.f^^.^Qipf\^s war dia gaozQ, ,Tb9p7 

^. . SQpbie des Y,4lepUp,.'jait auf J^obaQ^aeiscbein Gri^d und Bod^n 

erwachsen!r ' V . ; ' 

*f) gogen J8rW«jc/i». Probab. p. 210fif.. Die Stella des Iren. lautefc: 

„Alii vero, iit dooum Spirilus frustrenlur^ qut>d Irt noviissihils 

' 'tetuporibu^ secundutb placitum patris c^ttstim est in hiiOianUiA 

genus, iltam' speefera nop admitturltv cjuae est sectinduoi-Jor^ 

bannis. evaDgelium, JAqua Paeadoluo) se twaurtm^: I^mlo^ 

.. ipromisit}, ;S9di sii^uJ et jevaDgelfuo) et .prapbeticiim repellu^ 
$piritum; Infelices vore, qui^ pseudoprophetae quidem esse v6> 
lunt, propbetiae vero gratiaiD ab ecclesia repeliunt.* Hierisft 
von Ofigrttrh des Montantsnius die Hede,^ w^ldbe Im » p^l^mi- 



fuDg' nilsj fivabg; Jbnd* voivBdilen der^ Ahger ftiatt, .atab 
vou Seiten der Gegner des MoniaBisBius (Epiph. Haen 
Slj'3 t)j unAimat, wenngleich onter Herbeizfiebuog har- 
moiUBlisdieriArgu^eDte,^ in d^gmafisdhem Intisresisey'wo- 
bit die 'aber ^rbd^ filfr die datiialige 'Aherkenimng dda 
EVati'gei. als apasloliscber SctH'tfl'ln den Kirche frnd/bai 
den Montani&teD iiydireot Zeugi^itss geben* '< - : :* - 

i' ' >'7i flat »)&n<! alsZeugeiV' des zweiten iabrhtkKilerta, 
welchev msserhdib -der Ktvcbe slehi\, r den'OeiiSus aii§^ 
ftltirty so :i9t <k)Gfa> aus' dessito ^ragmehteii bti Ori^. nur 
fso^'vM zwenitiehtbcn, ^dasfi ^r die eirabgelisobe Tradition 
Ibeilw.evs^.'kalnotev' aucb eigeBthtiiilliebe--Zi)ge deraelbett, 
wie sie JolraaneS' bat (besondersc. Ce]s*2; 5S. .vrgl.Jok. 
20,27; c- Gels; I i ©7- • vrgt Job. 2, 18.)- Er versiobeH, 
aeloe Eii^wtkrfe< hiaupiali!db1ich au5> deck Scbrflten der Chfl<- 
stew' zu' nebmefi'(c. Ce^s. 2^ 74.)- MttgHch, 'dass davuDM* 
aucb das Evaogiei. Job/ war; aber wetter izu.gehen iaft 
ntebt, da 'Celsua JSiiK^hApokrypbeD benutzie; die. Joban^ 
nefscbes' enthaUeU konnteni' ;. • : . : * .. 

9.' A^oiri Ende des' liweil^n iahrb^! imd «ii^ dem: An* 
fange ide($ dritten zebgt die TrbditieD .in den £ircbe fUr 
das Evang. ao taut* tiiid einaliifiraig, : dass esi. der AofUb^ 
rang .^weiter^r^Zewgqisse. {Clem. AL , TeriulL^ Orig.^ 
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. /, sclien Interes9e^id|e: cbAr^^risd^eJi jK^j^aniiefscbe ;Form di|r 

, G.^stesyertiei^suiig « SQfero sie Yerheissupg 4es Paraklet jst, 

. Vpryprfep baben, won^jit sie al?er, meint Ireri , z'uglelcb sowohi 

' ' dds.(Joban'n.) ESvanget als auch dtn propbetischen Geist'(w^il 

j^ dieser ' eb^ 'als - Pora'klet ge^ebea w^rdetl sdll) xurtidsto^- 

> . seiB ) ^ ivirahrhafl: ungHicdcse^ige Menaditei; x^elefaa zvar IMsobe 

:; Ftoplpel^D aeintSOi^^Q <d(| i|kQ|9anito1i9b,:der^wil4iQbe,propb«r 

, . , , Uscjie Geist , ^syelcl^er . bel Job. ver^pisf eo, istt abgebt), ^die Gha- 

cle dei" (wahren) t^ropbetie. abor v6o d6r Kircb'e 'zurUCkSt<yssen 

' (nacn ihrer.'Lebrief liainlichi wieTchd'den Parakfet verwirft). -^ 

' Die Stelle ist weder mil Kittikd, "ftklp mdntanistisicbe Iiiterpofta^ 

. tionizttihaitciri) tkioh list in : den Utzten ^orlea /rtcM^^of^'flb^^fr 

^a#;.jfsq il;r«r^/.J,uCkI^rr dw^iStreiiUglir der Alojger p*. 13. aucb 

,Qie$eler Barcbeogpsfth.J. 1. ^, %M,)fMev pseudopropheiae ess^ 

noluni (so l.ucke) 711 cohjicireiu "^dn bedCh(6 nCiir, dass Ireb. 

durch p^ei^dopropheiae guideni esie vd^uHi d^s, -t^as die Leute 

sein woUen , nach dem objeciiven Sachverhali bezeicfanet, 

nicht viie sie selbst sich ansaben , — worin eine Bitterkeit des 

Ausdrlielfes' U«^tV' Siie \^lleti ibrer •^ubjeotiven Tendtnz nach 

' l^&pMeiii^n: 'ti^W Propbet6Mtbtnn a4>er ist^eih IMscbes. 

^ Dabebv ^i^ ^adli6"fiacb diesem ^^ritiichea' VerMtnisss ausge- 

drUckt: sie wolien Pseudopropheien 8eiv\ " - • 



IB EvaDgelium . del( : Mhannes. 

BiBnys: Ah u. ^; w.) mohi. bedarfi JEtucft. ie\3k les un^ 
ter 'die HomologuffieDa. 

Aus diesem Zeugcov6rb5r ergiebi sicb, dass UQ^I. 
Evangel. uicU ersi deit elwa 17.0. Q. Cfar. ' im Gebraiidi 
<dar Knrche and' vod ihr als aposloUsch anerkannl und 
eiwa 150. n. .€hr. verfassC (so die fiaiir'sehe Sebule), 
sondero dass die Conliiiuiliai s^ioer fieeeugung imd dcftr 
mil der kirichlioben Literaltjur wa^bsende .Unfang dl^rsel- 
ben 60 angetban ist, wie e& niar irgeM ^ur ttosserb Be* 
grilndung der Aecbtheit efiner n^utealani. Scbrift tgefordtni 
iwerden kattn und geforderl wicd. < Did >GotitiiiuilSI4 na^ 
mentlicb gebl sowohL vta h'eoaeua Uber ^Pcllykarp^ : als 
aueh vonPdpias, sofero von dieseiA ider Gdbiraudi <tes 
ersten Briefs Job. testirt ist, Uber dw Piresbyler Johaoocs 
auf den Apostel selbst zuriiok. Daas abi^r daa FragnMil 
des P^pias d^s RvjingeL Joh« oiicht envahift*)^\ kwani 
nicbts v^rsohlagen , da es ttberbatipt keioe dchrHllifiheD 
Qaellen, aus welcben er seind Nachfkbiengteobfipfl habe^ 
aufiKrbrt, vielmebr das Verfahren des Papias dafaifi be* 
stifDBit, dass er bet den- ApostaischUiem. die Aussagen 
der Aposlel erkundet babe, und* desseD aulsdrtttkliobett 
Grundsatz aasspricbt: ov.fib^ ru i« rdvfiifiiliwp toa^ikinf 

litvoiatjg. Papias wirft bier die damals vorbandenen 
evangeliscben Scbriften (tcuv p&pXitoif), deren eine Menge 
war (Luk;l, 1.), aUe obne Auswabl eusammen, und wie 
er das Evangel. MaUhSi and das des Markus mit darun* 
ter begriffen ba(, welcbe beide er spHter b^sonderi^ er- 
wSihnt, so kann er aucb das Evang* Job. njiit bei tdSp 
pi^kliov gemlsint baben, da Papias einen Begriff von Aa- 
hoHischen fiyabgelien als solcben ofitenbar nocfa' liicfat bat 
(vr^l. Cr^rfh. Beil^: I. p. 23.), und diese aus^^uzeicbnen 
^nicht yeranlasst ist. Wenn aber weiterbin Eiu^elb. noch 
zlveiAossBgeo : des, Papias Uber die Evangelien deslfark. 
und MattbMus amfUbrt, so wird damil Johannis Evamge- 
liam nicbt ausgescblossen, sondern jene belden Aussagen 
ipvurdep nurdesbalb bemerkljcb i^emacht, .well sie tiber 
die JEntstehung jener EvJangelien etvf(as Ab3on<^erl.icbes, 

If'*'* * • ' * 

* ■! ■ I < ■ i >!>■* * ■ ■■■■■*■■ .'■, } *,*''.* 
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*) weskalb iCredn* annivamit .Joh^ h^ibe.sein Kyiaog^, ibis. 211 set- 

:• • Bern lode nurJm .oBgern l^rj^i^e< yoaYertr^^ten l^kaoat wer- 

-den lassea.^ Obne historispbe Spur, .^cbon Ireo. sagtviw Job. 

il^idtiHi TO iva^i 
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besooAera MerkwUnliges ^tfaaU^n') "vvle^aiich dus.ab be*' 
sonders-bemei^kensweithvoB Euseb. aag^fufart wii^d, dj»a 
Papias atis zwei episiaiiscien Sehrifien (t. Job. a.l.Petr.) 
Zeugfiisse gdbraiiehe>^)> dndieiiieErzMliliiDg babe, welche 
sich im Hebr8er*£vaoge].'.fiiide. --^ Dem. wicbtigen Zeug* 
nisse de& Justin* Murti ferj^w wird mit Uogrand. entge**. 
gengeselzt, dass, .wenn^ dieser den Jobaoaes ala Evang^ 
/«>/€fi"gefcaiint "k'Hie^ er ibo- als den. Verfasaer der ApoH 
kaiypse i^ibhl init deii kahlen Worten c Trypb. 8l.> A^^ 

airgefilhrt faaben. wttnie. Justin faalte ja> im <ZusamaTeo<^ 
bange dies^r SleUe gar keine V^vdnlmswig'^^^n Jobann 
nes als Evaagelislen zw bezeicbdeiiv • . i ^ 

■• Die ktsUnrhche Instanzry welobe sicfa- aus- der Go** 
scbiclile des O^tersireites erhebi (si bea. naoh Sretsehn^. 
Prbb^ p, 109 r.: Schw^gtefyMoutomsm^ pi 191 iJ Bam' p. 
334 ff. ^. ib d. iheol. Jabrb. 1847. L pw 89 if: 1848. 2* 
p. 264 JTv; dagegen : PF«iYi;€^' 'die obmU. PasMeier der 
drer ers(en> Jabrb^ Pforzheim 1848/ u. in d. Stud. u. Kril; 
lS4®/p,8a6ff*, Wogegen: tHlgenfeld ill d. tbeoL. Jahrbi, 
1849. 2. p. 209 ft); beseiii^C Isi^ib nicbt dadurcb, dass. 
man ime UebereinsUmniung das vierienE^rangel. nmt.deti; 
Synoptikem in Angabe des Todestages Jesu erziwhigl^ 
^as nicbl mbgli^b ist, wobi aber duroh die ricblige Aur<« 
fassoBg des Gesieblspuiik(eS) voh weJchem aus die ka-« 
tbali^dhen Quertodeetmaner in ' Kleioa^ien ; * die sieb ftlr» 
ihre Feier des 14^ Nisiui auf das apostolisGhefierkooiaeD, 
und namentUcb audi »iif das Beispiel des ^Johannes be^ 
hefen'^Pa/yAarp' bi Bus; d,24/'und' PofyAra/. daselbstX 
die l^iei^ dicises bestiaaoKlen Medatotaglisi anaahen, $ie[ 
feierten nSltnliefa' denselbeh nicbi ditehalb, :well Jesus' an 
diesem Tage' das Fassabmabl gegesstin nbabev* sonderoi 
deishalb, weiielr an ' diesem Tage gdstoiriireD: war ^ dtireh 
seinen Tod aber dab wirkiiidiid uAdwabrhafte Paasablaranit 
geworden seiy i' desaen Typos* das > Jtlosaiaebe JRassabtoinid 

. ■ ■ ^ i ■ ' ■ ', <;■-.;•, . . : . I . • » 1 1 . ", ", , ' . . • ' : . I . ■ : ■ 

-^) Hat aber Papfas; w^sEoseb., dent das Bucb^deddelbeb rjoriag; 

wissen lAusste ; den ' epsteti Brief fob; gebrauohi^ ;S9> inusste 

: $upb.;d^^ £yaogeitao)^2 gieipliVMv^b^es p^ja^ebenffi^Js gebrfjUQb^ 

,.iiabe odjcr. n^^^ :bereit8 vorbandep, sein; . denn da3s der.erste 

. prief das £vange1ium zur Vbraussefzung hat uhd nach letztek^em 

ge^cbr!€(ben ist,. katin ^inert .begrUndet^n 2Jweiterf|icht unter*- 



14 Evangeliimi: d«B Johannes. 

ge«^e^h (J. Hor;.5,7. Ji»li;;l9;i36.). .Sooaoh koQiHteni'Sia 
miiRechi bebaupten- (s. Polykrat,' b. Eus^ 1. L), ibre Fei* 
er des 1.4 Nisan aei KiaTttvi luu^fihiop (denn. etna 
Disbapmonie der. Bvangelkii in Beslitnniuiig .dos Todesla^ 
ges Jeso . batte' man! noch hichl . erkanfit , and bei den 
SyDoplikern .sahj man in dem Passabtnabte Jesu.ein aiir^ 
tieipirled) Uod .Mftcaror ma^iva T^g niatemgi (weii 
nSiniicfa Jesua durch: die Feier des Passafti an .ainem ao^ 
dern Tage niebt als.der Abtiflypiis' des gesoblaiebteten B4sy, 
sablamoies ersehienen wSr.e); auch konnte mi( Recbl yon 
Pol<ykr. nSant ay I a ^pcf^.i? als GiOWabr adgiifuibd wefn 
jden, da sicb„alfi ScibiacbUag. dea Passabiafflms in keineit 
Schrift des A. T. ein anderer Tag.als der L4. Nlsaik. finr* 
del, Jesus aberebea diiS/ wahre Passablai)ai» iaX. Es er- 
gtebt slch ^von selbsi, dass . da& Be^^piel des Jobaoi^^s^ 
Welches. dle<'katboliscban Kteinadiiilea^ Air ibre Qud^rlode^ 
ciina geltend machten, vQlIig mti dem.lBerichte .des .v^err 
tea Evangeli hariMnicl, und dass daSittma^d iV'My^^Kio^^ 
des.Poiykr.; obwohLdamit keio einzefaied Evaogeky. aoan 
d^rn 'die sfchpiflHcbe e.vaogetische. Tradiiiaii insgesafflcat 
genieint list, das EvafigeLJohanb. nicbt .aiua$«chli^s^,.;$OBf 
dfarn ^einschliesst:, da seia damaliges Vorhabdensein .b&r 
raits anderweit erbellt. • Z war . gab : as : duoh jvdai^iSQhePy 
d. L ebidnitische Quarlod^cimtoer in Klainaaieft^ : deiieo 
Feier des i4..Nidati> nicbt auC^derYarbusselzuog des an 
diaseih.Tagd) ecfolg&en.Tadess Jesu als des .wabreo Osterh 
biffiiDjes , s6bd^cn auf der gesatzliobea Yorsebrift das aoi 
diasem Ta{)e'zu>l3Ssieoden .PastohiiiiiiihUruiid: mf der. Varn 
ausaetzubg; das^; as! ancb Jesus n<>cbi an<8^1bigain Tag^a 
gegessea.UBd';erst..dm IS^'Nisaa^galitldn -Wbd^ ba^ubeC^i^ 
abter si:e s6biug mani theils liiit ibiier :e%eQfeil..iWaffa,' a^il 
dam . Gesetse^ . . (nacb ^ w£j;eb^m . Cbristiais aieh t , .am > ei^t^fi 
FesUbge sbingeribbtet, d^i. ala- d&s.i^abr^. Passablan^sd 
gaaciitlacbtetl saini kdBn^)v tbieilisldufcb, BorufiutigtiSiur.dtat 
Bnmigeiienlj >.taii<i<ladea;<inan<<a«nabmy da^ sia im fie? 
ricbte vom 14. Nisan als dem Todestage Jesu Uberein- 
slimmten (Apollinar, in d. Ghron. Pascb.: aavfi(pcivtag zc 
vi^^ iti \i*i>l^*$ ^vf(SP:.i^,ul (SM^aQii^^u, dii^Ji'l\iii^v, a^fovg 
Tiu ^vwy^yak^aiy. is«. oban :d< AamirZ.ndi St), rwobaii man, 
^'fthrend ^M' steb anf Mdtthiius' hevletm (kp(Alkkar), h 1.: 
Bi'fijIptiyTat Mfft&aTop oStbi' XeyHv) y '^elietiijitAchlp; nach 
der Aeusseruug jesu oi^xiV^ (p^^oiiai'tOi jratrj^a. (vrjgV.Xuk. 
22, 16.) babe er das Passahmahl des Gesetzes qiobt, ge- 



g^seD) soodeitn $01 an dmdm Tage,: iuImI svar .ror dec 
Zeil j^nes^ geseizlichen Essess ats .das vollendele Oatei^ 
Idmm gestorbeft. S. Hippalytus in Chrofa. pasefa. p^. 13*: 
d iiaXat.jfgoeineiv^ Sxi ountixi (fiyofMai z6 naAya, Bixozmg 
id fiiy. dilitpwf i&slnpfjfriU' n^e tov naa^^, -xa di naff%ti 

uewg avjQV (d. h. denn uicki-einmal der gesefzlicke 
Zeitpunkt sum Pa^ah- Essen w^r vorhandem^ .-**• wein 
cber vielinebr ersi mehrere Siunden nacb.d6ra.Tode Jesu 
eiQlrat),.. und vorber: n^nXuviiTCH. > fv^ if4¥wq%(a¥ ; ot» ^ 
foeupM in tt&x^^ ' 09X^10x04 J uvk' ^q>tiyi. td xaia POfiou 
nisx^9 ovzog> yap /ijv zi 'noo^ftt .to ngontut^guyfuifov xal 
to \ziXs£oifUpoi^z^ oi^iGfibwr, i|//i^'(ia. (am 14. I^isan), Dass 
aber sdb^i Justim Mart ' d«n afslea Fesltag als Todes** 
tag Jesu betrachle.(so Buur u. Bilgeuf. in d. tbeoi iabrb. 
1849. p.. 229;), ist ifrig. Denn wenner c. Tryph. lUi 
p. 338. sagl: jcai. or« itf ^iiiga toi/ nacfxa '^vpiki^zt av'-* 
zdv %ml ofiolcag hz^ naax^ idtuvQ^&aiotzi^ yiyganzM, SO 
meinl -^r offenbar mit iv -^fiig^ tov niaxa. und mii hr^ 
nisx'* '^^^ Tag, an: vvdcbam das Fassahlamm gegesseii 
wurde^ den 14. Nisan, da er unmiUeibar i vorber z^igt^ 
das JGbf istus das wabre Passabiamm' 9ei , und unmUlelbar 
oacbher forifabrt: iog di tovg h Jilyiiizm tataai za afytu 
zov hiaj^Oy avzoig ual zsvg niaz4vauvz6tg gvaszut in d'a** 
puzov TO ttlfitt zav:'XgiazoC. VrgL Kapi 40. p. 259* Er 
iionnfe also .ChFistum niobt als am t5« Nisan geltfdtei be** 
trachten. So heisst es aueb itii Chron,^-Pascb. p< 12. ed* 
Dindorf: iv avzrl Siz^ z-ov 4iifTX€C '^(ligtfg '^zoftfi 
td' zov Tigdzov lifivog y nagaaxev^g ovatjg iazavgojaap 
zop xvgiov ot 'Jovdaioi, xal zoze zo naajjra eq>ayop, Vrgl. 
p. 415.: iv Vf^fQf? ^^ nagaa^^vfj (navgto&ijpat zop ntvgiov 
didcKfxovatv za -d'tonvevaza Xoyia, ip z^ zov naaxa 
iogz^m 

Hat man ferner gegen das frUbe Vorbandensein uns. 
Ey»>ge}.' daa Alieir>:und diei Feaiigkeii^.der.ldraditioii von 
der,einfdkrigen DaufiFider LehrikSLMgbeit Jesu/ (Si scbbnt 
Hbfliil. Clem. >17i, 1:9«) Qin^i^vitndei. {HilgenfMii^f doAttgJ 
LiL.iZeil. 1847.180:, iB<lih:)y> iso ist biergegsn etitsoben^^nd, 
dasa ^ieb diese .Traditi6ik iiei ISetohexiifibdai^-wekfae) das 
Evangel, lais : licbt JohanniBL^cb j aiiei)kannten i(Clem, Al^ 
Otig.,> Piol€ma€Us)>j':ikovaxai sich «ergfiebt', )das^ .sii& das 
Ntehttbrbanden^ein;:die^8 >Evaiigebl>nk3bk. ;sfliri notlv#eiidi«» 
gen * Yoraudsetaiingi ba t , ■ ^90D;dern ifaii' Jalutnaes 1 isd gU t- ^Me 
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nsA^ den SyviopKlbern yereinbar scfaieh. fialMMdim seiQ 
mag die aus dec syoopiischeo Relatioit, ^ber der Wider^ 
sprucb des Job. bertibrte sie niebi, obgfeicb dteser faetisoH 
da war. Analog isi das Alter und die Pesligkeii der 
Tradition vom 14. Nisan als Todestag Jesu, weicbe glejch^ 
wohl das l^icbtbekanntseia der synoptiscfaen ByangeheD 
nicbl voraussetzt. ^ Wen« fernei* die GrUnde , vvelehe 
nian fiir den Jobann. Urspiting der Apokaiypse anffikbtfL 
zugleicb als BewieisfUhrung gegeo die Aechtbeft des Ev&n-^ 
geL gellend gemacbt warden, so ist dagegen ein umge* 
kehrtes Verfahren in. gIeichemRecb4e,^nd jedenfalls latiM 
feo die. Zeugnisse fUr die Offenbarung picbt in eine golf* 
cbe 'allgemeiile Anerkennung aus, wie.die des Evange<» 
liuifos/ dessen Zurilckfahrung auf den Apostel in- rbi^r 
kirchlicben Eihstiinmigkeit, wenn es gleichwdbl erstiafil 
130. entstanden / ware, das Resultati vroniger Jahi^ebnte^ 
wie durch efnen Zauberschlag gesehebeii und hasiofi^ch 
om so unbegreiQicher sein wUrde, |e eigenibto)licher in 
Vergleich mil. den Ubrigen Evangelien und je Terschiedei»f 
artiger von der Apokalypse.der Inbalt und Cbarakter des 
Bttcbes ist. Das gnostiscbe Zeit^lnteresse,. woirin man die 
L&^img dieses. R^lbsels.gesucht, \'6Ai dasselbe iiicbt:, da 
der Starke antignosli^che Gegensatz der Zdt. einem Biira»^ 
gel. , . welobes d^n Goosiikern so viel Stoff und scbein^ 
baren Gruod gab, .gevli^iss b'eber den Slab gebrocfaen, als 
den Gegnern eine sa rekbe Fundgruhe 2uf Denutsung. fue 

ibre Zlvecke 'betessen.:baile, . wenn'der apostoliscbe Un-* 
$f>rung nicbi ausgemacht gewesen w^re. . . 

.i .1 f , . . '. . » ■. '. • . » . « ■• •: t 

V ' . 1 ....,■_« §« 3* •■ * • • -v 

Fortsetzung. 

/ Als ifoHsTM*' Zieug«ii99 des apostoiiscben Ur^utungs 
Iriti ) vor Ailem die gdiaze' grossartfge ideale EigentbUm^ 
lielikeit derSc^rifi^^uf, . in welcber sicb dds 'npiVfAcnmi'^ 
iVtt/ytltbv {Clem. M.yy so charakieristiscb und originell 
mit eider Einfadhb^it, Adschaulicbkdit, iTiefe u. Wabrbeii 
darstellt, dass eini spSterer ErfiodekT' oder Compohi^t zur 
ynm^icbkeit ,ikrind^iweon man alle .anderen Producte d6f 
eUnstHeben litoraiui! : rdes . zweiten iafobohderts i damit • vei< 
^eicbti^; EtnejAolobel. Scb5p£ting ist.)nibbt^;did desspfitem 
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IHebiers, sondern des unmiltelbareii Augenzeugen and 
En^ptedgers *); in ibr schlSgt Doch das Hens Ghrisli, wie 
man mil Rechi das Buch seibst genannt (Emesii). Ab^^ 
sag! ' man (Batir u. M.), grade diese zarle, innige, bar-* 
aioniscbe, pneumaliscAe Natur des Evangel, ist es, wo2u 
die in dmi anderen Bvangelien aufbehaitenen Gharakter-' 
ztige des Jobannes (Mark. 3, 17. Luk. 9, 49. 54. Mark. 10, 
35.) so wenig passen wie das Zengiviss des dntipaulini- 
scben Judaismus Gal. 2. zum idealen UniversalismuSy wel^ 
ober das Evangel Job. darcbdringt. Allein der Jodaisti- 
scfae Particularismus, welcber'nach' Gal. 2. dem Jobannes 
zur Last fallen soli, wiird erst bineingelesen ; undkonnte 
sieb nid^i die judenapostoliscb^ Besiiounung,' die sicb Job* 
allerdings nocb zur Zeit des Apostelconciis mit Pelrus 
und Jakobus vindicirt^, seildem allniSblicb zu dem Uni-* 
^ersalismus erweitern, wie er im Evangel. bervortriU? 
koDDle nicbt gerade die Einsicbi in Pauli Wtrken, welcbe 
ibm Gal. 2. w*urde, und dcr Bund der Gemeinscfaafl, den 
er Gal. 2. mit diesem Aposi. scbloss, so wie sp&terbja 
das Einlreten in den Pauliniscben Wirkungskreis in AsieUi 
miicbtig zu jcner Erweiterung und Umwandlung beitra^ 
g^i **)^ Und was jene Ztige aos den Synoptikern be* 



*) Um die Originalitat des Evaiig. mit einern nichtapos(o)ischon 
Verfasser zu vereinigen, hatte man weder den HebrSerbrlef 
noch de^Apostel Paulas vergleicben sotlen; Beide geh6ren der 
apQstotisohen Zeit an» limd Letzterer ' war aiisserordentlich voii 
€o.tt als \srirklioher Apo^tel ^erufen uq4 mil Offenbarung ver* 
seben. Eine solche d7zo*aXvtffiq auch beim Verf. des Evang. 
anzuhebmen, und ifan docb erst 150. scbreiben zu lassen, ist 
ungesdbicbtlicb ; und dem EmpfUnger einer solchen OflTenbarang 
die Tenden? zu I6ihen/ sein W«rk fbr ein Jofkaimeisohes auis- 
zubringen, ist . unpsycbologisch und dem Wahrbeitsgeiste, der 
es durcbdringt, widerstreitend. Die urscbc»pferische Kraft des 
GeisLes batte ibre von Qott bestimmte Zejt nicht im zweiten 
Jabrhundert, wie die Gescbicbte ausweist^ uQd eine apostoH- 
sche Maske wSre ibrer so unwUrdig w|e eulb^rlicb geweseo. 

**) Als Belegr dass Job. noeb in seiaem sptttern Wii4c€n, in Asien, 
der Repr£iseiitaiit des JwiaJsaius gewesen 6«i, hfitte mao' nicbt 
die belcannlen Worte des Polykrat to ^ivaAov nf^o^tttiq ge- 
brauoben soUen {vr^, $. 1.), Mrelche die oberpHesterlicbe Auc- 
toritftt Im obristlfdi gei^lieben Sinne abbilden. Der Ausdruck 
bezeicbnet die oberbischdflichi GeHung, wekobe Jobaimes in 
Asien baUe, wie Jakobtis inJenjsalem <Epapb. Haer. 99, 4.), 
Letzterer als Bruder des Herre, frsterer als 6 ixi.ar^^o^ rov 

ThL 11. 2. Aufl. 2 
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IriflQl — wer mag die GrSiizen bestimmon, Uber welobd 
binaus der elhiseha Process der neuen Geburl unter den 
indchligen EioQfissen, wie sie die Aposiel erfuhren, sioh 
Btefal erstrecken konne auf dem Gebiele der menschlicb 
siUlioh^D MQglicbLeil? Analog isl der Einwand zu beur-4 
iheilei^, dass die idleliectuelle, ja philosophische^ und die 
belleoistische Bildung des Evangelisten mit dein Galildi^ 
schen Fiacher Johaones nicht zu rekneo sei (Bretschn, 
u. .M.). 

Zwar nennt der Verf. sicb als soicfaen nicht, wie 
aucb die Obrigen bisloriseben Scbriften des N. T. ibre 
Verfas^er nichl namenllich bezeicbnen; aber als Augen^ 
zeuge giebt er sicb sowobl I, 14. als aucb 19,35* aufs 
Beslimmteste direcl zu erkcnnen, und die Anscbaulichkeit 
und UiiiDiUelbarkeit in so vieleo einzelnen Sebilderungen 
und Ziigen, worin unserem Evangei, kein anderes gleicb 
kommt, und dabei die notbwendig bewusste Abweicbung 
von der synoplischen Relation im ADgeroetnen ^le in 
sebr wichligen einzelnen Punklen, kbnnen die Wabrbeil 
jenes Selbsizeugnisses nur beslSligeu. Und dafUr, dass 
der AUgenzeuge grade kein Aoderer als Jobannes sei, 
wird mit Rechl die bedeutsame Verscbweigung des^ iVa^ 
ftiefi5 Johannes geltend gemachl. Dieser JUnger, obgleich 
ausgemachl einer der Verlrauteslen Jesu, und obgleich 
von ihm das Evangel, so nianche eigentbUmliche und spe- 
cicUe Gesichlszuge enlhall, \^ird, stall mil Namen, auf 
eine gewjssje ..yersteckte ^ zum. Tbeil zarle und sinnige 
Weise (13, 2B. 20r2fr. 21,7.) kenntlicb gemacbt, wo- 
durcb sicb der namentose Verfasser eben als der Ver- 
schwiegene selbst verrStb, wie es von jeher auch die 
Kirche \n\ riobtigen. GefUhl erkannte, ^agegep es nur der 
neuen. Kritik aufbebalten blieb, jenem Umsiande die Er- 
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%vqiov ara7tfGw¥\ wie ibn Polykrat. selbst an jener Stelle nennt, 
Beide durcb ihre eminente Superrbritat, deren Bigenthtimlich- 
keit so ^fer^tibiedehf sMft konnCe, ^ie die des Petrus und Pau- 
his.. KwAk ^as -naob 1*60*3,3. Johannes beim ZnsamraeDtref- 
.fan mit CertioJlh im -Bade gesagt iuitieB 'soil: ^ii)(m^«#, /ii^ xou 
To.^cMlfH«rov<.0f<^/rfGi} tv6wr owo« Kii^lv&ov^t /rev ttijq akfi&daq 
izif^Vt soli ntcht zum EvangelistAn passen. WHrum denn nicht? 
Grade; die Bezeiobaung des €eHiilh als tije dlwf^tlaq ixO'^ov isl 
^em FiDgeriieig der Sage .auf den KvangtlieltUi dem die aili7- 
-Bttin efncr 4er gro8S<en GrUndbegriBe war, wttbreod ikr Apo- 
kalypUker das Wori nicht einnal hat. 
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UHrung zu geben: der Verf. spreche von seiner IdentitSt 

mil dctn Apostel Johannes nur wie Einer, welohem es 

nicht ura die Person, s6ndern um die Sache zu fhun sei; 

sein Evang. ^Ile als Jobanneisch angeseben werden, aber 

nicht den Naxnen des Aposteis an der Slim tragen, w^ 

nigstens wolle der Verf. selbsi diesen Nainen nicht ein« 

mal aussprecfaen, um ifan zu dem seinigen zu macbeoi 

sondern nur der Leser solle darauf hingeleilel werden^ 

diese Combtoation zu machen, um den Namen des Apo<« 

sfels Johannes mil einem in seinem Geiste gescbriebeDea 

Evangel, in die engste und unmittelbarsle VerbiDdung zu 

seizen (Baur p» 379.)« In der That eine so raffinirl an^ 

gelegte TMuschung, ein solcbes Cabinelssttick der scbiaue* 

sten Teridenz einer scheinbaren Resignation , dass sicb 

damit der hobe, wahre, ethische Geist des gauzen Buchs, 

und die' Unsehuld seines ganzen GeprSges, nicht reiroen 

lassen wUrde. Auch wurden die Analogieen andrer u»* 

^chter ScbrifC^n , die fUr apostolisch gehalten werden wol-« 

len, und daher die Namen ihrer angeblicbeo Verfasser 

am wenigsten ^versch^weigen , entgegenlrelen. Die allg^ 

meine Anerkennong aber,- vvelehe der namenlose Johannes 

als der Apostel in . der Kircbe erlangt bat, isl um s6 

scblagetider, da ein spateres Product dieses Gharakters^ 

welches schon eine so aligemein beka&nte fttr Johanqeisch 

gehende Sohrift eines ganz andern Gharakters Yorgefun4 

den: hlltte^^ dieser gegenUber als apostolisch anerkannt-^ 

und doch nicht einmal den Namen des JUngers neiiD^ndj 

eine historisch unbegreifliche Erscheinung wSre.. Weit 

begreiflicher wenigstens , dass die Apokalypse, den Na^ 

men Johannes an der Stirn .tragend und mebrmals bis 

ao's Ende feieplioh. wiederhoiend, in unkritiseher Zeit ais 

apostolisches Werk sich < gellend maebt. Der Umstand 

Qbrrgens, dass in uns. Evangel, der Tdufer Johannes in^ 

mer nur einfach 'Itaapvtjg, niemais 6 j^anr^atv^^ gena»iit 

wird, hat (gegen Credn.j Bl^h) nicht das Gewkht, dass 

er beweise, der Schreibende sei der Apostel gewesen^ 

welcher eben als Verfasser keine VeranUsiiufig gefundea^, 

den aadem Johaiines durch jenen Tilel uAterscheidendizd 

markiren (d ton der Name d fiuitnoiii'^ haHe ^iei^en Vfy* 

terscheidungszweck gar nicht) ;" wohl aber -ist zu urlbelleii^ 

dass ein Scfariflstellor des zweiten Jabrhunderts b5ch^t 

wahrscheinltoh abch den bereits allgemein gadgbai^en und 

2* 
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sollennen Beinamen des TSufers nicht ungebrauchi gelas- 
sen haben wUrde. 

In den ausfuhrlicben Reden Jesu , in der chronologi- 
achen Anfage des bistoriscben Sioffes, in der Hervorbe- 
bung.der aus^ergalildischen Wirksamkeit Jesu, to den 
bedeutenden eigenihufnlichen Geschichis^keiien, welcbe 
die Synoptiker nicht haben (ubter welchen die Aufer- 
weckung Lazari am merkwUrdigsten ist), in den wiebti- 
%en. Abweichungen von den. Synoptikem bei parailelen 
Referalen (die bedeulendste ist die in der Geschichte des 
leizten Mables und die in der Bestimmung des Todestages 
Jesu), in den merkwUrdigen Auslassungen evangelischen 
Sioffes (am erheblicbsten ist das Scbweigen vom Seelen* 
kampf und von der Abendmahlsstiflung), welcbe unser 
Evangel, darbielet, siod eben so viel Spuren einer Selbst- 
standigkeit zu befinden, vrelche die allgemeine kirdiliche 
Anerkennung der apostolischen Abfassung eben nur aus 
der unzweifelhaflen Gewissheit derselbeo erklSriich macbC, 
so dass diese Gewissheit und die Hoheit der AucCoritlM 
des LiebesjUngers Uber alle Differenzen erhob und durch- 
scblag, und ihr seibst das Ansehen und die SelbststMn-^ 
digkeii syooptiseher Relalionen unterordnele (z. B. bei d4r 
Gesi^bichte der Iel2ten Mahlzeit, die man auch bei den 
Synoptikern auf den 13. JSisan verlegle). Alle diese Dif^ 
. fereiizpunkto bat man daber mit Unrecbt (besonders seit 
Bretschn.) zur BeslreUung gegen die Jobanneische Authen* 
tie benutzl; sie macben die dussere Beglaublgung nur de? 
sio st£irker, weit stSlrker, als dass sie auf vermutbete 
Xendenzen eioes Pseudo* Johannes des zweiten Jabrfaun- 
derts (wie sie vornebmlich Baur u.. s. Sohuie aufgesucbi) 
zurUckgeftihrt werden kttnnten. VVas.insonders die Reden 
und Wechselgespruche Jesu belrifil, so st^lzen'sie alter- 
diogs eioe freie Reproduction und Combinatioai des Verf. 
voraus, und ibre Originalital ist gewiss oft nicht die des 
ursprUbglioh und gennu Hisiorischeny aber die Johan* 
neiscke (vrgl. d. crsten Brief Joh.}, welche jedjoch am ver* 
nvandtesten mil dem Geisie Jesu war/ und in ihrem gu« 
ten !Recbte der noeh dazu nach vielen Jffbrzebnten' gesche- 
benen Reproduction und Einkleidung wenigstens nicht so 
»reit ging, dass sie das ursprUnglicbe Wesen in die in- 
dividiielle Anscbauung halle aufgehen iassen (so fiodet 
Sicb namenllich der Ao;^o^ in der Form des fVo/o^« nicht 
in den Reden Jesu wieder). Zwar steht in seinen Reden 
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s^DdltobeT', ja rSthselbdft«r U0<1 idealer da, als ier sya- 
optisbhe ; dabei aber isi wobl zu beaobtea , dass die Er« 
scbeiaung Jesu an sicfa, ais die Ersobeinung des gdtUfeh 
menschli^M Leb^ns, viel za grossarlig ^ar, um niebC^ 
je naqb den versbbiedenen Individualti^ten , voo deiiett 
sie aufgefassi. wurde, verscbieden dargesiellt zu warden 
bei aller Gteicbheit des wesebtlichen Cbarakters uod dflS 
eigenUichen Grundlypus, worin aie sich den ibanniobfa?* 
obea Receptivit^ten , und iinter. verscbiedenen VerbttUais^ 
sexiy zu.erkennen gab. Hat man ferner urgirt, dass der 
Verf. ats ein seiner Gescbicbie und dem Judentbume 
Fernsiekenier erscheine (vrgl. das b^ufige ol Vo»da7e« 
5, 16. 7, i. 19. 25. ai. Fischer in d. Tub. Zeitachr. 1840. 
2.), so ist zuerw^en, dass, wenn Job. in splKer Zeit, 
iomilten des Heilenisiischen Bikiungskreises , zur Lostren<» 
nung seides cbrisilicben Wesens vom Judentbume bin* 
durcbgedrungen uod l^ngst in das reiae geistige Cbrislen-r 
Ibum «ijQgej.ebi, aucb auf dem Wege der Specuialion duf 
einen bbhera Stan<l{)UDkl der evangeliscben Gescbicbts- 
anschauung geboben, sein Evangelium scbrieb,. der Apo*' 
slel wir kliob seiner Geschichte und dem Judenibum weit 
ferner stand, ais eiwa MaltbSius, damil abec kein ftecbt 
gegebeo isi, slaU seiner, oinen nicbt-JUdiscben VerCasser 
anzijfiebfnen (s, degegen Bleek 3eitr. p. 244 ff.)> welcber 
aus wenig bJ&tori$cbe& Elemenlen (Weisse^ Btour. u. s.. 
Scbule) und Mythen (Sirauss) eine Scbeingeschicbte ge* 
woben habe^ ii^ogegeu wieder die vielen eigeAthUmlicbea 
ZUge der Anscbaulicbkeii und Originalitat, welcbe den 
unmiltelbar an der Gescbicbte betheiligt Gewesenen ver- 
ratben (1, 35 ff. 5, 10 ff. 7, 1 if. Kap. 9. II. 12. 13,22ff. 
18, 15 ff. 19,4 ff. Kap. 21.), als eine Instanz sioh erhe- 
ben, welcbe die Feme des Sobriflstellers und die Unmit- 
tielbarkeit des einsligen Augenzeugen vermiUelt. Die Wi- 
derspriicbe endlicb mii den SynopUkern sind Ibeils nur 
scbeinbar (eine mehrmalige Wirksarokeit in Jerus. z. B» 
ist Matth. 23, 37. Luk. 13, 31. vorausgeselzl), Iheils lassen 
sie nicht mil Recbt auf eine nichtapostolische Abfassung 
scbliessen, da wir den Hattbaus nicbt in seiner ursprting- 
iicben Ges(a]t baben , und daher nicht behindert sind, 
dem Johannes die uberwiegende Auctpriiat zu geben, was 
namentljch bei der auffallendsten Differenz, bei Bestim- 
mung des Sterbelages Jesu und bei der Relation uber die 
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letolB Mdbizeit, gesehdben muss. Uefa^gcns immte trri* 
ges und Unhistorisches auch dem Apostel mit imterlaufen, 
AlU aber, wo man es in den einzelnen Steiien gefunden, 
den Auslegern, nicbt dem Wert, zur Last. Im Ganzen isi 
das Werk des Letztern eine so bebre und eiDZ%e Brschei* 
nung unter den Producten des cbrisUiGben Geisies *), dass 
sie als das Werk eines Psetido « Jobannes- aos der Mhta 
des zweilen Jabrhunderts der faistoriscben Begreiflichkeil 
vOklig siob enlzieben, und so inneriicb zusamiaenfaangsios 
rait der christlicben Entwickelung jener Zeit und ihren 
Bedingungen erscbeinen wOrde, dass, wenn die Kircbe, 
statt ibi*er Beieugung der Autbentie, den apostoliscben 
Ursprung in Zweifel gezogen hStte, die bistorisebe Kri* 
tik sicb die unabweisiiebe Aufgabe geslelU sShe,. diesen 
Ursprung aus dem Bucbe selbst naefazuweisen und za 
recbtfertigen ; und die AuclorilSt der Kircbe zu Qunsten 
des Evang. zu brecben, wUrde glUckliober und nacbbal* 
tiger gelingen mUssen, als es zur Bestreiiung deisselben 
gelingen kann, weil aus alien SlUrmen der Kritik immer 
wieder das Bucb selbst mit seiner innern stillen Ueber^ 
raaobt sieb erbeben wird. 

Es kann aucb nicbt gelingen , nur einen gewissen 
Ke}j^ uns. Evangel, als Mcbl zu ermiltein, das Uebrige 
aber Johanneiscben Scbulern oder sonsligen sp^teren Hto* 
den zuzuweisen. Die Grttnde dieses Verfabrens sind nidil 
zureicbend, und das Verfabren selbst ist von aller bisto- 
rischen Spur und Rechtfertigung so entUOst und der Will* 
kUr und Verschiedenbeil subjectiven Urtbeils so vOllig 
verfalien, daher auch in den einzelnen Versucben, welcbe 
gemacbt sind, so different, dass es jedenfalls kritiscber 
w9re, Scbwierigkeiten im Inhalte und Zusammenhange 
einzelner Stticke noch ungeibst zu belasseni als sieb ihrer 
auf dem Wege der Ausscbeidung nadi einem docfa jeden- 
falls selbstgebildetcn Maassstabe zu entiedigen. Diess gill 
nicht bios den desfallsigen 9lleren Versucben von Eckerm.^ 
Vogely Ammon (Progr. quo docetur, Jobannem evang. 



♦) Gfrorer freilich roacbt es zu einem Producte der Altersschwm 
che und Phanlasie. Oriff. nennt es dagegen Twy fvayytXiuT 
a/ta^X»i*y U. sagt da von: oi* xov vqov ovduq dvratay i.afiilv fiii 
dra/Zfawv im to ot>J^o<; ^JtjooVf und: TjjX^xovrov ifk yiviaOak 
(fil xov iaofiivop aJilov *Ioi<irv^v, wffT« olovn Toy */warrjyy ^tk- 



anetwem ab edi^re bu]. litiri foisfee diVeMNii, 1611.) 
ond Paulus, sondern aucb RHiig*s MeiBung (Bphemer. 
exe^. 1. p. 83 ff») : das Bvangei. „ootfiiposilain esse ei di- 
gestum a seriori CbrisUaiio , iohannis auditore forsHaa 
goesticae d^dito phHosophiae, qui, quum In eedesiae 
Epbeskiae aerioiis. eccleBiaslicis vei alio laco priva- 
lo plura Jesu viiae dipiAa per JobaoDem desoripio. re- 
{lerissei^ vol a Jebaaoe ipsia accepisaet, iis coiopiosUis^ et 
ordioatis suam do k6ytp pbHosopbiam praefixii", — ja 
aMch deo .^ eiogehe&dereD UniersucbungeD. vani Weisse 
(evaog, Geaeb. L p. 96 S. il p. 184 if. 486 S..^20 ff.) uod 
deo besooAonQD, und acbarfsinQigen v.on Alex* Sckwei^er 
(d. Ev. Job* nacb s. iooero Werlbe kiilisoh untarsMobt 
18410* Nacb. W^if^e ,b,ai JobApnes im Inleri^sse,. den 
Lebrzi^s^pnw^nMog^ welchei» er sich get)ilde(^ io Reden 
Jaau dairzustellen j solcbe Re^en ie^^^, auch des Taufers, 
und den Prolog, fur sicb seibsl aufgezeicbnet^ welobe 
ytJohanneischen Studien'' sodann nacb dein Tode des 
Apostels von. AnbSngern und ScbUlern desseiben, mit 
Hinzunabjjiiie des ibnen aus dem Munde Jobannis Bekann- 
(en und der evangeliscben Tradition, zu einer freilich 
sehr unvollkomroen gerathenen evangeliscben Geschichle 
zusammengesleUl hStlen. Nacb Schweizer (vrgl. ai\ch 
Scherikel in d. Stud. u. Krit. 1840. 3.) sind von der ur- 
sprUngtichen Scbrift der Apostels solcbe StUcke auszu- 
scheiden, welcbe ),ganz lose und abgerissen dasteben, in 
keine Reden verflochlen, ja obne irgend ein bedeulendes 
Wort Jesu, von einer wesentlich anderen Werthsch^tzung 
und Idee des Wunders getragen , obne Anscbaulichkeit 
der ErzSblung und sogar slylisUsch abweiobend sind, 
Ubrigens darin zusammenlreffen, dass sie Galiiaiscbe Vor- 
gdnge erzajl^Iea.'^ Diese auszuscheidenden SlUcke., mil 
welcben namentlicb die Wasserverwandiung in Kana, die 
Heilung des Sobnes des Kdnigiscben and das Speisungs- 
wunder (2, I ff. 4, 44 ff. 6, I ff.) binwegfallen, sollen vom 
Verfasser von Kap. 21. berrUhren. 



Literatur: 1) Geg^n dit Aeehlheii : Kvanspn DtedonaRce of the 

four evangelists, Ipsfwfch 1792. (Vogeh) d. Evangdlisl Job. 

u. s. Ausleger vor d. jungsten Gericht I. Lpz. 1801. II. 1804. 
Horsi in Utnke's Miis. 1. 1. p. 20 CT. 47 if. 1803. Cludius Uran- 
sichten des Ctiristcnth., Altona 1808. p. 40 fT. BaUeustedt Pbilo 



at EvaDgelimii des JDiianDM. 

u. Job., em* l^ia. fipockomAeboMt ist: ^Btf^chi* ^) PttMii- 
U« de evangelii 61 opifitQlaruni Job. aposU indole et pricina^ 
Lps. 1820. Spiltere Boatroittr: licllf> £phem« weg. I. p.eSfl: 
.siraiif « Lebflo Jesu. - H^eMte evangel. Gescb. LSiUelbtrgifr die 
UroUiebe Tradition ttb. d. Ap. Job* 1840^ B. Bmutr Krit d. 
eraog. Gescb. d. Jc^ 1840. u. Kritik d. Bvan^elien L IB&fK 
Sckwe^itr liontanitimis 1841. u. naobapoatei. Zailalter 184^ IV. 
Batir fcrit. Untersuobuttgen Ikb. d. kanqnlBobte.Dvaag.: TttK 1847» 
p. 79 ff. (vorber in d. ibeol. Jabrb. 1844.). Zeitift bk dtti tbeot 
Jabrb. 1843. p. 570 ff. u. 1847. p. 196 ff. Baur daaelbst 1848. 
p. 264 ff. Hilgenfeld **) d. Evang. u. d. Briefe lob. niiob ilirem 
Lebrbegr. dargestollt, HaHe 1849. u. in d. tbeol. Jabrb. 1849. p. 
209 ff. K68tHu daselbst 1851. p. 183 ff. — 2) F«r die AtetU^ 
heiif und vwn gegen BrtUchn, (vrgl. dessen spliteres Bekenni- 
niss in d. Dogmat. ed. 3*. L p. 268.: „der Zwecic, den mefaie Pro^ 
babitfa batten, nttmKeh die Unlersuchung Ob. die Aeebtbeit der 
Johanneischen Scbriften neu anzuregen und welter za l^lbren, ist 
erreicht worden, und die aufgestellten Zweifel ktfnnen nun wobi 
als eriediget angesehen werden**): Sfein autbentia ev. Job. contra 
Bretschn. dubia vindic. Brandenb. 1822. Caimberg Diss, de an- 
tiquiss. patrum pro ev. Job. autheotia testlm. Hamb. 1822. H^m- 
aen die Autbent. der Schriften des Ev. Job. Schleswig 1823. 
Usteri Commentat. crit., in qua ev. Job. genulnum esse ex com- 
paratis quatuor evangelior. Narrationib. de coena ultima et pas- 
sione J. Ch. ostenditur, Turici 1823. Crome Probabilia baud 
probabilia oder Widerlegung der von Dr. Bretschn. gegen d. 
Aechth. des Ev. u. d. Briefe Job. erbobenen Zweifel, Lpz. 1824. 
Rellberg an Job. in exbibenda Jesu natura reliqMis canonicis 
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*) Nach Bretschn. ist das Evangel, in der ersten Haine des zwei- 
ten Jabrb. ziir Verbreitung der metapbysiscbeo Lebre von der 
Gotibeit Gbriati gesobHeben. 
**) Naoh Hilgtnf. reprasentirt una. Evang. ein gpostiscbes SysteoQi 
welcbes zwischen dem Valentinianiscben und Marcionittscben 
den Uebergang bildet. Deberhaupt findet die fiaut^scbe Schule 
im Evang. eine gnostiscbe Tendenzscbrift des zweiten Jabrb. 
(150 — 170.), wahrend es B,- Bauer zu einem Product der Ge- 
meindereflexion mit wenig bistorischem Sloffe macbt, Liilzei^ 
berger alMr den Apostel gar nicht in Klein-Asien gewesen. aei^ 
und ihn. scbon vqr Paulus slerben, den Evangelisten aber, 
wahrscheiniich einen Samariter, jenseit des Euphrat schreiben 
lasst. Nach h'dstiin ist das Evang. eine idealisirende und sym- 
bolisirendc Umgestaltung der Ubei iieferten Gescblchte aus dem 
. zweiten Vier^el des zweiten Jabrbunderts. 



EtnMtuDg. 18 

9Vi$^ v«re repugDot, Gott. i8)i. Himf. die Attthenl. u. d. hobe 
Weiili des £y. Job. NttrDbei^ 1881. ^ Ofljgeo W§i0$et From- 
maMi in d.. Stud; u. Rrit 1840« p,B53 fl; — Gegen Baur; Jferz 
Ib d. Wttrtemb. Stud. 1844. 2. Ebrord d. Ev. Job. u. die neu* 
6ste Hypothese Ikb. s. Entstebuag, ZQricb 1845. u. in s. iTritilE d. 
evangel. Geecb. ed. % 1860. Hauff in d. Stud. u. Krit. 184^ 
p. SSOff. meek Bdtrfige zu Ev. Kiit. 1846. Weitiei in d. Stud, 
u. Krit. 1848. p. 8d8 ff. 1849. p. 578 ff. Vrgi. tiberb. K6$ter d. 
Ap. Job. nacb d. Entstehung, Fortbild. u. YoUend, 8. cbristl. Le- 
beftS) Lpz. 18d9. 



§. 4. 

Zweck de$ Bvangeliuma, 

Johannes selbsi spricht 20, 31. den Zweck seines 
Evangel. sebrbestimDit aus; es solUe die Ueberzeugung, 
dasis Jesu^ der fik^sias sei , gewUbren , und durch diesea 
Glauben den Lesern das messianis6he Heil vermUtelo. 
WMbrend es diesen Zweck im Akigemeinen mil den Evan** 
gelien des Matlh. tt. Mark, genein hat, isi ihm doeh die 
unterscbeidende Bestimmung eigen, in Jesu den Messias 
im hock^en Sinne der Qoite$sohnschafi nachzaweisen, 
oMlich den mensehgewordenen goitlichen Logos ^ daher 
er den Abschhitt v<>in Logos als Programm dem ganzen 
Evangel* leoranscbickt; Aueb Matlhdus (und Luk.) fasst 
den BegrifiF des Sohnes Goltes meiapbysisoh , und erklSrt 
ihn duTQh die gOtlliehe Zeugung, aber nur Job. tost und 
erklSrl ibn. ^pecuto^y ohne dabei eine giHIlicbe Zeugung 
hervorsuiiebea, wdeber er nacb dem Tbeoiogumenexi vom 
Logos Dricbi bedurfte, d^ ibnoi vieloiehr das gSitliohe We- 
sen Jesu als Logos praexistent war, wie auch Paulus 
diese PrSexistenz, wenngleicb obne die BegHffsform des 
Logos, lehrte, und daher von einem Anfangsmomentder 
GoUessohnschaft durch zettliche Zeugung nichts enth^lt. 
Johannes ist daher auf einem weil h&faern Standpunkte 
als Matth. , fubrt aber seinen Beweis ebenfalls wie die 
tibrigen Evangelisten hislorischy nicbt auf dem Wege 
idealiatischen Phanlasirens die geschichlliche Wirkiicbkeit 
und Ueberlieferung preis gebend (gegen Baur u. M.), 
sondern nacb Maassgabe der eigenlbUmlichen Bestimmt- 
heil seiner Messianischen Beweisfuhrung theils aus dem 



tfi EvaDgelittBi des JbhaDoes. 

Sioffe des gewdhoUcbea Tradilionskreises avsiMPWeod, 
Aeils diesen verlassend imd aos dttn reieheD Vorralhe 
eigMier Enonerung und Erfahraog arbeiteod, wobei ihm 
besonders die Reden Jeau . Uber seine gbUlieh messiaoi- 
flcbe WUrde im Gegeosate gegen den.Uoglaufaen der Ju- 
deo von Wichtigkeil waren, obwobl noUiwendig auch 
bei ihm die Zeugoisse des Tsiufers , die propbeUscheo 
Weiasagungen und ausgewShlte Wunderbeweiae niebt feh- 
len durflen. Die allgemeine Gleicbbeil seizes Zweckes 
mil dem der gangbaren Galilaischen Tradition | namlich 
die Messianitat Jesu nachzuweisen, einerseils, und die be- 
sondere Verschiedenheit seiner Tendenz , Jesum als dea 
menscbgewordenen. Logos zu documentiren , anderseits, 
so wie bei Beidem die UnabhMngigkeil des Augen- und 
Ohrenzeugen von vorhandenen Diegesen und die selbst- 
slSndige eigeDthUmlicbe Aneignung des doctrinellen Stof- 
fes, — diess und die Bestimmung den Arbeit fUr Leser, 
welcbe mil der Griechiscb-Judi&cben Speculation vertraul 
aetn mussten, gab dem Buche die cbarakterisiiscbe Ge« 
stalt, welcbe es hal, wobei aber die Einbeil des GfiiaU-* 
gen und Idealen, die dureb das- Ganze geht, der barmo^ 
niscbe Reflex der. gesammlen eigeneo Aaaohauung dea 
Verfassers ist, welche nicbt ideaUstisoh, sondern erfab^ 
rungsmassig (1, 14. vrgl. Hauff in d. Stud. u. Krit, 1846. 
p*:574 ff.) gestaltel war FUr Heidenohrisien und Grie^ 
cbtacb - Judiscbe Christen war das Evangel, bestimmt *!)| 
far Pauliniscbe Rreise, in wekhen di^ Alexandriniachd 
Speculation, wie sie es in Asien wirklich war, einliei-> 
misch geworden , -^ aber gleicbwoht unabbangig vom 
Paulinischen Typus, ist es als Johanneisch^Faulinisoh va 
bezeicbnen, spiritueller und speculativer als Pauius, zart 
ter und sinniger als dieser, ursprUngiicber auoh, abef 
den Haupi-ldecen nach mit dem in klar^r^ bosiimmter 
und concreter Dialektik verarbeitelen Evangelio Paiili Eins^ 
£s reprdsentirl die reine, Scble christlicbe Gnosis, wobei 
jedoch Polemik gegm die Gnostikei' nicht als Zweck an« 
zonebmen ist, wie schon Iren. 3, H. 1. die IrrtbUmer 
des Cerinih und der NikalaiieH fUr den von Job. be* 
kampfien Gegensatz ausgab, Epiphan, Haer. 51, 12. 69, 



*) Daher die Dolmetschungen und £rkl£lrungen, die nicht -palSsti- 
nisohe Leser voraussetzen , 1, 38. 41 f. 4, 25. 5, 2 al. 



23' u. Bierm. de vii". lU. S. Mcb-die BUmiHm bmu* 
8et8t<^f) , und aucb Neuere mehr oder weniger direct uod 
J^esthninl die gnostisdie Lehre besiriUeo giaublon (Mp- 
c^eLy Ston^, Ou0, Kleukevy Schwtckenb. u. M.), wo* 
geg0D aher enischeidend ist, dass Job. Uberbaupl eioe 
polemiscbe Teadeoz gegen vefkefarle ZeilriehtuDgen nir^ 
gends bervortrdtbn Id^sty desfallsige iodirecte und ver* 
sleckte Beiziebiingen aber aufzusuoben eben so TvillkUrlich, 
ais dem eatscbiedenen Charakterdas apostoliscben Staod- 
pooktes, dksen im beabsicbtigten Ge^enKatz gegen H8re- 
sieen angeDommeD, zu wider wlire« Die gnostiscbe Ent* 
Widreking war in der ganz^i Atoiofephfire der Zeit und 
des Orles; sie reprdseuUrt sicb in Job. rein und dchft, 
aber tbetiscb^ und verlief in den Hflresieen des zum Tbeil 
gleicbeeiUg , zum Tbeil spltter ausgebildeten GnosUoismus 
in ibre Verirrungen, bei wefcben sie sicb dureb Ausbeu* 
tnng des Job. soger begUnstigt sab. Dass mancbe Stellen 
ais den GnosUkern enigegengesetzi erklSrt werden kdn- 
sen , berecbtigt so wenig zu der Voraussetzung dieser 
pe/ipmiveAeH Tendons, wie die dem Gnosticismus ^ti^t^e 
DeutoDg, weKcbe bei andean Stellen mbglicb ist, zum 
Sehlusse einer irewisehen Absiobt binsicfaUicb dieser Htt* 
resfeen bereobtigen wUrde, A^ ^d^s Ausdrikokliche solober 
Ten^denzen nicbt yorbaoden ist. In entsprecbender Weise 
siad die Annabmen der Polemik gegen die Dokefen (Semhf 
Bei'iholdi, Eckerm.y Niemeyer de docetis, Hal. i823.| 
Schneckemb.) 9 wobei mm 1, 14. 19, 34. 20, 20. 27. be- 
nutzte) und der Bestreitung des EbioniOsmus und Juda^ 
ismus (Hieron.y Lahge die Jodencfaristen , Ebioniten u. 
Nikolailen d. aposl. Zeit, Lpz. 1828.) zu beurtbeilen, und 
as ist ganz willkilhrlicb, ja die bistorische Wabrheit des 
Job. verlelzend, soger Auslassungen evangeliscber Data 
bei demselben auf Rechnong polemiseber Zwecke zu seized, 
wie z. B. Sehneckenb. die Auslassung des Seelenkampfes 
iro antignostiscfaen Interesse, iind das Scbweigen von der 
YerklHruDg auf deni Bergo va antidoketiscber Absiobt be* 
griindet^tebt. Ganz verfeblt war es endticb, dem fivang. 
Polemik gegen die Johcamesj^nger unterzulegen {Grot, 
SckHchting, Wolzogm, Overbeck Vers. Ub. d. Ev. Job. 
1784., Michael., Storr u. M.). Denn die Christum ver- 
wei'fenden JobannesjUnger (Recogn. Clem. 1,54.60.) und 
die im 17. Jafarb. bekannt gewordenen Zabier oder Men- 
daeer {Gieseler Kirebengescb. 1. 1. p. 76.) sind spiltern 



28 Evangeliam des Johannes. 

UrspruDgs; die Aoi. 18, 25. 19, I ff. vorkommeoden aber 
siod Dur Doch unit Ghristo unbekaont, daher in Belreff 
soicher our eine conciliatorische Tendenz zu denken wdre 
(Harder vom Sohne GoCtes p. 24«, auoh de Weite), wel* 
cbe aber auch beim gttnzlicheo Mangel ausdrUcklicher Be- 
ziehungen im Evaog* nicbt anzunehmen isL 

liD Allgemeinen ist Ubrigens binsicbtlicb der bSreti* 
schen Entwickelung , so weit sie in jener Zeii Und be^ 
sonders in Asien (vrgL die Briefe an die Galat. u. Keloid 
ser) hervorgetrelen war, als iopere Nolhweodigkeit an-. 
zunebmen, dass Johannes, ihren Verirrungen gegenUber, 
zumal den gnostaschen und Jadaistischen , stch bewussi 
sein mussle, dass sein Evangel, die ursprUnglicbe , von 
jenen Verirrungen ungelriibte und unverdunkelle Wubr^ 
heit darslellen mUsse, daher man zwar im Gross^i und 
Gan^en einen milbesUmmenden Einfluss der Hdresieen auf 
die Gestatiung seiner S.chrift, jedoch nicbt welter zuzuge^i 
ben bat, als so, dass er dabei lediglich in der Tbesia 
blieb, nicbt polemiach yerfuhr, und eben in der eirifacbeii 
Thesis die mSchligsle Opposition gegen die vorhandenei^ 
Irrungen binstellte, ohne sidi die Bestreitong deraelbea 
zu seiner Aufgabe, die vielmebr Hbtr dem Straite der 
Zeitmeinufngen stand, zu machen, — was auch dem Niy«? 
sHschen Charakter der Jobanneischen Tbeologie (a. bek 
Reuss in d. Strassb. Beilr. zu d. tbeol. Wissensch. 1847. 
1. p. 6 ff.) psychologisch entspreobeod war. 

Die schon alte Meinung (sehoa Euseb. 3, 24. bericb^ 
tet sia), dass Job. die SynopUker habe bestatigen, &e* 
ricUigen und erganzen wallen (Micheel.y SiarVj Hug 
u. M. nach dem Yorgange des Biercn. de vir. ill. 9.; 
Eichhom bezieht diese Absicht auf das Urevangel.) , ist 
entscbieden abzuweisen, da von soicher Tendenz se.U>si 
die leiseste Andeutung im Evangel, fehit; da ferner bet 
d^ren Annahme demselben ein seinem Wesep und sei- 
nem 20, 30 f. ausdriicklich bezeugten Zwecke heterogener 
Charakter, der historisob kritische., untergelegt wlirde, 
der selbst als Neben - Absicht dem geisligen hdhern Ge- 
prdge und der Einheit des Buchs fremdartig w^re; da 
ferner nicbt in alien Wiederholqogen synoptischer Data, 
welcha Job. gegeben hat, eine ErgSnzung oder Berichti*- 
gung statt findet, wobei aber die Absicht einer Bestati- 
gung im Uinblicke auf die Nichtwiederholung sehr vieler 
anderer und wichtigerer Berichte der Synoptikor nicbt 



▼orausgesetzt werdeD kann; da feroer, wo Joh. von pa** 
ralielen gynoptisclien Refl^aten abweicbt, bet d&at gSdzli- 
ehen 4iangel etner Aeusserotig von eiD«r Berichtiguhgs- 
tendenz die Uoabb^ngigkeit desselbeo von der Galilaisohen 
Tradition zur Erkllirung des Verhliltnisses vdilig hinreieht; 
da endlich bei sehr Vieiem, was Johannes aus der syn- 
optischen Tradtlion niebt aulgenommen hat, und gegen 
dessen gescbiehlliche Wafarheil doeh keinerlei begrtindete 
Zweifel statt finden , die Beriehtigung der Verwerfung 
gieidh kdme. Kurz , hStte der Aposlel die fragltobe Ab-> 
sichi in Beireff der Synoptiker wirkKch gehegt, so wflre 
er ibr auf eine sehr wunderliobe und durchaus unvelK* 
aiSiK^e und ineonsequ^nte Weilse nacbgekommen. Da** 
gegen ist< enlscbiedeu voratiszusdlzen , dass er die Gali^ 
Iftiscbe Tradition genau kannte (ein direoter Gegensalz 
gegen dteselbe ist 3, 24.) ; wenigstens zu vermutben fer* 
ner, dass ibm aucb die scbriflllchen Diegesen dieser Tra« 
dkionV welche bereits im Umlaufe waren, theilweise, und 
unter debselban besomders das Evangl Mailh. (vrgl. BUei 
Beitr. L p. 268.) ^ bekannl gewesen sind. <Aber grade 
seine Yllllige Nichtabbangigkeit von dieser Tradition und 
ibren schriflkehen. Relationen, bei dem bbbem Zwecke 
der Messianiscben B^rwiei^luhrung , den er im Auge, und 
bei dem. reidbern Stoff, aus welcbem er auszuwMblen 
faatte, tnachi setoe theilweise Uebereinstimmiing und doeb 
weiiimehffajobere Abweicbung ven ded .Syaoptike^n , . so 
wie tiberhaupt sein ganzes durchaus nicht tendenmiSissig 
angetfaanes YerhSltniss zu ihnen, begreiflich, wobei die 
BestStigung, Beriehtigung und ErgSnzung zwar sehr oft 
als Folge iind Resultat herauskommt, aber niemals als 
erreichle Absicht zu betrachten ist. Hinsichllich des so 
gefassten Berichii^ung^tmides insotiders ist auch das 
Schweigen des Job. Uber manche Partbieen der synopti- 
sohea UebeffH^ferung bede«»l8am, weldie, baite. er sie fUr 
ges6bicJ>liioh gfohaHen, seisem Zwecke wicbtig gewesen 
wMre, Wie nanaeniti^b die Versuebttngsgeschidbte, die Veiv 
kISrungsgeschichie in der synoptischen Gestalt derselben, 
die Rf^eo y^n der. Parusie^ wie.Sie hei den Synoptikem 
ausgeprSgt sibd, die HimmeKabrt als Susserer Bergang« 
Wie indess die Kdtik hiebei zu grosser Yorsicbt ver-» 
pQIchiei ist, ^6 ist der umgekehrte Scbluss, dass Tbair 
aachen^ welebe auch fUr den synoptisdien Uessiasbew^s 
v<m ijjposBeSi Wj^btigkcaii : gewesen wlU*en , aber nw bei 
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Joh. siofa finden, in ihrer von diesenn ttberKeferten 6e* 
stalt nicht ursprUnglicb gesehichilich seien, Uberall unza^* 
IStssig, zumal wo Job. als Augenzeuge r^erirt, ais wel-* 
Gber er aucb die Geltung des Matth. Uberragi; da wir 
von dieeem nicht die Ursobrifl baben; i 

Setnen Zweck, in Jesu den Messias im Sinne dee 
menschgewordenen Logos nachzuweisen, verfolgt Job. so^ 
dass er zuvQrderst die leilende Idee selbst im Prologe 
darlegt, uisd dann in ausgewahUer GescbichtBdarsteHung 
ihre Verwirklichung in Jesu documentirt. Diese allerdings 
einer hbhern Weltanschauung angeh5rende Idee bestimmte 
die Auswahl and Behandlung, und scfaSrIita den Gegea** 
satz gegen das ungl^ubige und feiudlicfae Judenflium, 
hebt aber den bistorischen Charakler der Geschichtsdar-^ 
stellung so wenrg auf , dass sie vielmehr: als aus der Ge^ 
scfaicble abstrabirt und. in dieser wiederum nacbgewiesen 
ersebeint. Das Evangel, gegen den Verdacbt freier Goin-^ 
position aus synoptischem Stoffe im Dienste seiner Haupir* 
idee (s. bes. Baur in d. tbeol. Jahrb. 1844. p. Iff.; da-t 
gegen: Hituff Ub. d. Compos, des Job. Ev. in d. Studi 
u. Krit. 1846. p. 550ff.) zu scbiitzeh, ist einerseits fOr 
den , welefaer dasselbe als apostolisch anerkennt, so v5li 
Jig cntbehrlicb, wie es dem gegentlber, welcher es iti 
das zweite Jahrbundert verlegen. kann, und. dieser SplStt 
zeit eine solcbe Scbbpferkraft der Idee zutraut, bei def 
gttnzlicben Yerschiedenheit der Vorau3setzubgen uan^g« 
Uch ist. i / 



§.5. 
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QueUen^ Ori und Zeii der AbfAisung. 

' ' ■ ' < ' ' '■ . ' • '■ . • . 

Die Hauptquelle des Bvaogel.: ist Johannes selbsl, 
seine Erinn^rung, seine Eifahrung, sem durch den Geist 
der Wabrheit fort^eseiztes , fortgesebrittenes und frisoh 
erh^Uenes Gemeiitsobaftdeben mit GbrastoVso <wIq die be* 
stglndige Praxis der* VerkUndigung und : sonsiigen miindii* 
cben Mittheilufig dessen , Was den vsresentlioben fnbalt se^ 
ner Schrift ausmacfat;. Hiernacb bemisat sicb die relatit 
b^bste GiaubwOrdigkeit der letztern^ welober iinter den 
vter Evangelien in alien Punklen, wo er ab Augeo'- und 
OUrenzeugo bericbtei hat, die- EtiisciieJdstitnme zustebl: 



- linMkimg. St 

Aoeh ^of die Reden * Je^Y beziehi sieh diess , deren Treue) 
zwarnleiii aUen'Einzelnheiteti uhd nioht der ganzen Form 
Dsch , well sife aiis der Erinnienifig und onter einem be«> 
stimmten: leitenden Gesioblspunkt reconstruirt sind, aber 
nach deito gesammteD eigenliiobeti LBbrg«halte urn so mebr 
amuerkeninto ist, J0 zarler, mniger und lebendiger grade 
Jdbannds mil d^mSiiMft und Herz^ti seines Meisters im 
Btnklaoge sland. So -eingelefat ist Job. in die Art und 
Natur d^ Redo Jesu, dass aueb seine eigeoen eingemiscb- 
led Reitoxtonen, nicbl minder sein Brief , ja selbst Reden 
des Tdufers den nSiBlieben Typhis tragen , >?v'as aber eben 
die Aechtbeit der Reden Jesd nur desto bober stellt. 

In solcben Partbieen , bei denen die Gewfibr des 
Selbstzeiigen nicbt vorbanden ist, wird dieselbe durcb 
die Verbindung des Verfassers mil Cbristo uod den Ubri'* 
gen Aposteln, und durcb die voreuszusetzende, im innig^ 
sten Interesse* der Sacbe gesebebene Erkundigung bei d\^ 
sen, relativ ersetzi; 

Die Annabme, er babe zii seinem eigenen Bedarf 
sdhsfgefevtigte Aufzeichrmng^n (so Bei'thofdiy Weg^ 
sehHd^y SehoU u. M<) benutzt, ist zwar dem BedUrfhisse 
des lebendigen aposioliscben Beruls niebt widersprecbendj 
muss aberso utat«rgeordnet gefasst werden, dass sie mil 
di»r Elnheii des (Seistfes* und Ousses des Giinzen verein-* 
bar bleibt. ' 

Die s^of^itseHe Trciditibn war dem Johannes bekannt, 
und selzt sie- voraus^ Oewiss' hal or aucb die schrfflh'oheti 
evangeliscben Diegesen, welche in Umlauf waren, wenig- 
stens tbeilweise gekannt, — aber Quelle war alles diess 
nicbt ftir ihn; seine Scfarift ist selbst Beweises gendg, dass 
er unabbSngig davon und Ubei' d^n (raditibnellen AucloritS- 
ten 3tebeDd geschrieben bat. Diese SelbststHndigkeit hat 
er sogar. dera Evang. Matthai gegenUber bewabrt. 

Woher Job. die Anscbauungsform des Gi)ltlfchen in 
Cbristo als des {/d^o^ tiberkommen habe, darliber s. 

z. I, 1- 

U^b^r die Oerttichkeity in weloher das, ubrigens 

zweifelios Griecbisdi,.. nicbt Aramaisob (gegen Saimas,, 

Bolten, tbeilwefee Bertki>Mt) geschriebene Evangel, ver- 

fassl ward, sagt die Slteste Tradition (^cboo /r^. 3, I., 

C1em.> Mry Orig., Euseb. u. s. w.) mit Bestimmtheit 

aus, es mi zq Ephe$u$ gaaobrieben, und fiooh spat soil 

die Urscbrift zu Epkesus erUalten, und- der Oegenstand 



S8 Evangeliiimdes ft>IiaDDes. 

di9r Vi^rebrung der Gtt^bigen gewesen sitfo i(Ghroli^ Paseb^ 
p. 11. Diad.). Dab6i ist stobea zu bleiben, da das Evaa* 
geh selbst aeioe Perne vion Paltotina , seine Premdbeii van 
JUdiscben Lebenskreisen und «ein& fieslimaiung Ukr- firia*- 
cbisob gebildete Laser an der SliMia trigt, und da fllr 
E|Aesus auch die spfitare Geachiabia das Aposteb spiidil. 
Die TradiUon, er babe auf Patoiaa geaebrieben (Aaucfo* 
Hippolytus^ TheophyL u. !!.), iat spdter, und vardankt 
der Noliz voo der Abfaasuog dar Apakalypse auf Patmos 
ihren Ursprung. Nit dieser Uebarliefarung .vertiert die 
vermiUaliKle, Job, babe auf Patiaoa das fivang. diotirt 
und in Epbesus herausgageban {P^eudo-Atbanas*, Ikh 
roih)y alien Werlh. 

In Belreff der Zeit der Abfaasung gebt die ^laste 
Tradition (Iren.y Cltm.ALy Orig.) dahin, dass Job. spi* 
ter als die SynopUker und (Ireiu) erst . nacb . dem Toda 
des Petrus und Paulus gascbrieben babe. Die Zait nSbar, 
und zwar mdglicbst spat festzuselzen (fipiphan.. Haer. 
51, 12. ''^)), in's boba Greisenaltar das Aposteb^ hiiig mit 
dem Interesse, dein Evangel, aniihSretiscbe Tendanzen ai 
leiben, zusammen, uud verlieri dadtircb urn so mabr ao 
kritischanp G.awicbt. : Gleichwobl ist Folgandes als Eesii^ 
tat dar Varglejcbung dieser Tradttiooen mil den ^etsqbtdilL- 
lichen VerbdUnissen und mit dam Bvafigelio salbst faat^ 
zuhalten : Da Job. gewiss nicht eber als nacb danl Aus* 
acbeidao Pauli aus dem Asiatisobaft Wirkungskreise , ja 
wohl swaifelios arst naab dam Toda dieses Aposiels siab 



Y^QaXiqt avTov '^XtKi^, fiird txij iviv^xovta f^q eavtov ^ta^q^ 
' fura T^v avrov dnb t^c UdtfiOv indvo&ov t^r inl'KXavSlov 
fivonhrflf Kninta^, Hui f^etd inavd, M^rfj tov 6tax^i\if'at 
iMvtoP dno T-i7cUf^«(«^ difitynd^t-xn^ inSti^&at to tvaf" 
yiXiov. Diese letz^en Worte sind weder ci^rrupt, di^c|i .is( 
dxro rijs ^Aoiai; mit dvaytidSfta^ ZU Verbinden, so dass es gleich 
ab Asiae episcopis w£ire (Lucke)y sondern es ist zu erkl&ren: 
und jvUle Jahre ntfehher' nachdem er fern v&n Asien geiebt 
. ktUUy mvd er ganetblaetiu s. w., das beisst dem reellen Sinna 
nacb: viele Jakrt naeh seinem «if9§era»iaii$€hen. AuftniK^lS 
yiele Jabre nach seiner Ruckkebr aus Patmos. Der Genit. Qani^ 
lich xov SiarQi^ifai avrov dnb r. *Aaiaq bezeicbnet das Xer- 
'■ weiltbaben als den zeittichen Ausgangspunkt, yon welchem an 
die ixoufd ittj- zu laufftn aaheben. S, KMner H. p. 164. §. S14. 
Vrgl. Bernhm^y ^yntaj.p. 1&&. 
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IniteteB'ttMei^s^; da Mrnei^ HM SfftfreliiAHig vov den 
BalStetiiHScbev ZflstdndeD'; welobe' sieli im Eveogel. knod 
giebi,:'e>B«n« bereite iM^en Anfenlhalt ausser Palistina 
viosattssatzt ; idgi nichirBiioder die duraUgebildeld Specula- 
4ian. de&'EWaDgelisien «itte imdfmiiliiiiddhe Fbaseder Auf- 
f«a8uttg> des Cbri^teDibttias ist,. .uad niir ^uen likigani 
Vf^Js^ahr .mU .p|ii)08ophisebeQ EioflltosMfn> aDaekneu lilast; 
da die g^pze.A^t wd/Naiur des.BiicbS'^ mm Ktapheit 
i^Qd Ti^f 6 , s^^ fiMb9 . uod i VoUeedaiig , / dio I>urobbilduDg 
uiii^ ikbkJ^rung h^^r^ Jiihre.wsJirscbaiollDb. inacht, oboe 
jpdoch #D. AlVei^^&^w.^c^e irgeadivvia .zu: erinnero: bo isi 
(jiie A!>{a$;^up£;.;,n^9bjt vgr 4er Zen^t^ruQg J^rusal^'s zu 
setzon,, $j»p.(iiei:^i P^qjx derselbeU) undzwar iEpmerhia eiae 
gei|Si^fn^,Zeii daroe^cbv da.di^.Katasirophe diesar Zerattt- 
riing, ;war^ siie noch ifrjscb.in ErinoeruDg und ia ibrem 
tiefeD CiDdrucke. gaweseD , kaum obae ausdrUcklicbe Be- 
zugDahqne. in dem Buqha psychologiscber Weise b'^tle blei- 
ben kbnnen. Solche ausdrUcklicbe BezqgoabmeD finden 
sich'nichl; aber wenn gleicbwobl, und mit Rechtj. dem 
4pos.tel Jferusalem und seine nScbste Umgebubg . ats zer- 
IrQoimeft im Tangern Hinlergrunde seiner Vorstellung lle- 
gend" zti denken'ist^ so ist das t|v ll, 18. 18, 1. 19, 4l. 
nalUrlichef' auis dilSset' Voi^sl^llung, als aus der'bloseii 
Dm^febudg ' bistorischer Relation , zu begreifen , wogegen 
aucS'dasi'tTri 5, 2. sein voiles fiecht behalten kann. Will 
man^ide '/{T^f^j'aiDgdbe^ so tiiag da^ Jabr 80. bicbt za 
weit' vor- dder rtlbkvt^^rts inren. — ^eihl \!i. Tittm. 
f&acbteti tins. EV. zum altesrten von' alien ^ — eine unbi- 
storistbe Paraddiii, ' ' ' 

i>V * •• .'-1.1 ,1, ■■' I . . - „■ ■ • • . • \ '• •- ' • . S • 1.- i.i 

;:i,-> ■ . i'.l . ."> >/',,;•• •■ > n .• • •' 'i •<' >- ""l ' .r ■ u > . 

i • .• ■,• - '... ;•■.•■/?•>•••.."•... ' • , : . .. 

h.^ h9t Hos 4c«Tii *ImApv. Andere: td u. 'Mipr. 
(ayiov) svayy^ Andere: in tov n. ^Imivv. Audere: tvayy. 
in TOV X. Vcoayy. S. z. Hatlb. 

■ "■ , K'aV. I. ■ ••■ ■ •■■1 ■■■•■••• 

I^abid.' Clem. Valentin. Hilar. Ambn .UmlsMmj toHi«.yemyi«mei- 
Thl. IL 2. Aufl. 3 



St E vangeHwi : dw Johaaaes. 

Herang, vMileb^ imd 1. Job* 6v M- ^ V^ 16. ni*l imY B. af 
! D. L. X. a9. Copl< AMih. Arm. Var. V«ra Corb. Oc :tt* in; VlMr 

n. Sehol.: 4^t» in. So €ri09b.^ Latknhp Tinhj telsl.^MgMi 
~ seiBtr Uberwiegendte Begteubigwig «nd ctosli^ vartoiMMD, 

weitman schon sebr frUlitetlig (li«r«oL Q. OH^.) V. 16. M 
'r Fortsetzung der Iwde desTftufars betrachtMey wobef. rfch-dttsvii^ 
' miUetbiir forlfttbfende «oU sUitt des wenigw planen >or» onwiltl 

- kUriioh dirbot und «ifis6hlieb. ^ V. M. t^lo^) B. C* L. 33. 

- Syr. Aefh. u. m. VHter: &f6q. Dogmatfischa Uebertrefbung. Die 
Weglassung^ des t>loc {Orig. 0pp. IV. p. lOS. * i4firftr«r; "ep. 1#.) 
bat Eu wenig AUctorit. tind ftonnte leicfat dureb- Y. 14. Teranlassi 
werden. — V. 19. Kaeh ^dnitnhXap habto mehrere Codd. ik 

' Verss. TT^o? a^'roy. ' So- Lathm. Za$afz, den aiid^e Codd. u. Versrs. 
erst nach Afvtraq leinfDgen. — V. 20. oiU tJ/i* ^j'oJ) Bedeir- 
tende Zeugen haben: iyoy olfn tt/ti So Lachm. .u. Tisch. Rich- 
tig wegen Uberwlegendeip Auctoritfit. — V. 22. Das o *r nach 
iJttov (wofUr Lachm., mil B. «;ray hier U.. V. 25. 39. hal) ti!g{ 
Lachm. nach B C,, welche Zeugen aber um so weniger hinrei> 

' chend Sind, Je leicht^r das an sich schon entbebrliche ot% nacb 
der Ehdsylbe von nnov Ubergangen werden konnte*). — V. 24^ 
Den Artikel vor dntotc^X/*. hat Tisch. nach A.* B C* L, getilgt. 

' Er Tehlt auch einmaf bei Orig. Vielleicht blose Schreibauslassung ; 
Vielleicht aber auch/absichtiich, weil man hjer (so Orig) eine 

, zweite Gesandtschaft angenoromen. Daher ist die Auslassung dop* 

I pelt verdachtig, ~r V. 25. Statt der beiden ovri ist mit Lachm, 
u. Tischt nach A. B. C. L. Mipusk-Or. ov^i zu le&en. — V, 27» 
Die Worjte 'avr6<i, iar^v (wotur G« Minusk. Chrys, oiVp? icttp 
lesen) und oq MfinQoa&iv fiov yiyoviv babep &o alte, erbeI^-» 
licbe und Ubereinstimmende Zeugnisse gegen sicb, dass sie zu* 
sammen verworfen werden mlissen {Lachm. hat sie eingeklam- 
Dtert , Tisch. getiigt). avtoq iortv ist eine unndthige NachhUlfe 
der Structur, und oq t/^nq. fiov yfyotiv eine Vervollstfindigung der 
Sentenz aus V. 15. 80. — Y. 28. ,Bii&aMi^T Eh. Bii^afiaftjt, 
gegen entscheidende Zeugen, aber nach Orig. (Opp II. p< 130.), 

, .yKelpH^er zwflfr. selbs^, gesteht, ftxtdifpiv md^i toig, Atrtj^t^K stehe 



T**-^ 






*) Treffend Matihaei ed. min. ad 10, 39.: „In nuUo libro scribae 

ita vexarunt particulas nm, SL^oiy^ ndkw , quam in boo 

evangelic. Mode temere incmdarunt, mode permutaruot, mode 
pmiserunt, modo tri^ispoperunt. Accedunt interpretes, qui cum 

^ '" detiiiiin Idbuih ' dliqiiem" trabtant , ' iilas particulas in ]prinCfpio 
tuddo addimt, .modoottittubu^ ' i.i • / 






4ch€Mfili was. did Krit4^.«icbl'biMttL kMto. iB. d..«xegiM; Mitt. 

,^.'Y.M. H$oh fiiimuikAi* EH. 6 'i^i^.» gegfri <K» fetesteii Zwk 

g9a ADfigogv«iii«r\SlrehratoctJon.,s— V. 92..' '««) E/s. 4fff^ ge* 

«on. dM ttitisfitAD Hi. nei8(49ii Godd. 6. Blatlli. 3, I6L Luk. 3, 82. ^ 

.V#.87.v Hach /cit^ifda? hfti B< a^r0l!^, welches '2wir.w6|$en seiner 
Aimndbanz leicfat we^eHbeii' konote^ ^ siber zo wenig ■ Sussere Be^ 
'^dtrinlgung hftt. *^ 'V. 4».'' r#<*r<) B. C. L/ 1.19. 22. 33. 118. al. 
dyr; utr, Or. Titch,: ^f«^^. Glossem. - Naeh Hf^ Itot E/jt. t!^; 
'welolies al$er die wiofatfgst^n Zebgen gegen slob hat, und zutrVer^- 
fefnduiig eingedeboben ist. -^ V. 43. ^t&rd) J>cAm. hat ^Jwhbv'; 
iftsch B. / Trgl: L;'33. u '6inig6 .Verss. , welebe' *J»ie(ii«ti lesen: 
IKeselbe Difhtenz tl, 15-*-1T. 'Dfe RjteepVa muss ' atts Maeib. 16.' 
17. abgelettdt werden; Jdfbannes hat den Nam^ Gri'defatsch fbr- 
inirt: ^fotdv^qf wbraus iban dann tbeils das gelSufigere 'itfciyi'i;^, 
thefls dag aus Matth. I. 1. bekantite 'Jwvaq tnachte. — V. 44. 
Nach ^d-iXijdtif 'hat fLlz, y 6 ^Jijaovi, Welches die beiden Zeugen 
6rst nach avrS setzen. Anfang einer Kirchenlection. — V. 52. 
dnaQTi) feblt bei B. L. Copt. Aeth. Arm. V^ilg. It. u. einigen 
VStern, aucii Or. Getilgt von ijuchm. u. TtBch, Wurde wegge- 
lasseD, well es den folgenden Worteni welche man von wirklichen 
Eiigelerschelnungen fasste, nicht angemessen scbien. 



V. I. *Ev cc^xf) ^h. parallfelisirl zwar iten Anfang 
seines £vitegel. mil '''dein Anfang^ der Genes;: aber '^ 

sWgert den historlscheh Begriff tT'ltf'^3 j welcher Gen. I,' 
1. denAnfangsmometit dek* Zeil selbisl bedeutetj zum ab^ 
soluten Begriffe der YorzeitUchkeit Parallel' ist Prov. 8» 
23.: iv ci^^Tj ngd tov ti^u y^v notijaai^ fef oer: jigd tov 
Tov iio(TfAOv iivai^ ,. Soh.lT , 5« ngo xaza^ok^g xdafiov* 
Eph. 1,4. Vergl. fUezach Israel f. 48. I.: Messias erai 

imiD *»5£tt (ante Tohu), Der an sich negative Begriff 
der Vorzeillichkeit wird durch ip agx^ in popuiarer W,eise 
ppiitiv bezfetchnei;;' die bahere; dogmaltsche Be^limn^ 
der agx^ ^'s der Emgheit (theodor ^opsv., Eutltym. 
Zig. p yrgl. TheophyL). ist richtige Weiterentwicielung 
de^sbn^j was Job. /saigt^/aber von'ihm„seIbst nicht ausge- 
5proc)aen/..D,lei^einudg dei; Valeniinianfr^ -ipxi P^' ^^^^ 
(vom Vater und vom ko^fog unterscbiedene) gidtHcieHy- 

3* 



86 Evangeliurii 4a^ Joha&MS. 

pOBtme {freh. H«er. I, 8^ 50 1 wA df» KhrobeBiriMrliehe 
Anstcbl, 810' sei die g5ltUdh6 vo^a (Orig.) oder der 
ewlge Vater (Cyrt7/. ii/.)» bcruliM ftuf. vMllg «ttea^egeii* 
Beher Speculation *). -^ r,.p} wftnr v^hamienj tMgMirU. 
Job. refe#irt kiBiH^riiekj von dor ftpHtern Zeii das wenaeh- 
gewordepen Logos siirtii^Ablickand. . Er aagt aber nicbt: 
im: Amfange wurde der. Logos , wait ar die Zaugung (vrgl. 
Hovojii^iig) nicbt in 'Arianiscber Vorstailuag der SobafiiHig 
denkty soodern wie Paulus KoL 1, 15. ^^ 6 Ao/io?) dhra 
W<n't; denn keioe andere Badautung kann wegan der 
CoDtextbezifsbung auf die Spb^pfungsgiiscbichte PlaU grai* 
hxi (also niobt: die Vemunft). :iob< sal^tfdas Versldndiuss 
diesi^s Au^druoks bei seinoin Lesjarn vocau^,. imd bilU, iifi- 
geacbiet der hoben Wichligkeit desselben, jedeo erklSren- 
den ,Zusalz fur enlbebrlich. Daber fallen von selbst die- 
jehigen Erkl^rungen, welcbe unbisloriscb sjnd ynd ein 
willkUrliches quid pro quo statuiren, nSmlicb 1) 6 koyog 
sei so vie! a\s 6 keyofuvog, der Verheissene (Valla ^ Be- 
zd^ Ernestiy TUtm. u. M.); 2) es stebe far 6 Xiytov, der 
Sprecher (Storr , Eckernu , Justi u. M.), Die Erfor- 
scbung des Logos - Begriffs kann nur auf hislorischem 
"Wege zum Resultate der Wahrbeit fuhren **). Die Ge- 
scbichle aber weiSl bier zunScbsl auf Gen. 1., wo der 

Scbbpfungsact durcb ein Sprecken Gotfes (Q'*H'^fi?. "''Q.^^i) 
ausgefubrt wird. Der reale Inbalt dieser der Form nacb 
anlhropomorphiscben Vorstellung der scb5pferischen Selbst* 
offei^b^rjupg dea.an siob verborgenep Goltes ist die Wur- 
a^ der. Legoa- Idea geworden. cDas sob bpferiachie Wort 
\^ird,;Vop der HebrHisohep Po.^sie personificiri (Ps. 33». 
6. 147, 15, Jes. 55, 10 f.), und es werden ibro in Fplga 
diieser poncreteh selbststSndlicben An$cbauung die gQUU- 
6heh Eigenschaften beigelegt (Ps. 33, 4. Jes. 40, 8. Psw 
119. al.) , sofern es zugleich die fortwSbrende Eundge-' 
^ung Goltes in.Gesetz und Prophetie isl. Die eigentlicba 
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] Vpllig uDex6g«tiscb ist auch die Fassung der Socinianer (s. Ga- 
tech, Racov. p. 135. ed. Qeder) : iv d^xi t^eisse in initio evanr 
gelii. '.-'-' 

• . ' ; ' 

**] Die VernacblassiguD^ dieses ihistorischen Weges UDd die Qetref- 
tung des bTos granAtndtischen ist nefuerlicb wieder von Lange 
' (Stud. u. Kfit.-isao. p. 672 ff.) geschefaaD, — doch ohne weitere 
ilaah&Uga. 



Bf^j^tamr^mglvfBr dwml ah ,WmiH^ V.ortadbriti.jAifiofi 

trat tfber erst naoh deff Zeil das Exits ailarilblicb eio^ 
wobel .wdik die orieiMaliii^be EwaQBtt«ftslebre uod spltter 
die Pyibagoreiscb * platonis^che .Pbilosopbie Aicbt. oboe EiO]> 
fluss auf die weitere Entwickeiuixg des im Kerne scboa 
Geo, I. Gegebenen gebliebep ist. Doch tritl eine andere 
Form der vorstelluDg hervdr; nicbi die ursprtingllcbe des 
W&rf^si liondern , wak mil der forfge^obritleneD EiiIwn 
ckeluDg 'dfer eibtscbeB^- find teiiecbeD Reftedkm ond de» 
BadUrfdisses der Theodlcee ztrsamiQeiibiBfg , di6 .Vorstel-l 
htngsiorm' d^ WMkeit (nlQdh) ^ . deren Ausdruok das 
scbaffende Wort geweseD war, wetcbe im BuebeHiob 
28, 12 ff., in den Proverbien Kap. 8. u. 9., beim Sira4»b 
1, 1— 10. 24, 8/ und im Bucbe Baruch 3, a!7--4, 4. noob 
personificiri dargestellt und gesobildert wird, jedoob der- 
maassen, dass die Darstellung nSiher an die der flypo« 
stase streifl, um so nSber, je weniger sie den Scbwuog 
und die KOfanbeit. der alten Poesie bewabren kann. Der 
wifklicbe Uebergang der aogp/a zur Hypostase findet ini 
Bacbe der Weisbeit statt Kap. 7, 7. — Kap. II., wo diei 
Weisbeit (offetibar unter dem Einflasse der (dee der pla-p 
toniscben Weltseele) als wesenllicb aus Gott bervorgegaiH 
genes Licblwesen, als reales Bbenbild GoUes, als reales 
ond selbsistSndiges Offenfoarungsprtncip Gottes in der 
Welt, vermitteind zwischen beiden, nacbdem ^e als Or* 
gan Goltfes die Welt gescbaffen hat, erscbeint, mit eineoi' 
Geiste , unter dessen vielen PrSdiealen aucb fioi^oyeiffg *) 
genannt wird 7, 22. Auob der scbl^pferische ko/og er«.' 
scheint wieder ira Bucbe der Weisbeit, 9, I. vrgl. V. 2. 
offenbar niir formal von der ooipla unterscbieden, perso-* 
nificirt 16) 12. als die' wobltbuende, bypostasirt als die 
slrafende Macht«Offenbarung Gotles 18;^ (6^' navtodiva^ 
ilog (fov Ufog)* 1st sonacb die Logos*Vorsteilung in den^ 
Apokrypben vor der Bntwiekelung der idee der Weisbeit 






Vrgl; 7, 25*, wo es von der Weisheit beisst: dso^^OM tfjq r«f 
noPVouQaroQeq So^fj^ tiXim^tvij^. Man h&tte fiovoyivi<: nicht eifi" 
fach erkl&ren sollen {Bauerm,, Grimm ^ Lucke)^ was es nicht 
heisst, und was durcb den bios formaUn 6egensa(2 zu noXv^' 
fKgiq niebt gefordei't wird. Den BegrifT ef;r/«cA wtircle der 
Verf: dem . folgenden froAt;/c<(»i€ entspreobend dureb t*(»of4*Qig 
(Lvc..Calumn..6.]t ausgedruckt baben. 
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macht; s/bes. Gfrarer Gesch. d Urcbri8leiitb<'L«l.!p.)30lffifj 
Diese,' die Tar^iiinim, dereDEig^tiibOMHobkeitenaii^tilereB 

IVadilionen bek^uh^n, taSsen daS Wort Gotled tnw^tJ bder 
•^^^"7 als die gbtlliche Oflfenbariuigs-Hyposlase feri^cbpihen, 
idoDtiscb init. dar n^''?;4'i vvelcbe siobJo iem Mevssi^is oSen^ 
bai?eo iSoUlQ. Virgl. Seboeitg^. Hor. IL. .p. 5 (« Sp gebl duiroii 
das gaozie JudaoAhmniQ veracbieideQ^a For men ;der VQr^lel<^ 

hing (vrgl. aucb den ntm. "^tt im-Ai f. ais den^fie^ 

priseiltanten des sicb offenbarcnddn 6olt#^) die idaev dasd 
QoW vAobX tinmiUeibar, soodern miUalbar ,sicbr sqlb&t mar 
niCesUre, u^d.diese Ide^ ward auoh ein Hat^ptgegpiistaad 
der JUdiscb-Aiej^andfimscben fhilosopbie ,- wia $ie s^c^ 
bei Philo darstelU, ein^m Zeitgenossen iesu. Ibmvi^t der^ 
Logos der Inbegriff aller g^Ultohen Kr^fte, SQfern di^^c^ 
m der GoUbeit selbsl beschlosseO) oder usi.die Welt iaus^ 
gogangen und in ibr zerstreut siind (Ao;4oy (fnignjiatt^pg)^ 
Als Immanenz in Gott, die urbildlicbe W^U in aicb ent^ 
haltend, .welcbe als resdes Welt rlde^l (votjtdg xo^r^os^ 
gedacfat isty ist &e, nlebt litisseflieb gewordea:,. wie :beim 
Menscben die immanenl^ Vernunfily der Ao/oy. <i* j«a^«-* 
vogi welcber abieir weltscbaffeod bus Gott hervor^tretea 
hi als der k&yog nQOipoginog^ wie beim Mensx^ben das 
Wort, gesprocben, die Erscbeinung dels Gedankens i$t; 
der loyog 7tgoq>^QM6g.isti,nutk der Complex des gesamm- 
ten Tbatigkeilsverbaltnis^es Gottes zur Welt , . so dasa 
Schbpfung, Yorsehung, Mitlbeilung aHex.physisehen und 
etbiscben Kraft und Begabuog, alles Leben, Ucbt u. Weis-^ 
beit aus Gott, sein Werk ist| wesentiiab niobt verscbie- 
den von der a&fpla und dem gbltlieben Geiste ^lelbst; er 
isi Ebenbild der Gottbeit, der diteste und erstgezeugte 
^ngeafivzatog ^ ngtoToyopog) Sobn Grottea, der lobaber der 
ganzen Gottesfulle, der MiUler zwiscfa^n Gott, und Well, 
der cigx^yy^^og , der devxegog &e6g^ das Substrat aller 
Theopbanieen , aucb der Messias, aber diesen eben als 
tbeophanie ideatistiscb aufgefasst , nicbt als con(^rete 
menschgewordeno Persbnlichkeit. Es hat kcinen Zweifel, 
dass Pbilp den Logos als Hyposiase darstelU, obwohl er 
da, wo er mebr den Gesichtspunkt der Immaoenz in 
6oK hat, aucb inebr der Bezeicbnung einer' Kraft und der 
eigenschafllichen Darslellung sicb zuwendet. S. 'tibcrb. 
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Qfm^itri&iiio L Oakni' DmUelL Id. Jt|discb- Alb^ BUh 
gloiispliil. L'p^tll4'ff«' 6ir0i9»i« QiiaestitiOi PhiloiL Lp&/ 
1629^ ' Seheffer Qodeit. Philenr. Marii.. ISSSl 1831. RU^ 
Uf. Ge$e>^.- (L PbihlV. p. A\% ff. ^ Harndok ComliteDt. id 
Krolpg. i(»v. J€rh;«L Dorpai^ 1843. KefetsUm /Pfailo's. Lehr^ 
von /deH\ ^ih MiUelweslen ^ Lpz.: 1846. fiircAir pbiboH 
Mm S4iidie»v TiUb. i84a^ OcUb der Jobailiii Logosbegriff; 
B^tafaerg.lSilS. und unAer deaKomniefiU^aB bes* Liidie 
U pu W% ff;^ :*^\ Basa JtibaooAS.die Logos^L^hre^ in wel-t 
tMr« er ^dlis pri€sistebt geweadoe uod in die, MeiiBcfabflil 
elngetreteiie gOlUMie Mes^asWe^fiin dargCellt, ledtglieb: der, 
AfoxfrndHnischeki PhHosc^bre verdankd; ist ntir mil. AVill^ 
kUr zii bebatiptto. Jena iobdnnelscbe Lehrfotib begr^ifl 
iich vielmehr naibrliob i|ad geiscbiGhtsmisstg nur so, d^s^ 
sowoU die PaUistiiii^cb^ Gl^oaisi dnd iwai^ dieie zjuD^bhst^. 
als a(|^ dife Jklexaoddnische auf ihn eiawkkieo* ob lei2*> 
tore erst wSthrend isetnesAufeDtbaks id Asi«D) berubt auf 
sicby ijvddngleicb es::aa aich das Denkbarsie isi, d^ss er 
iir Asien je iMogai* (}dsto liefer in d^s .Alexandrtitiscbe. 
TheelagiuiienbQ eindraag. Keine^aMs aber ist die Lebre. 
ui». dieses Ztisammifnhanga& t^ilten. mit dec Gnosis der 
adsserbalb dds CShrisieotbums liegenden Spkeculation auf 
ei»e blose: ZeilvcKretelluog zurUcluufUhreD ; die Malerie der 
Lebre war. bei Job. , ehe . er in jener gnositdcben Form 
dieieotfl^rediende DarstelJuog fand, das Fufidameoi seines 
Glaiibens uad del' inbdit seiner ErkeonlDiss,, vne ^sie bei 
Pairius und bei alten anderen Aposteia es wak*, .Weicfae 
Bicbt (ausser dem Verf. des UebrMerbriefs) too. der Lo^, 
gos-SpecuIalaoii bertlbrt wurdeii; diese Materie deri^etee 
ist soblecblbin auf Gbristum selbst zurUckzofiibreb , des* 
sen EF^ffnungen an seine JUnger und. dessien uoinitl^lba*- 
^r EindriidL auf diese (1, 14^) ibneti den Stoff gab, weW 
cber sicb spsiter die' verscbiedenen Formen.der Darslel- 
hibg dienstbar niacbte. Dieses dienstbareVerbaliniss tritt 
betonders aucb beiJobanDes hervor, dessen Lebre voa 
der giMtlicben und pra^istenten Nabir Ghristt in wesent* 
lichen SlUcken die Alexandriniscbe Logos -LebrCorm durcb-* 
bricbi und abweichend gestaltet^ namendicfa alles duali* 
stische und : dokeUsche Element . eniscbieden . abweisehd, 
und Uberhaupt die einmal gewShlle Form beberrschend. 
Job. gebraucble die aus Gen. 1. entstamrole, ira HebrMer- 
und Judentbum upter verscbiedenen Formeu erhalleno 
und, forlgefuhrte , von der Ale^andriniscben Gnosis aber 
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pbiUsoidiibob! aiibgU)ildefo IdMi dMf ^itesentlicB#n-tfl#[>in 
offeiibariiDg . GoUds zm^ I>ar8ten«iD^ d*r ; mf tat))iysi^oh6Q 
fiottessohnscfaaft , als in welobtr.lfilzMtrn das fteale de^ 
Idee ' BDihaiteD sei y so dass naofa Job. uQter J l6^§ nidbia 
Anderes ku veBStehen ist, als die vor dir.i'Schipfung M 
€rOii immanmie, durch Vollziehung dei Sckojpfmigsm* 
tes aher k^posiaUsik '*') aus Goti hetnorgegmngeHe, ukd 
$4itdemal$ Bdwpferisches^ belebendes %md erltw^iendH 
Princip ouch in dtr^ geisiig£n W^U urirkmdi weiitmu 
the Selbsioffmbartmg Qotie$i weleie, derGoMeii seUU 
cm Wesem und Berrlickkeii gleick (trgl. Panliui iluifty 
6*)} in der menschlichen PereonUe/Aeii JeM leihUck er^ 
$ckienen ist und das Werk der WelierJdsung voUzoged 
kat -r^ Das zweite and dritt^ ijy isl die >Copt«/a; udi 
6 16/ og^ aber hat durch die Wiederholung dies Sabjocte 
etwas Feierlickes. '— ngog tov ^^ot/i) nicht ac^lechU 
bia gleich. 77o^« xcji ^aS 17,5., soDdem es bezeicfanel 
das BefindHchsein des Logos bei GoU im Gesiohtspunktia 
der jgeselltMen Relation (Bemhafdy Syntax p. 2650- Soi 
aucb in alien anderen Stellen, wo els das blose bei tii 
bedeuten seheint, Mark. 6, 3. d, 19. Matth; 13, 56. 26, S& 
1. Kor. 16, 6 f. Gal. 1, 18. 4, la und in dea Stellen b^ 
Fritzs€he ad Marc. p« 202. **). Zur. Sacbe vrgl. vod der 
Weisheit: Prov; 8, 30. Sap. 9^ 4. ~ xal ^iig ^v 6 Xd-i 
yog) und GoU (gbtUicben Wesens) waa- der Logos. Da8» 
Pr^dicat &^g ist dam Subjecte nachdrttcklicb vorangasteM 
(vrgl. '4, 24.)) well der Fortscbritt des Gedaokens: er watt 
bei GoU und gottlicher H^atur , dieses letztere, das bin^^ 
zutre^nde Moment, wegen seiner Correialioil zu jtQog t»; 
^aov sebr natiirlich als das logisoh &£!/onfe dbs neuaai 
Gliedes erscheinen lUsst. DioNichts€tzungdesArfikel& 
war nothwendig^ weil 6 ^s6g naoh dein ivorberigen ir()o^ 
Tov ^fdi/ ! dem Logos die; IdentitSt . der Pipri^oii zUgesprd-^ 
cben batie, waisaber ebeO', natdhdem ir(i^g^t3^ Ofdi/'^die 
Verschied^keit der P.ersoni gesetzt^hbt, absurd ware, da4 
gegen. das niofatarticuliri:^ &€6g auf di^s^ persS^liob6-y«rM 
schiedenhett :diei Binheit des Wesens 'iknd derNaiUr tM 
geii lasst. FfaHo de -Somn. p. 599. priidioirt durch. dad 
nfichtarticularte '&e6g vom Logos. einuntergeordnet gbtilw. 

*) ^. Kosilin p. 90. '' '* 

**) Ganz analog ist der Ausdruck uiiserer Vblkssprache ih man- 

cbenGegeDden:^,erwarbei micb'Vner biieb bei dioti!' <i. dai^i; 
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dm' Wtoeli^ (Ariamsil)^ : i^vUeiies er'iiei Bus/ ^prarif^. <0vi 
V, 13w io^at 6ed^ diiitipog &i6g neimi; bIMu dieser'Snlh* 
OTdinatiaoisiiMiS isit' niebt der neiHeslameotliebe; weltibep 
laehndbr di6 WiesraiBembeit des VaUirs liad des^Solmet 
ittr Vorav^setzuDg bet (Phil. 2v 6. MM. l^ lit), und di* 
UnterordDUDg d0S leUtern in dessen Abbiflgigkot wm 
Vaier seUt, wie. die UnierordniiDg des Geisles in dessen 
AbbSiBgigkeil vokn Valer und vom Sebne. Daber ist ^-^69 
nicbt ansfbiio zn erkttren; audi, isl 68 nicbt 10 don aU* 
gemeihen adjeetiviscb^n Bagriff: ^igoitiiek^ gcHarHg*^. 
(S. Crti».) umzusalzeq, was dem Ausdnroke die Beaiiiiio)U 
h^t enlzieht; DieConjeciiA* vcMi Sam, Creli (Artemaiiti 
initiuiD ev; Job. «x aofiquitale eeoL:reslitut. 1726<)^ O^aoiv 
isl eine lease Erfindimg (Si B^gei Appar» cril. p. 214ff04 
* V. 2.. fes^ das .enste iind zweite Glaad von Y. 1. 
noebflpis naebdrtioklicb zusamman , um dann das Sobm 
pfongswerk daran zu koiipfeD, Der Nadidruck aber Uegl 
auf bitoQy iUsev und keinAnderer, welehem das V.S* 
an der Spitze stebende • hivta pragnMscb enlsprichi, 
nidbl auf cV i^xv i^- Croa.)« 

>y* d. ' Ilivxa) ^grande verbunii quo nntnduSi u e» 
QBiversitas renun . faetarua» dedotatur , V. lOi-'S BengeL 
VrgL Gen. 1« Kol.:l, 16. Hebr. 1, 2. Ganz contex&widrig 
d&e S€€imiaker : die Htdscke Schi)pfiiDg set geipeint. Vrgl. 
vselmebr Pbiio .>de Cberdb. I. p. 162., wo der Uyo^ ala 
das SgfaPov ersi^eint, A' a£ »ikti9mviQ^fi (d Koff/MO^)* 
Jolfc kmntei Tci -niifta (mit ^Artik.) schreiben, aber er 
nmsste es nicbt. VrgL Rol. I, 17. lobv 3, 3d. . De6n seio 
Gedapke ist: ^^AlieS"'* (unbegr^nzi)] ree tt. wttndediiliVor^ 
stellnng 'ausdrllckeit: das sdmdililebe Yorbao^dene* -^ xal 
X^^iQ avtov etc.) nachdrUcklicber Parallelismus anti* 
tketieus , oft aucb bei Classikern {Kukner U. p. 616. 
IKfs^fi . ad Dam* 4< Cpr. p. 228» ^Miie/stt.' ad Antiph. p. 
1670, im N.-T;.Uberbaap4 (W^tWr GraTODfl; p. 693.), und 
besonder^ bei Job. (V. 20. lOj 28. I. Job. 2, 4. 2T. al). 
Das^ Job! durch diese negative Sentenz die tebre von 
der zeitlos vorbandenen iltAt; (Philq K 1.) babe ausscblies- 
sen wollen (so Luckey Olsk-, de tVetie^ Frommann, 
Mater) y ist um so weniger anzunebmen, da tydveto und 
fifoviv das erst seit der Sch6pfung Vorbandette als Ge- 
wordenes bczeichnet, mitbin die ifL; nicbt mit begreifen 
wUrde.. Job. bat die Vor^teliung von der vl:^ weder, ge- 
babl nocb widerlegen wollen ; die Antitbese ist oboe po- 
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lemisohe Abndlltiofckeit ^ ^mh nkfti MligDosliMAirtr ^Aift, 
yih dea Logos als erhaben Qber alle^ Geistanirdfiuiigea 
aot beieiclMien {Tbolmck), da die Getsiterwelt zwar in 
rairta'und ovH iv mil begriSen, aber incbi. (vrgL KxA, 
1,-161) besoaders mtorkiri i^. . Wie sthon die ValeniiDia^i 
ner/anf die Aeonen besogen, «. b. irea. Haeri I, 8, 5« 
aUg^fi A.Ev.M. d. Bnefe Job. [i. 22 f. ~ oii^i Sv} 
ne uman^pUdem^ siHrker bervorbebend ais ovidm. S. 
Kruget ad Xen. Anab. 3, 1, 3. JCMttcn ad Xtn. Mem. 
p. 146. Zur Saohe vrgl. Philo p. §2^.^ i* ev mvpnu^ 
i nimfiOQ Uvjfitovgfitvo. •-^. • /^Vr^tr) PerfeaL: was 
gemordtn ^und- torkandem - ish IMess gehOrt zur iiaoh«4 
drtteklichen P&Ue der.DlirsleUiing (fieman. tSdhol. hi Luai 
p. XXXVi<l.), >und -schliesst sioh an dasi VwhurgeAmde 
ab;. 'die schoniiSehr alte Yerbindutig -mil dem- Fblgenden 
(€k>dd., VeraSi, Cimn. AL^ Orig,, fieroclMn.* PlfUm.^ 
LaleiDisobe VMer, auoh AugmfHn^ iwar* skbl z« d. St« 
aber aaderw^rls, IFefe^^ Loeini.), wob^ man^eotwe* 
der. nacb ye/^ oder oacb §tv%ta (so sohoa die ValeoliDio* 
ner*)) das Komma setzl, isl vernverflfcb , obwohl esder 
Jobannei^ehea FortspiaauDg der. Redeglieder^ nacbwel- 
cher y^x proxioio membro soanitur . gradua seqaenlia^ 
(JSru^fH.), enlsprilehe,.flbrigens abeit nlir, li^eoo.das Kodit 
itta nach yiy. gesetst wird (so aucb £radbir.), Johaooeisch. 
ware. Das Verwerfliche liegt nichi m der I)u|)Iioilftt de» 
Sipnes von C^Vf weiehe bei Job. nkkt auffalieD kana^. 
soDdern darin dass das Ptrf. yiyovip wegen aeiaes Ifee^. 
griffs des Fortbesta&des nichI ^v soDdern ^awl nach imn- 
logiSib erfordert haben wiirde; su fji' wUrde nicbt ydyoi-i 
ir<y soodern iyMJo passend sein, so dass dann der Sinn 



*) vTfot fit tAm (seibst) enMand, Ui Leben.** LetKteres soil 
die Zo^ sein, welcbe rait dem Logos Bfcie Sysygie bildeto; 
Hilgenf. halt diese Fassuqg fUr die richtjge, ~ im ZiisaoioieO'' 
bange mit der Annabme des spatern goostisafaeD (Jrsprungs des 
Evangel. Sie ist aber den Vl'orten nach falsch, weil nicht 
iati oder nicht lyhtto steht, und dem Gedanken nach, weil 
nach V. I — 3. im Logos ein Lebensprinclp nicht erst enistaH'- 
den sein kann, sondern uranflHng^icb gtuiistn sihd ipU88* -^ 
Hoffmann Weissag. u. JBrrull. II. p. 8. will ebenfalls i^ach avtit 
interpungiren und wieder y^oviv hinzudenken, Der umstand- 
Hchen Feieriicbkeit im Ausdrucke des Prologs ganz beterogen. 
Und der Gedanke war ja schon zweimal, positiv iind negatlv; 
ausgedriickt. . i • • • 



J • 



Kafk k^'>:>. ' '.i la 



w^: 'wad enldUhidv iolini'MUe m ItobeMgniiid/ Le^ 

Vv 4. F«r(scbfiU t^r teb^ns- mnd Uotf-Nalur de)» 
L^god. '^— -^cV tf^t^o ^ofi/^y) 't^ tikm* war Lebm, '#r urAt 
jtt7y^«fa^$^(P)iito>; Lebefit \iat^j WDVOD er*ierfUUl^w4ln 
We^ hi iffi tUDfbssendsteil StiiM tn n^hmeii) Aichls wa« 
Lebeii isl; aUsg^^lb^s^; ph^sisehes, Misckes^' ewigh 
Eebetf ($. sohon^ CAt*yr)v ^-^ A11<»0 war im Logos- iris 'ia 
seiDetn Mbbi[^ und Qdell' edlbateen. Keiae BIsaobrilnMing 
d«ffr^B«gHfi^,'zirma) def t«»^ ^rtib<4tos steht, hkV eioRecU 
rm GoillcrKt^; 'dBbeH M wedep bios votn pktfsiscbm h9* 
ban, sofern ^s die erhaheode Pbtabzaei (fii^Trtw., vrgh 
OUb^A, £wrA. 2W^;), nboti "r^m gaiaiig^A Laban (OHgr-i 
BtatdoMf: ,' Lampe); nobb felMtw (Rtimoei, rtgl iretL 
S; ll.y zu fasaan. ^ se^t 17 fori) ata.) tiH«} rfaa J>Uii^ 
daai^n fnhabat- der Logos War, wai^ das Liekt dt%* Mm^ 
^^A«i. • 80 gabt dia Darstatlang auf 'daa Verbaltaisa das 
Logos ^r * ilf ^{^^'A tibar ; fUr'diese war ar- der all|ga4 
fAeina Lebtmqix^i dar Scb(9pftlng, in spaala das Lithi* 
pritocipv haab 'dem' DoihweDdjgaD ZusamineiibaBga von 
Lebai) Utod iAthi, 4in OagaMata v^o Tod und FlDSlarniasi 
Vrgl. ^, 12. Das' JU'cAl ist die ^f#ItcA« aAi7^'«»« «i 
ibearellsctier uiid^raklisabar BeziehuDg, deren Paroaptioo 
uttd Atieignruag dan HeascbeD' 2Utn £r/^cA/«fHf machij 
daren Nfcbtempbii^g und Nichlaufhabma in's Bawusstsaia 
abar dan Zuslaad ^ev Pm^tmiss badingt. Dar Sate aiigl 
Obfigens noch nicfat die Wtrksamkail das Logos naab sek^ 
nar Fleisabwerdung aus,' sondam (man baaabla ^v)y dasa 
alia gSUlicbe Wabrhail ^wi Anbeginn 'her^ so vie) da von 
in die Iffanaobanwah ausging , vom Logos als daai Liobi^ 
quail berkatti; er war das Prinaip dar Offisnbarung im 
Judentbum un^ der raligidsen und atbiscbau Wabrbaits-' 
Elementa im Heidentbum. Letzleres einzuscbliessan , wird 
dnreb das generalle x6i¥ uv&gwnmp {der Menschheif) er- 
fordart , und enlsprieht dem Johanneisaben Universalia- 
mus. 

V. 5. VarhSltnis des Licbtes zur Fin^avniss. — kuI 
to qtfSg) und das Licht leuchtat, nicbt: ,yUnd so, als 
das Lithf* lauchtei der Logas (Liicke). Die Rede keUei 
sicfa dtal^ fort, so dass das torige Pr'ddicat das Subjeol 
wird. — fpatvei) Prasens', namlich seii AiAeginn bis 
jeizl, ununterbroehen ; es umfasst die WirksamJLait. des 
koyog SuAQnog und i^tpa^og. Ganz • wiilkUrlteb ist die 
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Be^cbi^kiikiiAfl aul die CNbiilMmiiieenr 4iircfa ikd .I^^fte^ 
ten des A. T., so dass ipalwH das veraosdi^ifliobi^dQ 
Praes. hisiGricum wttre (ie Wetie) ^W dessen iknuahme 
aber in Zusaaamenbaogd mit lautar Praat^rUU keiii Reehl 
ist, 'vrgl. vielniebr fi«ir/£;«4 V. 9i — . iw t^ irx^ti^) Nar: 
gaiioD de& gxu;^ der Zusiaqd -uqd die Verb^suog, • io mfi^ 
iAet man die gdUliobe iliiO^iu oiobi bat. Hier bai«ieb-« 
net das Abstracturo, als das £leineQt,. id welcbaia dafl 
Liohl sobeioty »iobt die eiia^liiea Sosteren Subjeiele .(Kph» 
5, 8.)} soDdi^ro coDtexliiilissig die ntofliche GeaafDoHhai^ 
w^che vorber durcb tcSv inf^^tinmv bezeifiboet war, mUr 
bin; die gatae Mimschkeitt sofem 9ie an iind fUr ai^ 
der giVttliebeo Wabrbeti wib^tL , Gaax verfebU. Fram^ 
mann: anoxia sei in beiden VersbSlflUan Tefsobiedea, n\im^ 
Uab 1) die Menacbbeit, so fern aie nocb amsser dera Einr 
hu&BG des Liobts, u. 2) die Menscbheii^ so fern see gegem 
diesen Einfluss gewesan. Falscb aber aucb Hilgenf.: 
Licht und Pinsleroiss sei ein uropi/ofi^itcA^ Gegensatz^ 
niebt ersi diurcb den SUndenfall eiiigetreten. S. a. 8, 44« 
f*« ov nutikufitp} ergriffi erfa$ate e$ nicht; es war4 
yea der Finsterniss nicai percipiri, :Sie bli^b ibm muu^, 
^ngliob. Die Erkl'&rmkg: begriff, d. i. iyvmy, 10., ao 
siob spracbUcb ricbUg.(Plat. Pbaedr. p. 230* D, Pbih p. 16, 
D. Polyb. S, 4, 6. aK), greift vor, indem sie der aptotia^ 
i;^elcbe als Bereich gedaobt ist, di^ Subjecte subsUtuirl, 
Fabeb Orig. , Chrys., TheQphgh , Euth* Zig.t 9^% 
SchuUhess: die Fio^terntss h^mm^e, unterdriickk es nkfa^ 
es war ihr unUberwiodliiBb. Spraoblicb zul^Sjsig (l)eirad^ 
I, 46. 87. aU), aber cofitextwidrig, V. JO. 11. — Zu bor, 
afibten ist, dass ou :X(VT£Aa/?«i^ die E^r^beipipg im Gr4>$n 
smi und.Ganzen wiedergji^bt, jand^y/arhisia^i^, wie^ 
sie yoq: der GeiSK^bicbte unci Erfabrupg deai Job. .geg^bi^q. 
ist, daber ^0}% . ; -( I 

. iV. 6» lo dem tragischen Gegef^satse Y. 5. w^.njolpA 
bids das vorrneqscblicbe VerlaaltDisfir:des LQgos zur Meoscbn 
heit, sondern auch schou sain Verh^Uniss nach seim^n 
Fleischivfirdtmg begriffen, D^ lelztere ft^nmmtiri nun 
Job. bis V. Jl., und zwar so dass er erst, zur Versl%r<^ 
kung des Gegeosatzes, das ZeugmsS; Johamnis yqin Licbr; 
ie auffiibrt V. 6—8. , auf Gruod d^ssen dann den LogOiS 
$tls das wahyhQftige Licht bezeicbnet, V. 9., und endrr 
liofa, so vorbereitet, die tragische AniUhe$e. V. lOi u. 11, 
klunaktisch folgen. lasst* — . $,yiM,sio) qichl; «$ insar (]|« 



9; ll.>, sbftiderb den Aufiv^if, ^Ne ges^folilltclie ^sekH* 
itttfijr ' bezeicfane]hd. S/ t, Mark, t, 4. Lak. i, 5. Pbilr2, 7b 
TM^^ nlcbt toft Chrys:: ifdreto tinia%mXn^p(^g Airgl 
ttky ane&rakij, — Man beaohte im F^lgenden die edfo 
Elbftfehheit des ftef&fats, unci stiche keiM gegensSteliolie 
T^d^QZ {iyivno -^ ar^gianog •* — an^fft, n, ^9ov) zu V* 
I. (B. Crus. u. Aeltc^re). Zu imarak^* n* 0&od vrgl> 

'V. 7. Eig ftttptvgl^^) bekuf ZmgtUss^B (nioM 
gleicb xiigifyfuti i>.' d'ergf.) ; ■denn Joh. bezeugte, 'was er 
dfircb gmtiiche 'Off^nbaruBg, als Prophet, erfahren hatta 
Vrgl. V. 38. "— iVa -jtiii'r*^ etc.) Zweck des pagxvgiiafj^ 
Endzv^eck des ^k^etr. — 7ri0'T«i^«r.) nSmltch an das 
tfcht?; Vrgl. V.8.9. 12,96. — ^** at5Td») durch /oAait^ 
fie^,' sofern er eben dtirch sefne Z^irgniss-Ahgabe d#n 
GYaubeh vermiif elf e , niebl : diiroh da» L4chf {Grof.y 
Lampe^ Semi), da nicbt torn Glauben an Go^/ (l.Pelr. 
I, 21.) die Rede ist, ' 

- V.'8i ,Ddn Nackdruck bat das dedbalb vorangestellte 
if*'.* nicbt war jener das Liebt, sondern zeugen sollte er 
vdm Lichte,' — daber im zwMten Saize fAtiQ^vg. nach<-* 
dHlcHicb vorgeselzt ist. -<— Der Zweek dieser gegensttlz- 
Hi^n' Hervorbebung ist* mebl^Polemik eder weni^dten^ 
BM'ttdk^tobltgang der Johqnnesf&nger <s. d*. E46l.),< son^ 
derf>i^ dMi TStifer, der bislori«cben Tbatsacbe gegenUber^ 
dass t^tki fhh be! seinieni Auftrefen fdr den'Messfas seibal 
nabfin fLtik: 9, I'd.), 'seikie wabre St«ttung nneh^uw^i&mj 
db ' da^B' 6ein Zeugnisd im rechten gieschichffickefi G^&itAits*^ 
ptinkte : er^cb^itten soil. Vrgl. Gyn'H. — a A A* IVa etc.) 
^dr W 1st aus dem VofliergebendGtt ^X&iv zu ^pplireti j 
raa<»bed P«rtleben zum Hlabptg^dAnken, Tfgl: 9, 3< 19, 184 
15, 2S., PVtlfir^ell^ ad Matlb. p. 940 f., weder ivtiperati^ 
vfech' <rfi? -IT^/f*) , nocb vo« ^7v abhangig (Me*^)> Lelz- 
tere^ l^i€bi, ^e'i^ ehm, Hva (stait ^f? to)^ setbst wenn 
e» 'efmprriscb nacbweislioh ware; bier ••vegen des aof ^ 
Kajgelod^n Nacbdruckes nndtattbaft sein wUrde. ( : - 

< S,% %\xT Hebtigeti Passung fst zu beaebtldn, 1) da«s 
17^ Nl^' ftSaiuptfiai^bd^uck bat* nnd desbalb an die Spitze 
gestellt ist; 2) dass to ^cuf^ro iXti^. nicbt Pr&dicat sem 
kano,; sondern Subject sein muss, weil V. 8. ein Anderer 
das Subject war, mitbin ein nicbtausgedrUckles Subject 
olnie ein r6v%o oderdergl. wikikttrlicb angenoBunen wird; 
9) dass igxoin. dg top HoafAH^ nAi Orig.^ S^^'9 Chryg.^ 
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Cf^k, Tkeophgl;, Eutk. Zigf, Kulg., 4¥gmlin>^ fAh 
ther^ Beza, CaMn^ 4ret. u. deo im^t^qAeU^reo *J 
Mr zu na¥tu ip^Qv^n^p struirt .wjerden k»nn% vid^i m 
fivy. ^eil) ftU Joik wf^%ldj der Logos schon iu der WeH 
tp6r (V. 26.), oicht aber ersl Aaoi iq die Welt odv, bib 
Begriffe vf^r .^ix kommen oder kommeQ so///^. . , Oaber 
ist £U. erilHon: ^^Vorhainden war das hi^t da$ 
wahrhaftige, welches erleuchtei jeden Mens^er^, 4et* m 
die Well kammtt' Dieis ((u^oi san^.dem folg^d^n /y 
w^ HiimfiM qy bis iymto da^u, deo liragiscbea Gageosats 
Kni d ni^)i* avTow oiaic «/i^ci» zu colprireD. Uoeoireffeiid 
iat der gewOholicbeEinwaDd, ii>XQ(*^> 4iV r*. ic.^ zu.ncii^a 
of#l^(). bezogeo, sei eia mUssiger BeisatCr .Ea giebt auab 
eioe feierliohe Absiadanz^ uad die iat 'bier. / Abzuwaiaea 
iat demnacb 1) die gewQbniicbe P^ssMng,der Aelteram 
(vQf Orat)^ deqen aucb Ka^ffer beitri^: ,^£r (adm 
auoh E$, oSmlicb tj <pai?) W4ir das wahrhaftige Licht% 
welches alle Menschen erleuchtei j die in diese Welt 
hommm*\ Luther^ wogegen das uoter 1. u, 2. Bemerkle 
i^; feroer 2) die Fassung, welcbe igxifH; als b^leiteoda 
BesUmmuog an ^cJ^ aDschliesst (so wabrscbeinlich Theod. 
Mapsv^, Einige b. AuguatiD. da peec; mer. et rem. 1, 2Siy 
VatabL, Oroi., Schott Opusp. I* p. 14 if., Maier):.J&r 

war das wahcbafiige Licht , das da kommen 8Ql4t$ 

in die Welt"^*)"; ferner 3) die VerbioduDg voq.iJv -ti 
fy^ifuifov stait des.lmperf., wobei, man eoiweid^. reM^ 
biatonacb fasai (Bkek^ KHst^n, 6. Crus. vt, saboB B^nn 
gel) 9 Oder relativ {de Wettet LiUphe: „aUJQb. erscbieoao 
war, yon ihm zu ze.ugen,* da kam eben das wabrbafligfi 
Licb(>i&!<die WeU" vi?g), Banff 'm<4' SM. u> Krit, |84& 
ptf67&.), Oder fgUiri$<)b yqu dero bald EiQ(r#(bQiideD^,«)^ii<t 
tuvum etfai [fiinck, Tholuck),^^ oder g^aauer V0n ffuiwi 
ii> lieper Cfcegeiiwarl pocb, gege^^wartigea un^yoilf nd^teoi Za7 
alaudey: es wq$' kommenjl {Hilgenf^ p. 5i»>. ,lm Eio^^U 
nan ist noch zu 4nerkeD : ^y) aderat^ desseiv NHb^ba<) 
stimmung V, lO^:-. 6y, ic^ x<(a/^f|i ^tf. Das tieki.MWt^iiM 
Jesa) 4cbQn,dl«^, als J^b.^.v^Hi i^q[i,Ze^gpjs9. gab^* V. 26. 
— . r-o .c{jl^^.♦^'iw)^vfje}.w^d^; Job..«^9i<^ 9$ 

'*) §oheuerlich /^awAwi/ /T^^^, fc-fl^w^er 'in'^i' ^ S^tiid; W4^^ 
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war^ sandern das dor * Idee entsprecheiHle, die tkfMiai 
der Idee des Lidils. VrgL 6, 32. 15, I. S. Uberh. Tt/^. 
SynoD. p. 155. Schoti Opuso. 1. p. 7 If. J^'Oftintcififi Lebi^ 
begr. p.lSOff. -^ iptatiC&i nupva a^^gJ) specifi- 
Bokm Gharacteristicom des afasoliilen Liehls.' Jedweden 
•rieuohtei es. Das <poniiuv nipju a^g.^ als oharaklB- 
risiisohe Wirksamkeit des waiiren Licfals, ble8)t wabr, 
Wenngleich empirisch diese Erieuchlung von Vieleii Dichl 
pereipirt wird. Das empirische Verballnisa kornmt. darauf 
zttrUck: ^quisqins lUuminatur, a6 hac luce Hluminatur^^ 
aber niofat dieses, sondem das Mcw/tf VerhSltDiss, welched 
auf Seifen des Lagos slaU findet, ist ansgedrUekt. Tref< 
fend iibrigens Bengel: „nuinerus singuhris inagkiain bie 
vim babef.^^ Vrg^. Kot. 1, 25. Roifi. 3, 4. — ipx^fupop 
fig t\, X 0(7^ or) jeden in die Welt kommenden Menscbeo.; 
mlt Reebi obne Arlikel. Der Zusalz ist nacbdritckliebd 
Hervorbebung des Begriffes nivta^ und ein ^Jrgendwo** 
ainzuscbieben , ist so Uberflfissig wie ^illkUrlieh (gegea 

Pdulus). Der Vergleicbung des Rabbrni^chen ^b)n NTS 
(s. Lighff, u. Schoetfg.) bedarf es nichl. 

V. 10. Nacb eig t. uoofi, keUet aich die ftede diirck 
(r tm uotffim ^v weiler. Diess isi Nakerbestiraiiliiiig 
jenesMcbiktlckiicben ^¥ V. 9.: in der Welt war «a 
(nSmlich in der Person Jesu; als Job. zeug6le). — Dai 
dreimaiige Hoirftog, wobei das lelzte den engern Sino 
der Meneobenwelt hat, hebt ofiitEmphase den..traiirigen 
G^etisatE. ^^ ^v) nicbt Piusquamp* (,,er war seboli alaCa 
i» der Welt gewesen, aber nicbt von* ibr erkaoni wor^ 
den'^), ^'ie Berder^ Oleh. u.Klee woHcn., soadelm wie 
^9 V. 9. ^ »ai 8 icaof*. di ditov iyiv.y Utmaktisebe 
weilere: Vorfoaereitiing des Gegeosaiaes , nnter Rilekbliok 
«for V. ^. War das Licht in def- Welt , i^ ist diese 
derob dasseibe gewerden^ so bStie sle es um so'metato 
erkeiineti- kdpiDen und sollen. Denn einfachen %ul ist wep 
der der-Degriff von obglevch {Kuin^iy SehoU),' .noeik 
deS' Kdi^Uvi (welche-dwriih AhoEt geworden ist,. Bhek wgh 
Berdet) teu 4eihen; -^ «iiroi«) denLogeSj tvel^her mil 
dem* LioUle'; wovon .die Rede ist, idenlisefa war. ^atutau 
war Ao6h Neuti\; aber dor GegensaU gebl \n^8\ MasimL 
Qben, v^^eilvder Gegeostand/ welcber tnobL lepkaeiil wurde^ 
das erscbiienede CoridoMum . <te&> Logos war. -^ iZiMeaiieteH 
ten kir^- i»eme»ke:. 'v,ciiiii».vi.*proli(tiBltaiidum est^f uti^efie 
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Ih/dSDUnttb opfMisilionem coaliMntHhis, vbi :ftfntl«e fiMre 
q«i *ako$ veqa\retefiV.^j . Sicdib* ad PlaL ApoL |i«a9.<B^ 
Vrgl. Horititi^ ParUkell. IL p. 147. : r 

i . V. 11. SpeoieUarer Ausdniok des tragisebaQ GegM*^ 
ttitses. Maa beacbte die aim fiestimmtepii. fontsebreiieoide 
Graidatk^n: ^v,N. 9., rcVinji sfov^^ ^y V.ilO.^ :«ic.iia «!•« 
i^iift^ V. 11. -:- fi^ Tier: J-dfa) ffi -J«m; fijf^flfAtitli, iM 
mil £rt85ifv:, Bfza, CaMn, Bekg.^ Lampe U* M. auidi 
IJiicAe , Tholueky Ble^k , 0/^A. , B. Cittf . , .Afo^.^ 
fVomm. ^ Kd^fJL , Hilg^f. void. Jtitftscfefi :FpM« au err 
kijf^dii.'als defti EigeoliMjtaisvotkQde&^Messias (Sinitai, l.S:)i 
vrie ies das:Eigei>tkiiam^ JehoJvals iai. {s. bes^ Jiios/L «p. l.3tL)i 
voh welobem aua das Heii i sicb *Uber die Well Vedbreileili 
BolUe(4>22. Mattb. 8, 12.% DieBc Pastong wirA duffcb 
doD For^cAiT'ii/ der Bdde gefordert, weloher die Bie^ie- 
biliig:Mf die Welt (Corm a Lap.^ Kuinbel ^ SdioUii 
Retiss p. .36.), die scboa vou Chrys.f Amnu^n», Thebph^^, 
Mufh, Zig^ neben jeoer aui^efObrt und veo Amgusiin^ 
ir..';if.:.q[ifiC ibf verbundep wkd, durch ij^t^a. n^sscfaliess^ 
da letztei'es das «V t<j> ko?^ ^y voroussetzi^ £r war ia 
der Welt und nun der geschicblliche Auftritt: er kam in 
sbin IStgetiltiuinsvolk. -^t- 'oi ifJ:tojj) jHcbtidie M9nM:hen^ 
sxmden&rdife' Judeit. — hagrd^i»fijop) , sie\nahmeni ibH 
Bichti€m als -denj^igeo,: wel^baqa sifii i lii. eigj^ngebttrieiaM 
Vrgl. Mallb. I, 20. H^rod. ly 144u 7:,> lOS. filal. .&opb« 
p.*.2rl8«iB.:al. .' • •■•.••.• -- •• 'm'- •• •,>.. :c ,//■ ' .\ 
M ¥.12. Die Maspe der Judfen vdrwarf ifao^iaber dqcb 
Biobt Aile< Dem .Schatten atellt isichidaher das {jicbi* g^*^ 
gtotkfber) < lind iwi&Ailev. \m\Qh^ iha- nahnmiJ > Ev liami 
slki'ncdkmen ibn<, wieseo ibmnixshi^^zucdok., <.YrgL5, 43., «^ 
Mr Nbmmiit i^rpi ist> absoiut, mil; nb^onscbeiQ Nacb* 
dpuctedidabbilngig voU der felgeAden Slnio(rep.t .• S» JKtcA? 
fitfTilI. ipi liSA. ff^trM?r p. 623. ^ ii-a^aimp) niobt IFttrr 
d^ > Oder- Foreu^^ (£rasto«> fi^za)^ Beeemn.y Semi., Lorn- 
ffy' JCtimotf/^ ScAo/f), < soodern Beftechiiff%mgy -^ er ^^-r 
mMhtigie sie (virgi 5,27. 17, 2.>; die Y^rw^fiiog d«& 
{Iev9billiehvgek6nicnenea Logos isobJioss^ von (fem itecA/tf, 
Id das: i VephUHoiss der GoUeskiifedsoban < eitkaatreien ^ eue^ 
und nur dieihb AnDebmenden 'bekameo. dieso' Befngm9($ 
dnroh ihn .(f7Mr^«3n) ttifipv. Plat. Defio.. p« 415«.B.>. Ee 
its ein MechisverhiMniss in der Ordnmg B^ttes., Aiobt 
ein^iDoeriicbes.KcMineR (JLtidl^, ..wekber 1. Job« ft^ %^ yeis 
glficbt),< was niohl iaa:;WortewaBi8ic^, slbev aUObniobl 
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ii& Gofntexte lUgt , da die Eatalebane der KiodaoliaA ate 
Geborenwerden, mitbin passiv, gedatbi isl, V. 13. *^ 
%i%va 0e0v) Nur Chrisius, als der Xop^off trao^tioc, tal 
der Sab& Goites, arscbieaeD als aolchar durob saioa 6e- 
bnti, Aev fA^vdfmnig; die Glaubigan werden GoUas Eiur 
dap -durob die Wiedergaburl aua GoU (vrgL 3, 3^ l.Joh. 
3^.9.)) d. i, dufob die etbiseba UiowaDdluQg ond Nauga^ 
siaUung ibres gaoKen Weseas varmtfge dea baiiigan Gai^ 
sfes, so daas nun das gdUlicbe LebaoaelemaDt in ibaan 
bleibaad die Ekilwichelung des aittUcdien Varfadltoiases be* 
diogi uad alias Uoaiitlioba, weil ungiHttliob, ausaabiiesal; 

1. Job.- 3, 9. vrgl. 1. Petr. 1, 23. Sio stellt JoA. die Idee 
der Golieskiodsobaft uQtar dea Gesicbtspiinkl dar gmti" 
geu Genisis *) , wSbrend sie Paulus von der reehUiehm 
Seile (als Adoption, Rom, 8> 15. Gal. 4, 5<) auffasst, die 
domii verbuod^ae geistige Genesis als naue Scbdpfung 
(2.Kor.6, 17. Gal. 6, 15.), elhiscbe Aufarstebung (Roid. 6.) 
u. dergl hetracbtend ; die ^fhaptiker abar la98en dia 
tno&eaia als erst Am Meaaiasraiobe eintretend enscheineft 
(Blatlb. S, 9i 45. Luk. 6, 35.),$. z. Luk. p. 279., jedocb 
a^ l>edingt durch die. etbiscbe Bescbaffenbeit. Nicbt Dif* 
ferenK in.der Saehe salbst, sondern Aoffassuog ibrer var* 
scbiedeaen Seiten. -^ %a7g ni,OTfvovaiv eta.) quippe qui 
etedunt . (Winer- "p. 153.)} ist dtiologisch gadachi, d^n 
als die Glaubenden baben sie die Bedingung zur Kind- 
sabaft erftiUt, sowohl nagativ , indem sie nun nicbt mebr 
dem Zorne GoUes yerfailen sind unter dead Gesetz, ala 
aocb pasitiV) indean sie nun fabig und empfttoglicb fUr 
das Wirken des Gaistes sind. — eig to ovofAa «i>to47) 
niobi raell verschied^ von ug aviip, aber cbacakterisi- 
reoder; dami der gasammte Inhali des Giaubaos liegi im 
Niim0t deasen, an wakhan man glaubt; Adt . ausigesprf^ 
aftene Name ist das ganze. Glaubans&eAatn/htss. Yergl. 

2, 23. 3, 1& 1. Jab. 3, 23. 5, 13. Der Name aelbsl 
Ubrigens ist kain anderer als der des gescbichtlich er- 
aebienaaan Logoa: Jesus Christus, wie sich dem Bq? 



*) HUg^nf. freilich ^ill die Betreffenden scbon als ur$prungliche 
%iw»n ^tov aogesebeD wissen (vrgl. z. 3,6. 8, 44. 11, 52.X und 
sucht sich dehor aus dem Gedrsinge, in welches ihn yMtsd'ak 
bringt, durch die Deutung zu helfen: „dieMacht, durch welche 
der BUS Gott geborena Menscb das realisirt und wirklich wirdj 
^as er seiner Natur nacb an sich ist!" 

Thi. 11, 2. Aufl. 4 



M Evangelium des Johannes. 

wusslsein des Lesers von selbsi versiand.) Vrgl. V. 17. 
1. Joh; 5, 1. 2, 22. 

V. I3v Oi) geht ^uf rtttpm 4^iuS (das Mascul. m 
bekannler Gotistruotio xaT« Gi9^$¥ , v)^. Bur. Supf»l. 1 2.)y 
nicht auf Tor^ n$aw^vff$v^ dia diese nacb ¥. 12. Gottes 
Kinder werden sollen, wozu iyfwi^&ijfFav viMA passed 
wQrde. • Der Begriff : Kinder OoHes wird nSher Jbestimmi 
als der Begriff derer, tvelcbe nicht auf .dem Wage n«* 
mrlich menschlicher Entslehdng, sondeni «U8 Gott ge<^ 
zeugt: siod. Jene Negative stellt die GotteiskiDder ^als sol^ 
ehe dar^ an dereh Existeaz die roenscUiobe Zeugung 
(mi^in aubb die Abrahamisthe AbstamnHing) gSneiicb 
keinen AntiheH -bal. — ovyt il nifi&xtap) nit^t aus Qe* 
hluien, das Biut als Sits und Contineas des physischeQ 
Lebens, welches duroh die Zeugung '*') fortgepflaozt wird, 
betrachlet. Vi^L Ael. H, 26. Horn. II. 6, 211. 20, 241. 
al. Plat. Soph. p. 268. IX Liv. 38, 28. Kypke u. Loe$^ 
i%€r z. u. St. Interpp. ad Virg. Aen. 6, 896. Hor. Od. 2, 
20, 6. Tib. 1, 6, 66. Der Plur. ist nicht aus dor Ver^ 
mischung beider GeschlecMer zu erklSren („Bx sanguini-* 
bus enim homines nascuntur maris et feminae'', Augu* 
siin.)y da das Folgende (aifd^og und das Analogon in 
^^ov) nur auf die mannliche Erzeugung hinweist, auch 
nieht aus der Vielheit der Gotfeskinder (0. Crus.), wor-* 
auf im Folgenden keine Beziehung ist, sondern er isl 
nicht verschieden vom Singul. , und beroht nur darauf, 
dass der Stoif als Complex seiner Bestandiheile vorge^ 
stelU ist {Kukner H. p. 28.). Vrgl. Eur. Ion. 70&.: aXn 
Xap TQttfpetg aq)* aifjtatcnv und die Vielen Stellen der Tra- 
giker, wo uYftata im Sinne von Aford gebraucfat wird 
(Aesch. Eum. 163. 248. Eur. El. 137. Or. 1547. ah), 
Monk ad Eur. Ale. 512. Vrgl. aueh Plat. L^g. 10. p. 
887. D.: m iv yilal^^ TQifpoftatto^. — Die Negation menscb* 
Noher Entstehung ist dem Job; so wiehtig, daiss er nocA 
zwei parallele Besiimmungen derselben Verneinung diirch 
ovd^ — ovdi (welches coordinirend anreiht,- nieht aber 
das ov in zwei subordinirte Verneinungen spaltet, was 
ovT* — oi/T« thun wUrde, s. Wine%' Gramm. p. 572.) hin- 
zuftigt: auch nicht — auch nicht y v^obei ^a^^og' das 
Fleisch als Subslrat des Begafiungsiriebips, nicht das 



♦) w5 rov ffnio/ioroq i5A?)f rov ai/rettoc ^joH^oti Eustath. ad' Horn. 
11.6,211. 



KKp. >li- 1 . ' 51 

WHb {dugusHn^ Theophyl., Ruperius, Z^ger^ Schoiii 
Ohhi) bezerehnet, was dureh Gen. 2, 23. Eph. 5, 28 f. 
Aid. 7. ganz ungehOrig belegt, dut^ch den Context aber 
(wfdgi^, ond zwar nacbfolgend) ansgeschlossen wird. 
Der mankliche Erzeugungswilte ist gemetnt, welcher in 
0-^. d^dQig noeh nSher bestimint, tind welchem der Ge-* 
geniatz ix 'd^iov correlat ist, dafaei" aoob at^p nicbt ver^ 
ailgeineiiiert und'gletcb ^&poniog gettommen VferdBn darf 
(liiidle), was oietnals, und selbst in dem Homerischen 
nttt^ip apdpdSv ts 0im» r« nur scbekibar sMt hat. — - tn 
#»o^ ifBvpi^B.) atis 6oti y^zeuffiwwdm, das reateWevi^ 
kttltaiss der Gattesktndschaft enthaltend, und so jenes 
rikpw &^9^ e^ktHrend^ sofern diese kein Mensoh^sondenk 
Gottgezeugi intbe, ^'^ober ibr etbiscbes Wesen und Leben 
duroh den beiK Geiist hergestellt hat. Daber ist in &» 
P/eyp. tiicht taulologiseh. in bezeicbnet das ursSehlicbe 
Attsgehen, wbbei das Verhfiitniss der Unmittelbarkeit 
(beim erslien und letzten Punkte) und Hittelbarkeit (beim 
zweiten und dritten Punkte) in der SacAe liegt und sich 
von selbst ergiebt, ohne in der einfacben Darstellung des 
Job. liiarkirt zu sein. 

V. 14. Kai) und, nicbt grundangebend fUr die 
ebefi ^rwSihnte Gottesklndschaft (fihrys., Tkeophgl., Jm^ 
«M9 Orot, Lampe u. M.), was durcb yig gegeben sda 
mlisste, auch nicht gleich &£v (Bleek), nocb im Sinne von 
namHch (Fi'ommann), sondern einfacb die Rede fori^ 
fiArend, wie alle nai des Prologs; daher auch nicbt zu 
V. 4. (Mald(m.)y oder zu V. 9. (de Wette) zurUckfUhrend^ 
Boch an V. 11. anknUpfend (L^het „der Logos kam 
nicfat nur in sein Eigenihum u. s. w., sondern erscbien 
sickitich^^, -^ so im Wesenttichen auch Baur u. Hii^ 
genf,)j was nur einen scheinbaren Fortscbrilt der Dar* 
stellung ergSbe, da schon V. 5. mit qxulvu und V. 9 — 13. 
die sichtliche Erscbeinung gemeint ist. Nein, wie Job. 
den Fortschritt der Rede gedacht bat, ergiebt sich aus 
der Beachtunjg, dass er nicht einfach sagl: nal (ja()| iye- 
v^jf^^ wornacb das Moment des Foriscbriltes die Fleisch^ 
toerdung sein wUrde, sondern dass er das Subject o Ao- 
yog, welches er nur V. I. genannt hatte, wiederbolt und 
an die Spitze' stellt. Daher ist das Moment des Fort- 
schritles in dem nacbdrUcklichen 5 Xoyog zu finden. Job. 
bait namliQh zwar vorber schon yon ihm gesagt^ er sei 
dagewesen, sei in der Welt gewesea> sei in sein Eigen- 

4* 
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tbufH gekommen , set niebl erkaiint und angenoBunen wer« 
den, und babe denen, die ihn aDnahmen, (fie iJ^vvtn 2ar 
Gotteskindschaft gegeben; aber er .hal nodi niohl urgirl, 
dass dieser Erscbienene eben kein Anderer ah der Lo* 
gosj welcher Pleiscb geworden, gewesen sei. Diesa lh«t 
er nun, und zeigl es theils aus der eigenen Ansohauuag 
<V. 14.) J theils aus dem Zeugniss des Tfiufera (V* 15.)i 
theils aus der Erfabrung des gOUlieben GnadeDeropfanges 
(V. 16 — 18.)- Der Hauplaccent ist demoacb auf. 6 X6f^ 
m legen: Und der Logos^ kein Anderer als Er, ward 
FJeisch und tvohnte unier uns, und angesckaui kaben 
wir (zur unmittelbaren Gewi»beit, dass Er es war) seimi 
Herrlichkeii, die eben keine andere, als die des Eiage* 
boroen war. Es liegt etwas TriumphirendeM in diesem 
nachdrUcklichen : Und der Log0s ist Fleiach gewordeo 
u. s. wJ — oapS iytvito) Bedingung des ^¥ V. 9. u. 
10 und des ^l^€ Y. 11., wie auch des folgendeo iimiv* 
iv ^fuv, daher vorgangige ModaliUisbesiimrouog zu late- 
ierem, nioht Haiiptpunkt des neuen Bedeslilckea, welcher 
vielmehr 6 Xoyog ist. Er ward Flebch , d. h. ^r umrde 
ein leiblich menschliches Wesen. Vgl zur Saohe 1. JO^ 
4, 2. Phil. 2, 7. L Tim. 3, 16. Hebr. 2, 14. Da die 
m^l nethwendig nur die %iiv%ri mit begreift (s. Sckniz 
Abendm. p. 94 ff.)? so kbnnte es scbeinen, als babe Job. 
die Apollinarische Yorstelluug, dass in Gbristo kein 
menschlicher vovg^ sondern stalt dessen der Logos gewc^ 
sen sei *). AHein dieser Scbein (s. dagegen Afoti Progr. 
de Ghristolog. N. T. Kiel 1643. p. 13 ff) ist falscb, d^ 
die menachlicbe ^jfvxij nicbt fUr siofa, sondern ioa> notb- 
wendigen Zusammenhange mit dem npivfia e&istirt (Beck 
bibK Seelenl. §. 13.), und da das gan2e N. T. (vgl. 8, 400 
Jesuni nur als ganzen Henschen kennt**), wie denn in- 



*) Neuerliob bat besonders Zeller (in d. tbeol. Jahrb. 1842. L p. 
74 ff.) die JobaDDeiscfae Lebre von dem Menscblicben der Per- 
son Jesu nur auf die Leiblichkeit ^ mit Aussohluss einer be- 
sonderen menscblicben anima rationalis, bescbi^finkt. Vgl. aucb 
K6$Uin p. 138 f. 
**) So namentlich aucb Jobannes. S. HHgenf, p. 234 ff., welcber 
aber das od^^ iyhito aus dem YalentiDianiscben System er** 
kl&rt, und -dem Evangelisten die Vorstellung von einer zwar 
\drk1ichen, aber nicbt an die BeschrSnkungen eines materfellen 
Leibes gebundenen Leibllchkeit btilegt, auf 6, 16 ff. 7, le. 15. 
8, 59. % I9ff: sicbtberafend. 
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senders audi Jok ausdrilcklioh vom npivpa ClirMi re* 
del (II, 3S. 13) 21. 19, 30.) i welches er nicht mit dem 
Uyog identificirt, sondern als Substral des menschlichen 
S^bsibewusslseins (11, 38.) bezeichnet. Job. b^lte be- 
Bfiimmiev Sv&Qojnog lyivewo scbreiben k5nDeo> aber ihm, 
dem Hebr^er , lag der Ausdruck aagi (ntt;n) deslo nllber, 

je mefar er ihin durcb den GegensaU der rein geisiigen 
Natur des Xoyog dargeboten war. Der Begriff der Scbwach* 
beit und LeideDsfSihigkeit <0/«A. 5 Tholuck und Aellere) 
^rd dem Conlexte aiifgedrungen, wie aoch eine anlido- 
keliscbe Tendeni^ (welcbe iFrommann u. M., aueb Tho- 
tuck u. de Wetfe verniuthen). TrefhnATkeod&r. Mopsv.s 
*Idl^fia a tijjg y^ctq>7Jg, and tfjg aa^nog vop oXov ap&^€»^ 
nop naXtiv. — Die i^eimaWrlieke Zeugung Jesu wird 
bei der Johann. VorstelluDg 6 Xoyog eapS iytpno weder 
vorausgesetzt noeh ausgeschlossen; aber sie ist etwas sur 
urapostolischeb Christologie Binzwgetrietenes ^ woven bei 
Joh. noch keine Spar vorfaanden isl '--' %ttl ianiipaoip 
ip i^ju/») und nahfn seinen Aufenihalt unter uns; iami- 
pioirep ist giewahtt^ urn die Erscbeinung des ileisohge^ 
wordenen Logos ate die firfullung der Verh<9issung von 
dem Wohnen Gottes unter seinem Yolke (Lev. 26, 11. Bs< 
87, 271, vergl. Sir. 24, 6. Apoo. 21, 3.), fnitbin als die 
Si^e^hinah (s. Danz in Meustken N. T. ex Talm. ill. p. 
7#1 ff., Sehoetfg. Bor. H. p. 6f.) bemerkbar zu macheBy 
zu- weloher Annabme der Context durch i^iaa, t. M^ai 
airw berecbligt. Die Targumim stelleo ebenfalls das Wori 
(Nn^p) als die*ni'>;:D, und als die firscfaeinung dieser 

den Messias dar. Schoeifg, 1. 1. p. 5. Gfrorer Gesch. d. 
Urchrist 1, 1. p. 301 ff. — ip ^f47v) geiit auf die otro^ 
ikdpov avtov y, 12., zu denen Job. mit g6b5rt, nicbt aiif 
die Menschen tiberbaupt;. vrgl. V. 16. Die Glaubigen 
sind die Gemeinscbaft, in welcber der Logos Wobnung 
nahm, und von welcber sein6 Glorie gescfaaul wurde. — 
nal i^eaaoifii&u etc.) ist bis nctt^og nicbt als eine' 
die Rede unterbrecbende Einschaltung zunehmen (sa 
gewObnlrcb, aucb L^eke^ Tkoiuck, fVommann, Miaier, 
de Wette), da das (Toscbautbaben der dil^a das wesent- 
liche Moment des Fortscbritts der Rede ist, sondern als, 
selbststandiger Theil des Zusammenhanges ^ so dass 
dann nXi^gtjg x^9' ^* ^^* > welches man gewbbnlich zu 
Aj/o^ grammaiiscb struirt, in abnormer Casu^selzung 
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ztt wh^ zu beaieben ist (B. CmB.^ vr^. 0¥oii)j rndbm 
der Noinindt. siatt des abfaSngigen Casus (Adguslio. hb 
n^Q^v^) die Exposition selbstsUlodigier beraoAslelll. & 
ikberh. Bendkardy Syntax p. 68. Heind. ad Plal. Tbeaaf: 
89. Soph. 7. Kuhner U. p.. 156. Winer p. 611. ~ ^r^* 
do£tty uvtov) die Mc^estai ('^in'D) des Logos, d.i; noilH 
-wendig die goitUche Herrlichkeii (im A. T. sicfa symbo^ 
lisch als der die ersoheinende Gottheit umgebende Licht^ 
glanz offeobarendy Ex« 24) 17. 40, 34ff0y sofem der 
Logos seiner Natur nach (s. das Folgende) wesentlicll an 
ibr Theil batto. Sie gab sich den Giaubenden aus der 
ganzen Erscbeioung und Wirl^samkeii des MeDschgeworr 
denen zu erkennen t) , so dass sie (die Ungltobigen nieht) 
dieselbe anschaueien (iotuebantur), weil sie. durc^ die 
Ilttllfi der mensdilicben ErscheiQung durehstrahlie und 
sieh ibnen sicbtlich (1. Job. 1, 1.) offenbarte (vgl. 2> II. )u 
Zu beacbten aber ist, dass diese gdtlliche Glorie des Lot^ 
gos in dessen menschliobeni Zustande relaiiv gedaeht isi 
und nach ibrer geisHgen Seile, obwoU das g&itliche 
Wesen desselben wirklich knnd gebend , doch bescbrdnki 
und bedingt durch die mensebUcble Emiedrigung, in weV* 
die er eingegangen war; denn die absoluie SoSd^iiih 
v<rilkommeoe und aucb ausserliche fio^ffin ^eoS, hat', er im 
seiner PrSexisienz und nacb seiner Erbabung (12/41. 17} 
5. 22. 24, vrgl. PhiL 2, 6ff.). -^ doiaw) ohne di, rber 
toriscber. Vrgl. Dem. de cor. 143. (p^ 275. Reisk.): ' m-' 
kifiOK iiC T. *u^tii%iv elgiyng — — nolifiop '^ft^M»ve^ 
Mxov. KOkner ad Xen. Mem. p. 374 f. -«^ cJg /uoro/<- 
r^ovg) ah Eingebornen y d. h. wie sie einem Solcben ei^ 
gentbUmlicb ist, dem Wesen eines, welcher fiovoysvfjg 
naga nazgig ist, entsprecbend Chrys,: oiar engine xal 
HKog aj^Hv liovoyevfi xai yv^aiov vlov ovra etc. Vgl. TA^o- 
phyl. Der Begriff der Wirklichkeii (Euth. Zig.: opTtag) 
liegt in dg so wenig wie im irrig so genannten 3 veriia-^ 

tis (gegen Ohh*, Klee u. Aellere), ist aber die'Voraus* 
sefzung des vergleichenden Ausdrueks. S. Uber das. ver^ 
gleicbende dg bei Substantivis , welches das Object in 
eine Glasse setzt: Bernhardy Syntax p. 333. Kiihner U. 
p. 571. — fio¥€yev^g von Christo, und zwar nach sei- 



*) Alio BesohrSnkuqgen, wie auf die Wunder oder gar. ^peciell 
auf die Verklarungsgescbicbte, sind willkurlicb. 



uam ^sMUtmif Weseoiy isi i^mueisAf din 0igtfB^m Be- 
griff desiApostelSi vooddr GoUesaobnacIiaft Gbristi aus* 
4^ecb«Dd, i> 16* 3, (6^ 18. l.Job. 4, 9.« ohwohl 3, 1& 
18. Cbpislo selbfit in den Mund gelegt. Vrgl. das Pauli;- 
Btaehe 3K(>aiT«roKo^^ Kol. 1, 15. Hebr. 1, 6. Es bezeiebael 
deo Logos als deii einzigenSolm (Luk. 7,12. 8,42. 9,38w 
Hebr. II, 17. Herod. 7, 221. PlaL Legg, IIL p. 691. D. 
Hes. i'^* 378.), ausser wekfaem der Vator keinen bat^ 
der ds ajbso oicht dureh die ethiscbe ZeuguHg gewordea 
i^t wie die Tixva.^iov V. 12 f., sonderD durcb das me- 
(apby$]sche> Exislensverbdltoiss aus dem Wesen GoUes, 
wornacfa er ^ ai^xv ^^ ^^^^ ^^^9 selbst gdttlicber Nature 
V. !• 2; £r ward ' es Dicbt ersi durob die Menaehwer- 
dung, sondera; i^/ es als Logos vor aller Zeit,. und 
^wAtftii/.als./jiiai«}f. dm^h die MeoschwerduBg. Die Um- 
selzuhg dtovBegrjife 10 dea ven ayanii%6g (K^noel) isl 
durob die aagenflub Uebersetzungvon -j-)}-?^ durcb ay.an* 

bei' deh LXX:' {ierem. 6, 16. ah) schon um'^des GoQtextes 
wHfeA {nii^ ifdtffog) i)!«iht za begpildden; ufld eioen uni- 
cufn in 'Suo genere daraus zu' machen (Ptaitf/ti«), Ist reine 
Fieiion. t^\t Wori* Analyst \si nicbli: der eiozig in seiner 
Art Ei!imHrimie{ThoHck)i sbudern der alleiB (keiD Ad- 
derer aisss^ ibm) G^rne. Vrgl. Aes<^. Ag. 872.: fio-p 
'^^YjBlfli' tixvWiif^ct^ph * So enlspriehti die Bezeichnang den 
mmschHeheh YerbaUnissen und ist antbropomorpbiscb 
wie t;«o^ '^eoi7 selbst, was aber nolbwendige BescArlinkung 
im Ausdrueke des metapbfsiscben Verh^Unisses war, bei 
dessen Auffassns^ von der VorsteUting der Gd^uri lala 
aolcber, sofern sie die der mtttlerlicben Function mit 
sich fUbrt, zu ab^strahiren ist. Gut Orig.: to di oig ^0- 
voy, na^a tiutq, vouv vno^aXkfi^ ix Ttjg ova lag xov na- 
TQCig ilvai top vl^av — ; — * h yag xal akXa nuQa m^rgog 
t)[H r^f vnagiiv, fAaramg ^ roi}' f*ovoyevovg ixHto qftavrj, — - 
nutgog) ohne Artikel, Winer p. 139. Uebrigens gehOrt 
Tiaga n. zu fAOvoy.^ dem es die Bestimmung des HerrQh- 
rens und Ausgehens (vgl. 7, 20.) zufUgt, und zwar mar- 
kirler als es clurch den blosen Genit. gescbMhe: vom 
Vater hei' (Etern^arrfy Syntax p. 255.)? weil die Vorstel- 
lung des vom Vater gekommenen iiovoy, (vrjgl. 15.) ob- 
waltet. Die Verbindung mit doluv {Erasm.^ Grot, Theo- 
phyt?) ist grammatiscb zulassig (Plut. Agi§ 2. Plat. 
Phaedr. p. 232. A.. al.), aber weder dqrch die Wortstel- 
lung nocb durcb den Zusammenhang motiviri, Welchem 
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der Geduke ao dao Vrsmnmg der Af{^ kn% lag, m^ 
^gen es darauf ankam das 1Fe§«i der M£« au b^eiohr 
nen* — > nXiigfig t^9* ** al^&*^ ItosliiiiimiDg zo deiD, 
wenngleioh im Ganit. geaiaadeoen (mvwS) Siil^eoia. S. 
oben. Sie giebt Aafschluss, wie sieb dar Logoa deneB, 
die seine Gloria schaueteo , darstelUe. Crnade uad IFoAr* 
keii aber siad die beiden Factoren setoer gaozea Ersokei*- 
nufig und Wiriisamkeit. Aus Gnade ist er.Mensoh ga«- 
wbrden und bat den Glaubenden die Gotteskindscbaft 
vermiltelt, urA Wakrheit war as, waa seine Predlgl 
bradbfe, deren Inbalt vom Aosobauen GoUes (V. 18/) ga* 
geben war, mithin obne tpevdog sain mussie. Die ukti^ 
&^$tt entepricbt der LichtQatur (9f»ff) des Logos « die x^9*9 
sdaer Lebensnatur (Co*'?)* Dass xig^g «• iXii&^Hi, voo 
denen er votl war, gotilicke Gnada und Wabrhmi sind^ 
daren Inbaber und Trdger er gewesan, verstebt sicb aua 
den\ Vorbergeganganen von seibst, aber besonders mar* 
kirt, was durcb den Artikel b^tle gascbebm sein mUsf 
san, . der die absolute Gnade und Wabrbeit besetchiHit 
bdtte,,ist es niobt. Die Annabme eines ly iia duiAf 
„largitor beneficiorum verissimorum^^ (Kuimoel oa^ 
Aelterien), isi falscb, da beide Wort^ ver^iadena U9r 
griffe ayadrUcken. S. Friizsche dd.M^ltb^^ ^ 857« Q^r 
gen die Gonsinuotion von nkiig$ig eta zum •. Folgendea 
(Erasm. , Paulus) entscbeidet Y. 16 f. Ob Ubrigeas Jol^ 
Xi^itog »• iln^* i^ Reminiscenz des aUtestamenilicbea 
t^t^i -TOn (Ex, 34, 6f. Ps. 25, 10. .36,. 60 zusammange* 
alellt babe, istum so zweifelhafier, > als dart rfQM (IVsm) 
eine andere Beziehung bal, und -70)1 von d. LXX. diifch 

ileog gegebeh ist. Job. redet original^ au$ voUdr eigener 
Zeugenschaft. 

V. 15. ist weder zu tilgen (Schulthess) tioch hintei' 
V. 18. zu selzen (Schulz), sondern Job. scbreitel von 
dem eigenen Augenzeugniss der GlSiubigen V. 14., dass 
eben der Logos Fleiscb geworden, zu dem Zeugnisse 
des Taufers fort , welches das Namliche besage , — weil 
es nSmlich die Fi-aexistenz des Erscbieinenenjbesa^t,' wo- 
durcb er grade als der Logos markirt wlrd. -— fiagtv^ 
QeT) Vergegenwarligung des Vergadgenen. Berfihardy 
Syntax p. 372. — xintQuye) „clamat Job. cum fiducia et 
gaudio, uti magnum praeconem decet'V i^^f • Er schreit 
Das Perf. in pr'^sentiscber Bedeutung {^odSp — -— Hat 
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mttQafwg^ Bem. 2TI. II: tteiskl Afisk Vesp* 411k d^). 
S. Bufim. II. §. 113. Anm. 12 ff. Bemhwdy Symax p. 
372. Beoehle Qbr^ns die feieriich um9iandHcke ¥wm 
der EinAllirutig des Zeugnisses Joh. : Johomies zeuei v^m 
lAm^ und schreit ind^ er spriciti, -^ oitog ^v) ^v 
ist gesdtzt, well Job. als gegenwArtig vtAeeA ^iot^^ ist, 
mitfain als aul eiin g^chichiUch vm^gangenes Zeognisa 
(V. 30.) zorUokweiseDd: dieser war dainiSB von mir ge** 
in0lB(, als ich sagte. — o 6nlac$ ftov ig^^f** li^mg^*' 
«r#i^y jttoti y^'yoviv) d&t hinier mir Kommende i$i mtr 
zumrgektmmen^ -^ in wiefern, sagt das folgeiuie ar* 
gmnetitative Su n^ekog fiov tj^^ Das Aomnen beruhl nUm- 
licb daraufj dass Gbristus als oMisdhlMie ErsobaEmiiil; 
MMA lob. aaftrai , als pr&existiiieiMler Logos aber gleicb- 
w<ri)l ibm Mramge^angoa ist, weU er eber als Job. da 
war. iSeber yhea^m mit Adv^4). DameDtlicb des Ortes 
s. KvJmerW. p. M. Vrg). Xen. Gyrop. 7, 1, 22.: Iyiim9 
ima&ep ttSp i£^/ucir|No£«^< Anab. 1,8, 24. Die beidea 
Ad^rerbia siod locals so daas aber die Zeit rfiuntlioh 
dargestellt wird, nibht der Rang (ipt$fMft§p6g /uav i<rf«» 
Ckrys., ^^0 die-Metsten, aoch Lucke, Tholuck, Olsh., 
M^ier^ de Weiie)*)^ wodorcb eib^ disparate Fasaoog 
beider Partikeln entstebt (die erste wUrde zeMieh ge^ 
fassi) ) ubd das Dieium den Sinigmatitcben Gbarakter ver- 
Kert, da ja der spMter Auftrelimieni6bt< grade geriogere 
Wttrde zn baben brauofat. Hiebtig bai sobon Orig. beide 
4lieder vom ZeitVephdltnisse gefaast, wobei aber das 
zwieite • nicbi zu erkUiren isi: derj vor mir geweseu ia( 
LtMer n, M.), da nt^i i|» stl^t, aucb nicbt: der vor 
imr gewm'dm ist, was auf das vorzeiilicbe .Aiisgegaiigei>- 
sein aus Ooti zn beziefaen wftre. . Qegen. beidea entscbei^ 
det, dass. ov« n^mtog ftev' ^p tautoiogiscb si^in :wiirde. 
Tielmebr ist yiyv^a^tii tfAngoa&iv zusammenzufassen gleicb 
nQi^f'pjlia&ui **), s. yorher. Gaoz verfeblt verJegt B. Ctus\, 
das Vorberdasein in den gbfilichen Baihschlmss, — oir« 
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*•) S^raohwidri^ iai diese Fassubg -aiotil {g»gGQ:Heng$ief^^. Ghri;. 
. 8tol. m. p. 489 f.), weim man nvir festh&lt, class aucb bei ihr 
di? locale Bed^utupg des tfAn^oa&iv nicbt alterirt vird (vergl. 
Gen. 48, 20.). Kicbtig e^\Ui Ubrigens sMch Bettgstenb. beide 
Glieder 'zeitlicb , besteht jedocb auf eine Beziebuiig duF Mai. 3/l«» 
woTon aber u. St keinea Anklang bat.> . ' 
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tiptSvo^ f»# V 1^0* 8M)t AuMblqsa tlber tlaar-wrbepigjo Oxy- 
mopon: denn €her Als {ch:wer er .wrhandBn. 0ie Be- 
ziebong auf. den Bang (fihrys. i Erasm^ , Beza , Calvii^ 
OroL u« M. a«eb. fi. Crus.) ist naeh der ridH^^i ¥»Sr 
sung dec ersten VersfblilAe ooolaKtwidng;. uod oichi ,4^, 
sondevn: n^mr^g. bat den Nachdruok , dem owiam und ^r 
n^off^ev enispreobeoid.-^ n^o^to^ im Sione yon 9i()ov^o^ 
nach der Vonsleliuog : Mer^i im Vergleicb nUt mir, & 
Herm. ad Viger. p. 7J& DowUI. ad Cbarit^ p. 478. Lipa. 
Soia^f. ad Dion.. Hal, C. V. f^. 216. FrUfsehe ad Rom. 
]I. p.:42L -^ Die jUe^ der. Praexiatenst jdea te^65ias. deiia 
Tflttfier abzuspreobeo utid .ihm den Ausaprucb von deo 
Evangelisten nur in deo Mund kgeiizu Jassen {StroMMk 
Weisae f R. BauiVy de Weiie m M0» isi um so; weaigor 
2ki begriindeny je acuimodser uii4 eigeDtfiUi|iIiob0r;,{da# 
Zeugniss: isl, je grilasenes 'fi^wicfat .Jobanoes, di >Sv. 4ai^ 
auf. i^gl^ .je .wenig^: ^icb, id Abrade <ateUeo:(l{(aai\ . .4aai» 
iiefer ssGhaliende Mdnn^r durch alU^stoaa* SiteUen vvie.yaJL 
3, 1j Jas. 6^1 ff. Dan.:7, 1^3 ff. bis zu jener Idee dripgi^ 
kofinten^ die auoh R^bbiniseb bceetigt ist. (fiar^AoM^Cbrir 
stoi.vp.l3IO> und je ealsebiedeoer : der Tdufer unter d^ni 
Binflusse gditlieber Offeobarung stand: ab der letzte d|ir 
Prppfceten. i , i 

V. 1«. Niobi: die Hede des Taufera {ILsrmlu Orig^^ 
ChiTfSiy RHpei'ti)j.^vp4>q,e%mk ilfiiig nmvtfi^ ,entscbei<fel^ 
sondiern die des Evangjeiisien setst aiobi fort. -^ o«« (a. 
d.. krit. .Anin.) iubrt* die eigene Erfakimng dev OUkubi^ 
gen^ und* zwar:inft RUckblicke auf den Scb&ss vein V« 14^ 
in der Form einer Best&tigung des Johannes Z0Ugvi9$€9 
V. 15. etn: „Mit>fiechi hat der Taufer GbrisUim so ti» 
den Lo^os kenntlich gemaobt, deon aus seiner FUiieba*- 
ben wir ^alle gienoromen u. s. w...^ /» tqv nltj^wf*. a4r 
vev) RUckbeziehung.anf V. 14. : nlii^^ig x^f* ^* ukn^<* 
Daher: aU9 dem, wovon er voll war; jilijQfai^a im pas^ 
sipen Sinne, Friizsehe ad Rom. II. p.. 471.. . Der Au^-^ 
druck und Begriff von nX^gfofJia war bier vom nSchsten 
Conlexte so natUrlich gegeben, dass as durcbaus iinbe- 
fugl ist, den Sitz im Gnosticismas, namentlich derValen- 
tinianer (SchtvegL, Bilgenf.), zu fifiden. --- ^^fteig niv- 
tig) viiilgy wir unsern Theils, bebt die ielgene Erfab- 
ruug der GlSubigen. (die dien: UnglauLfig^n ,(remd geblieben 
war, V. 10. II.) bervor. TTT. iJLafiofiiJi} absokil: tftr ha- 
ben genammen* r^ ^ui) und .ztvar.*, ^,W4ne9:JiJi:9XDmi, 



p. 51& Hminng Patiikell. 1. p/ 14ft. .-?^. jt^f^i» «m; 
;fa(>»ro^) Gnade fut Gnade^ isi nicbt mii Chni8.f Cy* 
rilLy Se^.y Nonn. ^ TKeopkgLf Elra$nKj Besm^ Ar€i., 
CahfK, Jansen, Wolfj Lampe u. V. auoh Pamhu zu er- 
ktiren *) : die neuiestmnenilicke Gnade siait der aliie- 
siameniUehen (Eiuih, 2iig. : vijy naivtip ^«a^ij»9i» apti tnt 
n€iXaiag)y da V. 17. i pofiog- uQd ij x^P*^ eioaoder m/*> 
gegengeseizt werdeo , usd da ttberhaupi im N. T. x^^g 
da^ speiafiscbe Weaen our der chrisiHchen Heilsaoaiali 
ist (vrgi. bes. Honftw 6, 14 ty, soDde^n nadi B^xa'a Ai^ 
deitlung mit Bengei u. d. meisteB Neueren (auch Luciey 
Olsh;^ Tholuekj Klee, Maier^ B; CruB., de Weite): so 
doss immer wieder neue Gnade an die Stelle der nor*> 
her empfmgenen irai. y,ProxiniMB quani^ue gralia0i sa* 
tis quidem magoam graiia subsaqueus cumulo et pleni* 
todkie sua quasi. ;obt*i}it'^/ JB^^« . Diese Passuog wird 
diurcfa ThebgD. SeoL 314.: ivt apidh upl4tg^ Pbilo d« 
poster. Caini 1. p. 254. Cbrys. da %ac. 6, 13^, so wia 
Uberbaupl durcb die GruDdbedeuiui^ von ini philolo** 
%isch hinreiebend gerecbcfertigat , -isi der VorslelluAg des 
ttXig^tifi'a, aus welcbem geoommen wird, conteExtmr^ssig 
eotspreeheiidy utd ivird diirob das successive Sacbver- 
hSKniss Ian sich (Rechlferligung) Friede mit Goit, Hoff- 
ootig u. s./W. , s. z. B.^ Rom. 5, Iff.) untersUltzL Job, 
hitte x^^^ inl x^QOf sobreibeu kOioiieD (Phil. 2, 27.) i bat 
es aber anders gedacht 

V. I7i Gegenslitzlicbe BegrUodung von %iQtp uptl 
%itQ^ -t- . 6 vofAog) . das Mos. Geselz als Gegeniheil der 
Qnade,. gaoz Paulinisob und aaljjudaisUsch» Vrgl. Kisi' 
tin p. 133 ffi «*- 9/ x^P^^) i^ iesUmmten und sQllehnen 
Sinae d«r Erl&suog^ daber mit Ariikel, und daber hjer 
audi in pragmatisober Beziebuog auf V. ]4« nai n i^n-* 
^na hibzugefUgt , welches, so wie alle Gnadenerweisuii- 
gen Christie V. 16* in dem allgemeinen %a(>»tr iprl x^g. 
mit. begriffen war. Auch die iXii-^e^a aber war 
nicbt im Gesetze gegeben, weil.dessen Inbalt zwar nicbi 
Unwabrbeil, docb nur Typus und Vorbereitung auf die 
absolute Wahrbeitsoffenbarung in Cbristoj und daber zur 
Aufbebung bestimmt war (Bebr. 10, 1 if. 7, 18.). — r i}*^^ 



*] AugusUn, fasst ;^a^«y von ddr Gnadengal:/^ dds ewig6A Leb&iis, 
tmd xd^oq von der Recbtfertigung. De^s^lbe stiimnt jedoeb 
zti;Ps.'61. mit €Ary«.' .S4. aiicb.Augustin..ep« 11» \ 



CO Bvangdium 4m Jobamies. 

y«ro) ludbl zm hen^dbmag Am MbslnraAoe deaJLogos 
(CIeiD« Paadag. 1| 7.)) woge^ Bchoa *m seki wOrdc^ 
Oder GoiiBB (Orig>) , dessen Werk. ja aucb das GeseU 
war, ist faier fiicbt wieder iifo^iy gesetzt, saadam die 
Nuance desSinnes liegl darin, dassEeidas die gesohiehir* 
Uche firscbeiouBg nach ihrem wirklicken Hergamge mar« 
kin. Dieser war beim Oeseize eia Oeben desselben, bei 
der Gnade und Wahrheii aber * ein Werd^iy eia JSnl- 
stehen^ nichi scblechtbin , sondem .im Verbahaisse zu dea 
Menschen, fUr welcke sie vorbe^ aicbt varbaadeh gewa* 
sen waren, nun aber in der Erscfaetnaag uad dam Warke 
Gbriati ibren Eotstebungsprocass eaiwickellen. Verc^. I. 
Kan 1, 30. 

V. 18* giebt AufscUuss ttber das abaogesagta ^ akti^ 
^fia .dti *L X* fyiEPSto, — ' dastt. geliarta:.ioiuitive Eih 
kenntntss Gottes, die nur Ghristus batte. — •ovitig) kain 
Menscb, auch Hose aicbt. — «ai(^a»e) niabl perfects 
cognovit u. dergl. (Kuinoel u. M.), soade^nc hat gese* 
hen^ gesckaut, vom Anscbaueo des Wesens Gottas (Ex* 
33, 20.), mit AusScbluss der Visionen, Thebpfaanie^i vu 
dergl. Es gebi naoh dem Gantexl aof den unmittelbaren 
Anblick der wesenllicben gattlicban Herriiebkait, welohen 
kein Mdnscb babeo konnte (Ex. L L), weleben 8i>er Gbri* 
slus in seineiii prSexistenten Zusfande als loyeg gebahd 
bat, und ;i6it seiner Erbbbung wieder bat. — 6 mv sig 
TOP KoXn. %ov natQog) Da /|i7^o. auf den irdischen 
^ustand des Eingebornen gebt , mitbin Sp nicbt auf den 
normensdMicken Zusta^d desselben siob bezieben, abar 
^eiobwobl mit i^tjyiiff. der Zeil nacb nicbt zusammtafal-^ 
len kann, weil bei Cbristo wlifaread seiner iMiscben Le^ 
benstieiVias elvai dgi^ %dv %6kn, tov niizQ&4 atebt atati 
fand (vrgl. vlelmehr I, 52.) : so ist die Tichlige Fasmng 
^, dass Job.,^als er <$ cSi^ dg t. le. t. 7t« scbriebj vam 
Siaadpunkte $ein^ Gegenwart sicb > ausjgedrUcki und act. 
den erkSiketm Gbristas gedacht hat^ welaber in den 
Schooss des Vaters, also in den instead des^Ii^i n^og 
top 0b6v^ zarttokgekehrt ist» fiaber ist aucb der Aiis-* 
druck der Riobtung sig viv ndXiii zu< erklsren (ltfarkj^2, U 
Luki 11, 1. aL> Winer GrdYnf]ifi.'p»>4920) bei iveldieni c^ 
das Moment des Hingelangtseins als. das in der Vorstel- 
lung yorherrschende zu erkennen giehi {KUhner U. p. 317.), 
nicbt das Moment des Hingekhntmns (Wine9\ L^ke, 
Tholuck, Maier u. ^M.) , iZii lessen Aaoahme . wader das 



eMaolve iSy (fUr tvekrbes Analogfoeii wie m mnwm i&r* 
mire niebt ptt9seii> noeh tig, stall dessen eimtt npog 
(Hom. 11. ^, 467.) Oder inl mil Accus. erwarM werden 
mCkssle, berediliget. Man wUrde diese erlttasldlle EfU3- 
r»Bg des ftg aiclit gesiielit faaben, bSlle man oickl nSv 
ak zeiiiv9e» Praciseiis <i/« Wtiie)^ welcbes^ eiD tuAffrtr^n- 
rf«9 Verh^iUiiss (Liftf A^) ausdrik^e, gelaast, und in diaser 
FassuQg aueb auf deo irdiaoheii' Zusiand :d#8 Soboes be- 
zogen. Der SacA^ nacb ist das ff^t^ tig r, no^n.x^nat^. 
ni^l verschied^i von «&a# .npo^ t. ^coy V. 1,, aber das 
ladfesvefhlAifAss dabei versiDoIicheDd, Ubrtgens nichi von 
der Art des triclinaFischen ZuUscheliegens (13, 23.) ent- 
lehnt (so gew&bnlich, aber von der Gemeinsebaft roil 
Golt nicbt passend, auch nocb Tholuck u. Mater) ^ son- 
dern von der vSteriicben Umarmung (Luk. I6y 22.)* In 
pragmatischer Beziebung ist 6 dv etc. das Siegel des 
iiffyi^aaro. — ixsivo^) mit grossem Nacbdruck und gen 
Himmel weisend*). — ilnyv^^) namlicb den Inbalt sei- 
nes Gotlgeschauthabens. Das Wort ist vom ErklSren goiU 
lichee' Dinge sollenn. Plato Pol. 4. p. 427. C. Theag. p. 
131. Xen. Cyr. 8, 3, 11. Lys. 6, 10. Wetst u. Kypke 
z. u. St. Job. bat das Wort sonst nicbt, daber diese 
technische Beziebung in der Wahl desselben um so mebr 
anzunefamen ist,. je treffender sie zum Context passt (ge- 
gen LUcke u. Maier). Vrgl. LXX. Lev. 14, 57. 

Anmeriung. Der Prolog ist nicbt Geschichie de^ Logos ^ welqbe 
bis y. 13. ibo vor der Mensobwerdu^s* uod V. 14 fit. den Mensch" 
getoordeneti darsteUe (OM.), WQgegen entsoheidend ist, dess 
bereits V. 6 — 13. die Zett des menschiichen Daseins desselben 
betroffen, und dass namenUich die Kindscbaft der Glaubigen V. 
12 f. nicbt anders als im speciHsch dhrUtUchen Sinne gefasst 
werdea kann. Aucb ist nicbt mit LUcke ^ Tholtick, de WeUe^ 
BUtk^ Frommann u. M. cbie gesicbicbtUche Abtbeilung so zu 
macban, das$ Y. 1 — 5. das Sein und Wirken des Xofoq aaa^noq^ 
.und dann Y. 6— IS. di^ JBrsobeinung und Wirksamkeit des Wor- 
tea in dem faistonscb^ Cbristus dargestellt werde^ da das Praes. 
9aivft Y. 5. die Menschwerdung und die menscblicbe Wirksam* 
keit des Logos scbon voraussetzt. Dieas ^ugleicb gegen Uiigewf. 
p. 60 (f. , nach welchem im Prolog ',,die Gnosis der absoluten 



*) Wte Homer (a. TfUzsth Anmw I. p. 37.}, so witt im N. T. na- 
mentUeb Jobawntft^aicbt b]msei€Mtnt aondam ge^^kchen sein. 



(9 Evangeliuiii ^e* Johannes. 

tRMig^B. v^n.^lhror uoiiiiU«lli«roten Qnlodlage an bis zu.ilwper 
bOchstea VoUendmig dSb Reihe Jhrer geschiobUlcl»e« V^rmltlluBg^ii 
dureMfiaft.** Naofa Hbiitin . p.' 1D2 ff. wkd das gaaxe Chritdio^ 
thfum €(^f^«»a/4orz'-vonAiiliiiig bis «uf die Gejganwarl dargsstelir, 
und 2wai* 1) votti-Standpunkle fiottes und seines VerbttUnisses 
2urWalt aos, V. >l'-*^8.,'dann.3)'Voai Verbiiltaisse des Logos zikc 

• Henscbtleft aCis/V; 9---.13., und* endlich 3} im Eteielnen V. 14*^ 
16., wdM das Ead^ Mm Aafehge V. I. zurUokkebra. AHem alil 

• dreimaliger Anfeng" (walcben aucb lOaiufer In d. SSchs. Stvd. 
1644, p. lOd fr.^anbimmt) ist woddr rormell indioH nocb i^ii^kli«b 
gemacht, da V. 9. zu iff nidit o il^/oc das Subject fet, dioses 
^y auch context mSssig auf die Zelt Johannis d. T. sfch beziehen 
muss, Kdstlir^s Zusammenfassung und Erklllrung von ^^ — i^* 

' XOftf^oy' aber ganz unstatthalt ist*), und da im tetzten Theile von 
y. 14. an der Gegensatz von Aufhahme und Nicbtaafnabme, weU 
Cher docb in den beiden ersten Tbellen so wesenllich war, gar 
nicht wiederkebrt. Das einrach TextmSssige ist Folgendes: Der 
Prolog bestebt aus 3 ' Theilen , nSmlich : 1} Job; giebt in kurzen 
grossartigen Zugen eine Darstellung a) des uranf^nglicben Seins 
des Logos V. I. u. 2. und b) des schdpferischen Werkes des- 
selben V. 3., wornacb er ibn c) ats den Lebensquell, der als 
solcher zugleicb das Ltcht der Menscben sei, bezeicbnet V. 4. 
Letztcres fubrt ibn scbon zu dem Gegensatze, der durch das 
ganze Evangel, durcbklingt, und welchen er, die Menscbwerdung 
scbon einscbiiessend, prasentiscb ausdrUckt: Das Licbt scbeint 
in der Finst^rniss, und diese erfassle os nicht! V. 5. Ferner 2) 
Dieser iragische Gegensatz ist nun der Inbalt des ganzen folgen> 
den Absefanitts bis V. 13., und wird in demselben bistorisch dar- 
gestellt. „Obgleich Johannen auflrai und vom Licbte zeugete, 
nicfat selbst das Lioht, sondern des LJohtes Zeiige (V. ^-^R); ob- 
gleich ^s v&rhantlen war, das waforbaitlge Llebt (V. 9.); 6b> 
gleich es in der WeU var und diese durob dasselbe geworden 
ist, so erkannte man Ibn do<A nicht; obgleicb er in sein Eigen- 
tkum trat, seine Eigenen nahmen Ihn doch nicht^ aur (V, 10 LX 
wogegen die ibn Annebmenden die Ernrilchtigung zur geistlicben 
Gotteskindschaft von ibm emp6ngen (V. 12 f.). Endlich 3>dlases 



*) Er trSgt folgenden Shin hinein: ,,E« war tin kommendes,- 6ih, 
es war ^irklicb eineZeii^ do das Licbt, das naob V. 9; jeden 
Menscben erieucbtet, dessen Wesen eben darin bestebt, die 
die Heiden sowobl ats namentlicb die Juden (V. 6— .) zu er- 
leucbten, in der Welt ervcUiefi, urn diess zu thun (V. 9.); es 

' v^ar wirkKeb da, Ihr UngUMiMgeit <V. to.}!*" 



tittck der dttii]bl9»ne'b€^d|gt dour lo(u>'nuii rAch mil tnnzmn 
Naobdruck das grade Subject cii iMtcMieni dem es irerdanikt ward, 
und triuo^hirend herv)»i^«iiiebeD, dais ebm der Lo^oi it«id keih 
Andei^ es n^ar, welchef Flloisob ge^'ontofy und unler den Gltfu-^ 
bigen gewobnt bat, ^as au« dem Anscbaaen seinerOlorie(V. 14.X 
aus dem Zeagtiiss des 7(yhaniies (VMS) tii^d aus der Erftihi^itg 
seines 6nadeneni{yfdngs (VJ- 16'-^'18.) rtacbg^wiesen wird. Def 
'Prolog eniHebt' iyiWt nichl (gegeh' Bifut^) das flistorische semem 
^igentlfcfaen Boden und* rtibkt es In die metaphysiscbe Sphere Xiiti-^ 
aufy abiBr ef decki seine metaphysiscbe Seite, seinen jenseit der 
ErscheJniing liegehdep wesen(fi6bcn Inbalt tind Zusammenhang auf, 
und fasst es im Liobte Seines metapbysischeh Pragr&atisnius nach 
seinem Wesen Mnd Gegensoilz zusammen, woven die'folgende 
Specialgescbicbt^ des Evangeliums die empirische Ausfahrung und 
den Nacfaweis der historiscben Wahrheit giebL Man kann die drei 
Theile des Prologs kurz so bezeicbnen : 1) des Logos Wesen und 
Wirken, V. 1—4.; 2) sein Gegensaiz, V. 5—13; 3) seine Men* 
iitat mil dem Suhjecie des Evangel.. V. 14-18. 

Y. 19 f* Der Prolog ist geschlossen; die etgenlHche 
GeschicbtserzSlblung beginnt, und zwar ganz wie in dei* 
urevangelischen Praxis (vrgL Mark. 1.) mil Johannes d. 
r. — xori) und, um nun zunHohst das schon V. 15. er- 
wSbnle ^eugniss Job. zu berichten; denn dieses, nichi 
ein zweites Zeugniss ist gemeint (OHg.), s. V.;27. 30. — 
uvTf}) Folgendes ist das Zeugniss Job., Welches er ab-< 
legte, als u. s. w. *). StaU on setzt der Evang. ors^ 
weil die Z^tYvorsiellung bei ihm vorherrsichte. Vgl. Pflugk 
ad Hec. 107. Kuhnei* II. p. 480. Haile er ore geschrie- 
ben, so hStte er gedacht: darin bestefat das Zeugniss, 
dass die Juden zu tfam scbickten und er bekaniile u. s. 
w. — oi ^lovdaloi) beissi niohts Anderes als die Juden ^ 
und Johannes, als* er ^chrieb , selbst yom Judentbum ge- 
]&st, stellt so die Judenschaft constant als die gegneri- 
sche Corporation dem Erittsor gegenliber. S^ Fischer in 
in d. Tub. Zeitscbr. 1840. 2. p.^Off., dessen bieraus ab* 
geleiteten Zweifein an der Aechtheit des Evang^ (vergl. 
auoh Bilgenf. p. 194.) gMn^lich kein Gewicbt zukommt^ 



^) N^cb Qi'igft u. Cyril/. b«ginnen Pa^lus u. ZJ.jCrw*. mit or/ 
. einen neuep Satz, von. welcbem xal i}iio),6yijai etc.; der Naqli- 
. ^^tz sein soil,— gegen die filnfacbheit des Jobanneischen Styls, 
and das xci* wftrenur inl Wege. - • »'«^ v 



6A EvaDgeliimi dM: Johannes. 

da Job. allerdiogt auf aeiotm boben and obrisUieh bos- 
mopoIiiiscbeD Staodpunkle mil seiner paiiieularialiseheD 
NalionalU9i gebrocben baL Uebrigens muss in den ein- 
zeinen Slellen immer der Cmitext ergeben, wer^ ge- 
schicbllich belracblet, die bandelnden Personen waren, 
in denen sich qI 'Jovdalp* darslelUen, wie bier, wo off^n- 
bar der Sanhedrin es gevvesen isL — %al Aiv'tvag) 
also Priester mil ibren Subaliemeny -^ deren Milerw^- 
nung eiD Zug der Jobanneiscben Genauigheit der Ge- 
scbicbtsdarstelluog ist, verscbieden voa der Weise der 
Synopliker, aber grade dadurcb nicbt Verdacbt gegen die 
Aecblheit erregend, sondern die UnabhaDgigkeit und die 
Originalital de3 Job. bezeugend (gegen Weisse; grade ein 
Pseudojobannes wUrde elwa SchrifigeUhrte , oder Aelteste 
neben den Priestern erwSihnt haben). — aif zig iJ) denn 
Job. taufie (V. 25.) , was sicb auf das Messiasreicb be- 
zog (Ez..36, 25 f. 37, 23. Zacb. 13, 1.), — Uberhaupl 
balle er grosses propheliscbes Aufsebn erregt, und selbst 
die MeinuDg, dass er der Messias sei, erweckt (Luk. 3, 
15.); daber die Frage von der obersten geistliehen Be- 
bOrde bei^chtigt war, Deut. 18, 21 1 Maltb. 21,23. hie 
an siob ganz unpr^judioiriicb geformte Frage (was. nieb( 
mil Chrys. u. M. ans ^iner inducirenden Absieht, son- 
dern aus der fieildrc/en-SteUung zu erklSren ist) bat docb 
die AoDabme zur Vorausaetzung , dass Job. sich als Mes- 
sias ansehe; daber seine Antwort V. 20. -^ 11 'Isgoxf^) 
gebl)rt zu aniatei^ap, — xcci wfAoXoy,) Qoob von ore 
abhdngend. — dftoX. n. ovx i^pvija.) einpbaiiscbe Her-* 
vorhebung des unumwundenen Bekenntoisses. VgL Dem. 
de Gbers. 108. 73.: Affoi n^o^ vfi^Sg xai qvx iaoxQwpofAiu, 
S. Bremi z. d. St. Valckm. Scbol. ad Act. 13, 11. Wi- 
ner Gramm. p. 693. -^ nal oif*ol.) das erste «. dfnoL 
war absoiui, dieses zweite bat die folgende Rede (ots 
recitativ.) zum Inbalt, Uebrigens ,^vehemcnter audjtorem 
eommovet ejusdem redintegratio varbi'S ad Heretm. 4, 
28. -- Naoh der ricbtigen Wortstdliing (s. d. krit. AmoL) 
iyd ovn aifAi 6 X. hsi iym den Nachdruck :tcA meiM^ 
TheilSt worin liegt, dass er einen Andem kenni, wel- 
cber der Messias ist. 

V. 21. In Folge dieser Vemeinung war nun das 
N^chste, zu fragen, pb er der als unmitlelbarer Vorg£ki- 
ger des Messias nacb Mai. 4, 5. erwartete (vom Bitnmel 
zurUckerwartete) £/ta$ sei. — ti Qvv).sf^ iott,.was ist 



Kap. I. 85 

ab6 {v^^n du nicht der Hessias bist) der Flail f wie ver- 
MM sich also die Sache?— £^^5 bist du? So gestellt, 
setzt die Frage als gewiss voraus, dass daf&r sich Joh. 
ausgeben mtisse, nachdem er den ersten Fragepunkt ver* 
neiDt hatte. — ovx ft (it) So konnte er ungeacfatet des 
Lufc. 1, 17. Mallh. 11, 14. 17, 10. Bnthaltenen antworteii| 
da er bei deb Pragern nur den GedaokeD an den wirk-- 
lichen i nicht idealen Eiias vorauszusetzen hatte. Treflfend 
Bengel: ,,oninia a se amolitur, ut Cfaristum confiteatur 
et ad Christum redigat quaerentes.'^ •>— 6 nQO(p?]tfig ei 
av^) ohne erzSlhlende AnknUpfung, das Rasche, Hastige 
des Fragenveriaufs darstellend. — 6 nQoq>ritf}g ist durch 
den Artikel als der bewnsstey verkeissene Prophet mar- 
kirt , und kann nach dem bereils vorangegangenen ^HXtag 
it av eben nur ein Namentoser sein, daher nicht Jer^- 
mias, nach Malth. 16, 14. (Grot, Kuinoel^ Olsh.j Klee)y 
sondern der DeuL 18, 15, Gemeinfe^ dessen Deutung 
auf den Messias selbst (Act. 3, 22. 7, 37.) wenigstens 
nicfat allgemein war (vrgl. 7, 40.), und von den Fragen- 
den nicht getheilt wurde, welche vielmehr nach der ab- 
steigenden Klimax Ihrer Fragepunkte einen Geringem als 
Elias dabei gedacht haben mUssen. Gut drUckt Nonnus 
das Namenlose und Eminente des o ngoqfi^tfjg aus: fii} 
av fiot, ov itaXeovai, 'd'tijyogog iaat nQocpiitrjg, Sj^yilog 
iaijofifpojv; — ov) Beachle die kurzen, decidirten Ver- 
neinungen. 

V. 22 f. Jetzt die Frage, auf welche eine blose Ver- 
neinung nicht folgen konnte, — Darauf die positive Ant^ 
wort aus Jes. 40^ 3. (nach d. LXX., mit der Abweichung 
fv^vy, statt ixoifJtaaaTi). Uebrigens s. z. Hatth. 3, 3. 

V. 24 ff. Dieses weitere Inqulriren findel eine prag- 
matische Auskunfl in der Pliansaer Art , die nach ihrem 
traditionellen Slandpunkte nur den bestimmten Personen 
des Messias, des Elias und des verheissenen Propheten 
eine so tief grerfende reformatorische Neuerung, wie das 
Taufen war, wegcn seines Zusammenhanges roit dem 
Messiasreiche, hStten einraumen kbnnen, nicht aber dem 
Manne eines so unbestimmten Berufes, den sich derselbe 
aus Jes. 40, 3. beigelegt hatte, welche Stelle sie mes- 
sianisch zu deuten nicht begriffen hatten und aus ihren 
Schulen nicht gewohnt Waren. Daher jetzt grade die 
Nbtiz : <rf cmiOT, tjcrov *'k tcSv 0ct^iG, — Die Antwori Jo*- 
AiznntV entspricfal dem, was er V. 23. von sich ausgesagt 

Thl. n. 2. Aufl. 5 
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halle, dass er aaf den Messias voreabereiten besiimmt 
sei. So war aucb seine Taufe nur eine vorbereitendei 
nicht die Geistestaufe , die dem Messias vorbebalteo war 
(V. 33.) I sondern eine Wassertaufe, aber schon in ihrer 
Blitte befand sicb der weit Grbssere, dem dieses Wasser- 
taufen gait. Im ersien Versgliede eyd fianv. tv vdai$ 
liegt also, dass er sicb mil seinem Taufen nichts, was 
dem Messias zukomme (das Geisteslaufen) anmaasse, und 
dieser Tbeil beziebt sicb auf jenes ii au (h/x tl 6 X^iatog 
V. 25.; im zweiten Versgliede aber fitaog di etc., dass 
dieses sein vorbereitendes Taufen jelzt die Berecbligung 
der Nolbwendigkeil babe , da der Messias bereits in ibrer 
MiUe sei, mithin das, was sie dem Eiias oder dem Pro- 
pbelen einr^umten, nicht unterbleiben dUrfe, und dieser 
Tbeil der Anlwort beziebt sicb auf jenes ovdi'MXiag ovdi 
6 nQoq)vtf]g V. 25. So ist die Frage t/ ovp fiantiiug mit 
eiuem I)oppWgrunde beanlwortel. Viel Unzutreffendes 
bei den Auslegern, welche den Pragmalismus nicht bin- 
reicbend beacbteten. Scbon Hei'acL urtheilte soger, Job. 
babe geanlwortet nicht nach dem , was er gefragt sei, 
sondeirn was er aiiog i§ovUxo. Gegen ihn Ovig. — iv 
vdati,) instrumental. S. z. Matth. 3i II. — ntQog di) 
ii obne ^iv fUbrt das gegensStzliche Verhdltniss unvor- 
bereitet, aber desto nachdrUcklicher ein. Klotz ad De- 
var. p. 35C. Die Betonung des Gegensatzes aber bat das 
an die Spitze gestellte /utao^^ weil die bereifs mitten tm* 
ter den Juden vorhamlefie Messiaserscheinung es ist, 
was die Jobannistaufe rechtfertigt. WSre der Messias 
nocb fern, so ginge ibr der Grund der unmitlelbaren 
Nothwendigkeit ab. — Sv vfAttg ovx oidazi) deckt den 
Grund auf, dass sie so fragen konnten, wie sie Y. 25. 
gelhan. vfAtTg hat Nachdruck, im Gegensatz gegen die 
Kenntniss, welche Job. selbst vom Messias hat: ihr eut^en 
Theils. Falsch B. Crus.: es schliesse den TSufer mit 
ein, und bedeute den uberhaupt nocb Unbekannten. -— 
V. 27. bleibt nach Verwerfung der Worte avtog iarip und 
Sg i'fjing, (jlov yiyovsv (s. d. krit. Anm.) nur d onlGoi fiov 
iox^f**^^^y und zwar als das Subject von fiiaog eatfif 
x«y Ubrig, welches dann in ov iyu) oi;x eifAi a^iog etc. die 
Bezeichnung seiner Erbabenbeit Uber den T^ufer empfdngt. 
S. Uber diese Bezeichnung z. Mattb. 3, II. — iyd) ich 
m^ioes Tbeils. — aJ^iog iVa) wurdigy um zu losen, so 
dass 'ipa die Zt&ecivorstellung der al^Qt^g einfUbrt* Vgl. 
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hapog 7vtt Matth. 8, 8. Luk. 7, 6. — avtov nachdrUckKch 
mran, dem //oi entsprechend. Ueber ttvrov nach oi s. 
Winef' p. 172. 

V. 28. Da das befcannle Betkanien (11, 18.) am 
Oeiberge nicht gemeint sein kann, so muss io Peraea, 
bstHch vom Jordan, auch eio Bethanien gelegen haben, 
vielleicht nur ein Dorf, und nicht weiler bislorisch be- 
kannt geblieben. Orig. , an Qrt und Stelle nacbfor- 
schend, fand zwar ein solches nicht, sondern staUdessen 
ein Befhabara, welches die Sage seiner Zeit als den 
Tauf-Ort Job. bezeichnete; aber wie denkbar ist es, dass 
damals der alte Ort rait seinem Namen untergegangen 
und Bethabara an dessen Stelle getreten war*) I Gleicb- 
wohl bat Paulus (nach Bolien) das Bethanien am Oei- 
berge verstanden, nach iytvizo ein Punkt selzend, trotz 
dem, dass r^ inavQiov (vrgl. V. 35.) die neue ErzShlung 
anfangen muss, und dass onov ^v *I(aavv, fianr. auf V. 
25 ff. seine pragmatische Beziehung hat. Kuinoel macht 
sogar aus dem jenseit (ntgap) ern diesseit (vgl. z. Matth. 
4, I5.)I — onov ^v */toavv, pant,) wo sich Job. mit 
Taufen beschSfligt befand. 

Antnerbunff, 1) Da nach V. 26. 27, (vergl. bas. or vfulq 0v» oS* 
dart, was die eigene Bekai»tscbaft voraussetzt) der T^ufer den 
Messias bereits kennt, nach V. 31 — 33. aher ibn erst bei der 
Taufe desselben durch ein gfittliches ct^fttUtp kennen gelemt hat: 
so folgt mit Gewissbeit, dass die Scene V. 19 — 38. nach der 
Taufe Jesu statt gefunden hat , und dass mitbin diese Taufe nicbt 
noch an demsetben Tage, auch nicht zwischen V. 31. u. 32. ge- 
sehehen isl. 2) Obgleich nach Matth. 3, 14. Johannes Jesum , als 
dieser zur Taufe kommt, bereits als Messias erkennt, so liegt 
hierin doch nur ein scheinbarer Wlderspruch zwischen beiden 
Evangelisten, s. z. V. 31. 3) Mark. 1, 7 f. u. Luk. 3, 16 ff. ste- 
hen' nicht im Widerspruche mit Job. , da diese Stellen nur von 



*) Mit PoBsm. Spidl. evang. p. 32. fllr beide Namen eine gleicfae 
Bedeutung anzunehmen (n^SS'. tVjl 9 domus trantttue^ 

Fuhrthausen; n^DN rp'3. ^ domus navia , FSbrhausen), fst 

um so unsichererj da diese Etymologie auf die Lage des Be- 
thanien am Oeiberge nicht passt. Orig, selfast erkiSrt den 
Namen Bethabara offenbar in allegorischer Tendenz: o»»o« xe^- 
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dem nah^ Messias an sich reden, nieht aber bereits die parsdo* 
licbo BekannUchaft Jeau als dea Blessias voraussetzeo. 4) Di« 
Zeugnisse Johannis bei den Synoptikern sind naeh Zeit {tfor der 
Taufe) und Yeranlassttng ganz andere als das Zeugniss Job. 1, 
19 ff., Welches "vor einer Deputation des bohen Bathes abgelegt 
wurde, und es ist daher die Gescbtchtlichkeik beider Relationen 
neben einander zu belassen^ obwobi in EJnzelnen Johannes (ge^ 
gen Weisstf Baur u. M.) den Maassstab abgeben muss. 5) Dem 
Johanneischen Abschnitte V. 19 ff. die Beziehung auf die Taufe 
Jesu ganz abzusprechen [Baur), ist mit Y. 31. u. V. 33. um so 
unvereinbarer, als Job. das Factum der Taufe Jesu als allbekannt 
voraussetzen musste. 6) So bestimmt aber diese Bezugnahme 
auf Jesu Taufe ist, so gUnzlich entfernt ist aus dem Johann. Be- 
ricbte jeder Hinblick auf die Versuchungsgeschichle, deren vollige 
NIchterwabnung — so bedeutsam sie gleichwohl ftir den Zweek 
des Job. gewesen ware — dieAnsicht von ibrer Ungescfaichtlich- 
keit nur begUnstigen kann. 

V. 29. T^ inuvQiov) nicht : an einem andem 
TagBy in dei*' Folge (L. Capefl.^ Rosenm,, Kuinoel, 
Klee)^ sondern, was es immer heisst: am folgenden Tage. 
Vrgl. V. 35. 44. 2, 1. — ^9X^f*' ^90 g avt,) zu ihm 
kemnien , nicht um von Job. vor der Versuchung Abscfaied 
zu nehmen (Kuinoel^ wogegen V. 35.), auch nicht um 
sich von ihm taufen zu lassen (s. d. vorh. Anm.), son- 
dern in einer uns des Nahern unbekannten Absicht, die 
Job. nicht referirt hat, weil es ihm nicht darauf, sondern 
auf das Zeugniss des Taufers ankam. — idi 6 ifipog 
T. -Oeov etc.) Der Artikel markirt das bestitmnte Gottes* 
lamm , welches in der Person des Messias erwgrtet wurde. 
Diese charakteristische Form der Messiaserwartung hat 
ihren Grund in Jes. 53, 7. Vrgl. Mattb. 8, 17. Luk. 22, 
37. Act. 8, 32. 1. Petr. 2, 22 ff. ^ Vrgl. auch oben V.21. 
n^oqifJTijg, ferner 17 ^i(a xov *l€aaal Rom. 15, 12. 6 
Utav 6 ix j^g (fvX^g 'lovda Apoc. 5, 5. al. Der Genii, 
ist der des Eigenthums: das Goti gehorige , d. i. als 
Opfer ihm zu schlachtende Lamm. Diese Fassung des 
Genitiv^VerhjiUnisses ergiebt sich aus dem ganzen Inhalte 
von Jes. 53. Vrgl. Apoc. 5, 6. 13, 8. Da aber das Je- 
saianische Gotteslamm gemeint ist, so wird mit Unrecht 
eine Beziehung auf das O^f^rlamm angenommen (Grot, 
Bengel, Lampe^ Olsk. , Mater) y weiche Annabme ein 
virnpov TT^otfQo* macht, da die Anscbauung von Cbristo 
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als PassaUamm erst ex evenin eioirat, weil Chrisius auf 
das Osterfeai getOdtet wurde (I. Kor. 5, 7.)y so dass er 
ewar allerdings das reale Passablamm toiir^ aber nach 
dem Complex der Jesaiaoischeii Stelle von dem TSufer 
Docb nicht in dieser specielleren Form der Vorstallung 
gescbaut wurde, nocb von den Zuhdrem so gedacht wer- 
den konnte. Der Opferbegriff, welcher nacb der Weis-> 
sagung bei ies, und nacb dem Gontexte (o aig(op etc.) iq 
o dfiv^g T. ^iov liegt, ist der dcs Suhnopfers^ wogegen 
Dicbl streitel, dass nacb dem Geselze LMmmer nicht in 
der Rege] zu SUbnopfern (Lev. 14, 12. Num. 6, 12. be- 
trifft nur beslimmle Falle, und das taglicbe Morgen- und 
Abendopfer Ex. 29, 38 ff., welcbes Wetst. bieher ziebl, 
war Bet- und Dankopfer) gebraucht wurden, sondem zu 
Bei nigungsop fern (Lev. 5, 1 — 6. 14, 12. Num. 6, 12.); 
denn bei Jesaias ist der als Lamm Abgebildete der durcb 
sein stellvertretendes Leiden das Volk versohnende Got- 
tesknecht, und diese prophelische Anscbauung, nicbt die 
gesetzliche hesWmm\xn%^ ist bier das Maassgebende. Cbri- 
stus war, wie er auch bier vom TSufer propbetiscb ge- 
scbaut wird, der Anlitypus der alttestamentlichen Opfer; 
er muss als solcher in der Form irgend eines Opfertbiers 
dargestelU werden , und hierbei gab nicht das Gesetz^ 
sondem der Prophet den Ausschlag, der ihn als Lamm 
darsiellt, womit die Form gegeben war, die in der christ- 
licben Betracbtungsweise sollenn wurde, daher auchPau- 
lus ihn sogar als das cbristliche Passab fassen konnte, 
obgleicb geselzlich die Osteflsimmer nicbt als versbbnend 
betracbtet wurden (Ex. 12, 31 ff. 13, 3 ff.) Diese cbrist- 
liche Anscbauung hatte also nicbt das gesetzliehe, son- 
dern das propheHsche Fundament. Den Opferbegriflf ganz 
zu entfernen, und nur die Vorsteliung des gottgeweiheten 
unscbuldigen und sanften Dulders in dem Gotteslamm 
ausgedrUckt zu finden (Gabler Melet. in Job. 1, 29. Jen. 
1808 — 1811. in dessen Opusc. p. 514 ff., Paulus^ Kuin-^ 
oel) y ist gegen den Context bei Jes. und bei Joh. — 6 
algoDv T. ifiagr. r. noafAOv) kann entweder beissen: 
welcbes hinwegnimmt die SUnde der Welt, oder: wel-' 
ches auf sich nimmt u. s. w. Beide Fassungen mUssen 
nacb Jes. 53. den Begriff der Suhnung ausdrUcken, so 
dass bei ersterer die Tilgung der Schuld als ein Entfer- 
nen , Hinwegschaffen (Aboliren) der Siinde , bei letzterer 
als ein Tragen (BUssen) derselben gedacht ist. Gewohn^ 
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Keh (so auch L&cke, Tiolneky B. Cms., de WMe) ziebt 
man die letztere Fassung vor, well Jes. 53. allerdings 
die VorslelluDg des bUss^iden Tragens {t^m^ LXX.: q^d-^ 

p«», iviveyxe^ ipohit) ist. Allein da die LXX. niemals 
das Tragen der SUnde durch atguv, sondern durch q>i^ 
QHv etc., durch mQUv hingegen das Hinwegnehmen der- 
selben ausdrUcken (1. Sam. 15, 25. 25, 28. Aq. Ps. 31, 
5., wo Symm. iq^iXtjg u. d. LXX. aqrijxag haben), und 
da 1. Joh. 3, 5. Ta^ dfAagtlag i^fioJy agti ebenfails den 
Act der Versdhnung (vergl. 2, 2.) als ein Hinwegnehmen 
der SUnden zu fassen vom Contexte geboten ist: so ist 
6 ttigmv etc. auch hier so zu erklSren , so nSmlich, dass 
der TSufer nicht etwa eine von Jes. 53. abweichende 
Vorstellung ausspricht, sondern die daselbst als SUnden* 
iragung bezeichnele Suhnung nach ibrem nothweodigen 
und unmittelbaren Effecte als Abolition der SUnde dar- 
stellt, als a^fTtja$g dfjiagilag Hebr. 9, 26. Vergl. schon 
Cyrill. : ivutov »6afjiov n/y ifnagxiutf iviXri, Vulg,: qui 
iollit Joh. solbst drUckt diese Vorstellung 1. Job. 1, 7. 
durch nad'ugi^H vf^^Q ^^o nifftig ifnaQtiag aus. Die an 
sich richtige Fassung wegnehmen wird gemissbraucbt von 
Kuinoel: i^removebii peccata hominum, i. e. pravitatem 
e ierra,^^ nachdem Gabler die Fassung tragen gemiss- 
deutet hat: „qui pravitatem hominum — — nSmlich 
mala s^i inflicta, patienti ei mansueto animo sustine- 
6t#." Beides ist gegen das nothwendige pragmatiscfae 
YerbKltniss zU o afji^og t. &6ov wie gegen den wesentli- 
chen Gehalt von Jes. 53., ol>wohl selbst Gahler's Deu- 
tung an und fUr sich nicht sprachwidrig w9re, sondern 
auf die Bedeutung auf sich nehmen^ Ubernehmen, zu- 
rackzurohren sein vfHrde (Aesch. Pers. 544. Soph. Tr. 80. 
L Hakk. 13, 17. Matth. II, 29. al.). — Das Praesens 6 
aigtiv beruht darauf , dass sich der TSufer prophetisch 
den Vers5hnungs«Act des Gotteslamms vergegenwartiget. 
S. Bemhardy Syntax p. 371. — r^v aftapTiup) die 
Silnden der Welt als Eine Gesammtheit gedacht; „una 
pestis, quae omnes corripuil", Beng. — toiJ xoogiov) 
Erweiterung der Jesaianischen Vorstellung von der Slih- 
nung der SUnden des Folks auf die ganze Menschheit, 
deren Vers5hnung durch das iXatniigiop des Gotteslamms 
otjectiv gescheben ist, subjectiv aber an alien denen sich 
volteieht, welche glauben (3, 15 f.). 
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Anmeriungi Dass der Tttiifer Jesum ils den durcli sein Leidail 
die Welt versobnenden Messies bezeichoet, erklfirt sich aus dem 
apiiktippiischen Zushind , dureb welcben sein Prophetenthum be- 
dingt war. Er balte nicbt eitien pldtzticben Licbtblick {Hoffmann ^ 
Sehwtizer) natttrticber Art, oder eine aufsteigende Ahnung, son- 
dem Offenbarung (vrgl. V. 33), deren es bedurfto, um die Idee 
des leidenden Messias, die, wenn sie auch von einzelnen tlefer 
scbauenden Gemtttbern durcb die prophellscben Spuren gefunden 
war, docb jedenfalls im Allgemeinen ganz entgegengesetzte Erwar- 
tungen vorfand, 12, 34., mit selcber EntacbiedeBbeit und Be- 
sHmmtheit zu verkUndigen, und ibr zugleicb die AusprSgung der 
UniversalitSt zu geben. Je fremder die Vorstellung eines leiden- 
den Messias dem Voike war; je unzugSngticber sicb selbst die 
Jiinger Jesu fur dieselbe zeigteo (Matth. 16, 210; je gewisser ibre 
Yerbreitung erst auf dem Wage der gescbichtlicben Entwickelung 
geschah, desto notbwendiger, aber auch desto gerecbtfertigter 
erscbeint der Recurs auf besondere Offenbarung. Und je gewis- 
ser Jobannes wirklich untor gdttlicber Offenbarung in Bezug aUf 
den Messias stand, desto ungescbicbtlicfaer ist die Annabme, der 
Evangelist babe dem Taufer seine Erkenntniss in den Mund ge- 
legt {Strau99^ Weisscj B, Bauer ^ vrgl. fie Weite), was auch 
uicht durch den sp&lern Zweifel des Letztern an der Messianit&t 
Jesu unterstutzt werden kann (Matth. 11,3.) > da die empfangene 
Olfenbarung ein spSteres momentanes Schwanken und Irrewer- 
den nicbt ausschliesst, und jener Zweifel nicht durch Leiden Jesu, 
sondern durch eigenes Leiden, den Messianiscben Tbaten Jesu ge- 
genUber, erregt war, wedurch das frUher erh^ltene gdttlicbe Licht 
in mensoblicher SchwSche und Ungeduld zeitweilfg verdunkelt 
wurde. 

V. 30. geht nicbt auf V. 26. 27. , wo Job. vor der 
Deputation des Sanhedrin zeugt, sondern auf ein friiber 
scbon vor seinen ScbUiern und Zuhbrern , und zwar in 
dieser bestimmten Snigmatisohen Form, abgelegtes Zeug* 
niss, auf welches sich auch V. 15. bezieht. Diese cbarak- 
terislische Form ist so wesentlicfa, dass schon dadurch 
die Beziefaung auf V. 26 f. ausgescblossen wird. Was Job. 
frUher vom ktmimenden Messias uberhaupt gezeugt batte, 
erh&lt bier seine beslimmte Anyvendung auf die dasteben* 
de coficrete P^son, auf Jesum. — iatl) nicbt wieder 
^if wie V. 15., denn Jesus sleht gegenwdrtig. — iyoi) 
ich hat die Empbase eines gewisseu Triumphes. — ipvQ) 
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respecivoUer und ehrender als ot^^na^ Dem. 426. 6. 
Beisk. Herod. 7, 210. Xen. Hier. 7, 3« al 

V. 3K Kayoi) nicht: auch ich, wie alle Andereo, 
sondern iyd V. 30. wieder aufneboiend und weiterfuh- 
rend: und ich (Lucke^ Tholuck, B. Ctms.^ de Weite u. 
M.). Obgleich nSmlich der Taufer von Messias im Allge- 
meinen gezeugt hatte, was V. 30. besagt, so war doch, 
als er dieses Zeugniss ablegte, ihm selbst fUr sein Theil 
Jesus y als die historiscbe Person des Messias, damals 
noch unbekannt. Falsch fi^za: at ego, Dass xai in 
uiyd das einfache und ist, zeigt Y. 34., denn die drei 
xo^^oi V. 31— 34. kbnnen nur willkUrlich in verschiedenem 
Sinne gefasst werden. Der Nachdruck des iyd aber liegt 
darin, dass die Unkunde der eigenen Individualital der 
gQUlichen Offenbarung gegenlibersteht. — ovx ^deiv 
avTov) n^mlich als den Messias j s. V. 33. Ob er ihn 
im Uebrigen persbniich gekannt, wird durch diess oi;x 
ydnv unentscbieden gelassen. Dass Jesus der Messias 
sei, wurde dem Taufer erst bei der Taufe selbst durch 
das Zeichen der herabsteigenden Taube bekannt, und die- 
sem Zeichen unroiltelbar vorher ging nur die prophetische 
Ahnung, welche Matth. 3, 14. ausgeprSgl ist (s. z. Matth. 

.99.); daher weder ein Widerspruch u. St. mit Matth. 

. I. anzunehmen ist (Strauss, Baur u. M.), noch das 
ovx ydiiv nur comparativisch zu deuten, als Negation des 
gewi'ssen Eennens (Neand., Maier). — ilk' Tpu gpa- 
vBQta^'^ etc.) mil Emphase an der Spitze, de.m ovx ^6hv 
entsprechend : ^^unbekannt war er mir, aber dass er be- 
kanni tvUrde den Israeliten^ dazu erschien ich mit meiner 
Wassertaufe.^' — Yva) gbttlich ge6rdneter Zweck. Diese 
besondere Bestimmung schliesst die allgemeinere V. 23. 
nicht aus, sondern gehbrt dazu. Yrgl. die Tradition bei 
Justin, c. Tryphk 8. , nach welcber der Messias sich und 
Anderen unbekannt bleibt, bis ihn Elias salbl und Allen 
bekannt machl (qxxyiQoif naai notiiafi)^ -*— ip t(S vda%k 
panvlCoip) mil dem Wasser taufend, demUtbige Selbst-* 
bezeiehnung in pragmatischer Beziehung auf den, der mil 
dem Geiste tauft, V. 33. Daher auch iyia, ich meines 
Ortes. Uebrigens ist iv t. vd, §anx. von dem Taufberufe 
Job. im AUgemeinen zu verstehen , in welchem die Taufe 
Jesu , auf die sich V. 32. bezieht , mit inbegriffen war *). 

*) Statt kf tf vdeni liest Lachm, nach B. G. h. X. Minosk* u- e^ 
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V. 32. Was Jdi. V. 31. gesagt halte, dass, obwoU 
ibm Jesus als der Messias unbekanoi gewesen , er gleich- 
wohl die BestimmuDg gehabt babe, deDselben dem Yolke 
bekaoDt zu macbeD, bedurfle eines Aufsehlusses ^ und 
zwar dabio, wie er selhsi dazu gelangi sei, ikn ah 
M^9ia8 zu tvkenn^n* Diess war ja notbweodige Yorbe- 
diDgUDg, am jene qnnvi^maig aD das Volk zu voUzieben. 
Den Aufscbluss giebt nun der TSufer in dem folgenden 
Zeugniss von dem goitlichen GtifieZov, welches er ge^ 
schaut, und diess Zeugniss ist dem Evaogelisten so wich* 
tig, dass er die Rede des Tiiufers nicht einfacb fortfubrt, 
sondern die Zeugnissabgabe als solcbe ausdrUcklich und 
fderlicb einleitet durcb: xal ifiagTv^timv etc., welcbe 
Worte daber nicbt parenthetiscber Natur sind (Bengel, 
hucke u. M.), sondern ein nacbdruckvolles Moment des Re- 
ferats: Und ein Zeugniss legte Joh. ab, indem er sprach. 
— 0T«, gew5hnlicb recitativ gelasst, wird bei der ge- 
nauen atiologiscben Beziebung von Y. 32. zu Y. 31. als 
das aufsehlussgebende denn zu fassen sein. — xi^ia- 
fiat) namlicb bei der Taufe Jesu, — was als aus der 
evangel Tradition bekannt ang&nommen, und Y. 33. durcb 
o nefjLxffag fit fianTi^Hv Iv vdaxk angedeutet ist, sofern da- 
rin liegt, dass das atifietov bei der Taufe des Belreffen- 
den gescbebeu werde. Diess gegen Baur p. 104 ff., nacb 
welcfaem die Yorausselzung , dass Jesus von Job. getauft 
sei, gar nicbt obwalten solli — was um so grundloser 
b^auptet vVird; da die Taufe Jesu vor Y. 19. zu.setzen, 
mitbin zu einem Referate derselben nacb der Anlage in 
uns. Evangel, kein Platz Ist. — Das Schauen selbst an 
u. St. ist ein visionares, und zeigt den wirklicben TkaU 
hesiand der Sache, welcher bei den Synoptikern zu einem 
objectiven Factum tradttionell verSndert ist. S. z. Mattb. 
p. 103. — xai ifiiiviv in' avtop) Die Wicbtigkeit 
dieses Moments bat den UebergaQg zum Yerb. finit. ver- 
anlasst. S. Kikkner ad Xen. Mem. p. 190. Bemhardy 
Syntax p. 473. Winer p. 622. in uvxav ist nicbt gleicb 
in amov (19,31.), sondern die Yorstellung ist: er ver- 
weilte emf ihn hin geriehfei. Man denke die Krschei- 
nung der Taube, welcbe berabkommt, und Uber dem 



nigen Vatern iv v^ar*; aber der Artikel fiel nacb V. 26. vrgl. 
V* 33* weit leicbter aus, als dass er hinzugerugt wurde. Er 
ist deikthchf Johannes stebt und redet am Jordan, 
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Haupte Jesu in auf ihn zugewandter Sebwebung verweiit. 
Vrgl. za ini mii Accus. , scheinbar auf die Frage wo 9 
Schaef. ad Long. p. 427. Maiikiae p. 1375. 

V. 33. Dass aber Job. an dieser Erscbeinung Jesuni| 
den bis dabin als Hessias ihm Unbekannlen, als Messias 
erkannle, berabete auf einer vorher gebabten g&ttlichen 
Offenbarung, welche er nun, und zwar unter feierlicber 
Wiederholung seiner eigenen Nichlkenntniss («a/o» ow 
ydup avjop^, aogiebt. — ixiii^og) im nacbdrttcklichea 
Gegensatz eigener Reflexion. — cJncr) nSmlicb durch 
innere Ansprache auf apokalyplische Weise. Die iiMbere 
Modalitdt^ so wie die Zeit dieser vorgSngigen Offenba« 
rang beruht auf sich. Durch dieselbe war Job. auf etn 
ausserlich erscbeinendes aiifiitow (idrig) des Geistes im 
Allgemeinen, ohne Bestiminung der Gestalt desselben, bin- 
gewiesen. Es erfolgte in der Taubengesiali ^ und die 
Deulung derselben konnle ibm nacb jener gbttlicben Wei- 
sung nicht zweifelbaft sein. Vrgl. z. Matlb. p. 104. — 
/go' Sv &v i^ng) nSmlich indem du ibn mil Wasser taufsL 
Dieses Moment bat zwar die g5ttliche Anspracbe nicht aus- 
drUcklich bezeicknet^ aber Joh. konnte es nicht anders als 
von selbst verslehen, da er, zum Taufen gesandt, im Voll^ 
zuge dieses Berufs die verheissene Kenntlichmacbung er** 
warten musste; vrgl. V. 31. Daher markirt er auch den 
Offenbarer als 6 niikxpug fis etc. , und der Evangelist 
drUckt die Anspracbe in der bedingten Form aus: itp* Sv 
av etc^, d. i. nacb dem Pragmatismus der Darstelluilg: 
wenn du bei der Vollziehung dieser deiner Mission auf 
einen von denen, die du laufst, gesehen haben wirsi 
u. s. w., so ist dieser u. s. w. — 4p nvevfi, a/'V) 
durch dessen Mitlheilung an seine GlSubigen. S. z. Hatth. 
3, 11. Die Bezeichnung dieser Mittheilung als Taufe bot 
sich durch die Correlation zur Aufgabe des Jobanneiscben 
Berufs (vrgl. Hatth. 3, 11« Mark. 1, 8. Luk. 3, 16. Act. 1,5. 
11, 16.) um so leicbter dar, da die GeistesmiUheilung 
nacb prophetiscbem Typus (Joel 3, I.) in der Vorstellungs- 
form des Ausgiessens (vrgl. Act. 2, 33.) zu denken bereits 
gegeben war. Im Gegensatze selbst ist der Unterscbied 
des Berufs, — Yorbereitung durch fMnop&ia;^ VoUendung 
durch das gbttliche Heiligungs- u. Lebensprincip, — ent- 
schieden ausgepragt. 

V. 34. Beslimmter uod nachdrucksvolier Abscbluss 
dessen, was Job. von V; 31. an zur Aufocblussgebung 
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tiber dfls V. 30, gesagte ovtog Imtp etc. brnzubringen 
hatte. — nayci) und ich metnes TheHs, den beiden 
%iyti V.31.33. mit Triumph entsprecheDd. — iiapunu) 
niftnilioh was die gdtlliehe Ansprache V. 33. verbeissen 
haUe (tdriq). Diess Geschaathaben h'egt dem SprecheDden, 
wMirend er spricht, als eio abgeschlossenes Factum da. 
Daher das ftr^. Und aoders darf ohne WillkUr auch 
das (^BfAaQTv^ffxa nicht gefassi werden, mithin nicbt: 
es sei und bleibe hezeugt {Winer Granrni. p. 316.), oder: 
ich will €8 bezeugt kaben {de WettCy Maier), oder: icb 
habe bezeugi und beztuge (Lucke), oder: tesiia sum 
f actus (Beng^y vrgl. Bernhardy p*378f.), sondern: be- 
zeugt habe ichj nSinnlich Dacbdem ich jeue ErscheiDung 
geschaut hatte, so dass also Job. gleich bet der Taufe 
Jesu die fiezeugung ausgesprochen hat, die er bier als 
vollendete Thatsache anfuhrt, — durch welche AnfUhrung 
er das, was er jetzt bezeugt bat (V.30.)> bewabrheitet 
und bekriiftiget. — oTi ovtog etc.) Inhalt des fi^fiagx, 
— 6 vlog xov '&6 0V der MessiaSj dessen Goltessobn- 
schaft aber auch der TSurer schon nach der Y. 30. 15. 
bezeugten Prdexislenz desselbea im meiaphysichen Sinne 
gefasst hat, Siii &iov yovog ovxog<, ae^idoio Toxijog, 
Nonnus. 

Anmerkung : Zu V. 32 — 34. beacbte maD noch im AUgemeineD : I) Der 
Xoyoq and das nvtvpia ayntv sind nacfa Johanneischer Anschauung 
nicht zu identificiren (gegen Batter bibt. Theol. d. N. T. IL p. 
268. J. E. Chr, Sehmidi in d. Bib), f. Krit. u. Ex^ 1. 3. p. 361 ff. 
Eichhom Einl. II. p. 158 flf. Winzer Progr. Lps. 1819.), woge-, 
gen schon das 6 loyoq oagl iyhfto Y. 14. entscheldend ist, wel- 
chem gegenttber das nvivfta en u. St. als eine vom Xoyoq ver- 
schiedene Hypostase erscbeint, von welcber das ea^i iy^iro nicht 
hjiiie gesagt werden kdnnen. Der Xoyoq war das Substrat des 
gdttlichen Lebens in Christo, welches aber, ileischgeworden, zu 
menschlicher Entwickelung bestimmt war, und in selbiger die 
Kraft und Anregung des nviv/Aa bedurfte. 2) Unter diesem Ein- 
flusse des nviv/ia stand Jesus , d. i. der in der Person Jesu in- 
carnirte Logos, notbwendig schon bei Anbeginn der Entwicke> 
lung des gottmenschlicben fiewusstseins (vrgl. den zwcllQShrigen 
Jesus im Ten»pel) und lange vor dem Taufmomente, so dass das 
Ttvtvfia das w^kende und venniltelnde Princip des Bewusstseins 
Jesu von seiner Einheit mit Gott war. Daher ist nicbt zu den- 
ken, dass jetzt erst der heil. Geist ibm verliebcn und zu seinem 
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. gotlmenfleUlcbea. Bewu^stsein^lebeo ate do Neoes, DiiileB biaasu- 
gdcommeo sei, soodem von mnem Empfangen des Getetes isl in 
u. Si. gar keine Re4«, vielmebr our von einer visionareQ JSr- 
acheinung des Geistes. welche in sicbtlicber GestaU lierabkommt 
und Uber ihm weilt, urn ibn dem Tdufer als Messias kenntUcH 
zu machen, so dass also dieses gdttiiche orifHiov nicbt far Jesum 
selbst, urn den Geist zu empfongen, sondern ledigHcb ftir den 
Tttufer bestimmt war, um den, welcber als incarnirter Logos 
die Geisteskrsifte in ibrer ganzen FUlle bereits Ifingst erfabren ba» 
ben musste, ihm, der ibn offenbar maoben solUe, gdltlich zu be-- 
zeicbnen. Das nvtv/na in der symbolischen Gestalt der Taube 
schwebt auf Jesum bin berab, weitt Uber ibm, und verschwindet 
dann wieder — so sieht's Job., und weiss jetet nacb der vorher 
erbaltenen OfTenbarung, wen cr als den mit dem Geiste taufenden 
Messias kund zu tbun bat. Findet man in u. St zugleicb eine 
besondere Erregung durcb den Geist fUr Jesum selbst, d. i. fur 
die Entwickelung seines gottmenscblichen Bewusstseinslebens {LU- 
eke J Neand., Tholuck, Osiand,, Ebrard u. M.), oder die Aus- 
.rustung des Logos zu seinem Heraustreten aus seiner Immanenz 
(Frommann) u. dergl., so rechtfertigt sich diess wenigstens aus 
uns. Evangel, nicht, welches nur von einer dem Taufer gewor- 
denen Erscheinung berichtet, nicht von einer Mittheilung an 
Jesum, Dabei wird die ganze Erscheinung nicbt etwa ein leeres, 
zweckwidriges Pbantasiespiel [Liicke)^ sondern sie ist ein der 
geistigen Anscbauung des T&ufers gdttlich dargebotenes objectives 
otniHw*)^ dessen Zweck (IVa ^avf^iaB^fj t^ 'la^ijl, V. 31. nam- 
licb durcb Jobannis Zeugoiss) gross genug war, und dessen £r> 
folg (V. 34.) dem Zwecke entspracb , wfthrend man durcb die 
Voraussetzung, dass zugleicb der Geistesf mpfan^ berichtet werde, 
etwas ganz Heterogenes in die Darstellung eintriigt. Wird diese 
Voraussetzung aufgegeben, so verliert die Ansicht, dass die Her- 
abkunft des Geistes auf Jesum bei der Taufe eine mythiscba Con- 
sequenz des Ebionitismus sei (Strauss) 9 ibr Fundament; und die 
desperate Auskunft, dass (Irotz des fianrii^ia9 ip nvivjiatP ayitut) 
das nttvfta gar nicbt der heilige Geist, sondern der Logos sei **), 



*) Also nichts Leeres, sondern etwas Reales. Der Geist kommt 
wirklich, in der Taubengestalt sicb darstellend, auf Jesum ber- 
ab, und bleibt so eine Zeit lang ttber ibn, aber nicbt um sicb 
Jesu mitzutbeilen , sondern um ibn dem Johannes, welcbem er 
solcbergestalt anscbaubar ist, kenntlicb zu machen. 

**) Hilgenf^ urgirt bei dieser falscben *Deutung die unricbtige Aus- 
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welefaer ais Jdmmlischer Aeon^aksh erst M dar Taafe Mit J«u 
dero irdischen Menscben vereioigt babe (so WHgenfeid nacb Ya* 
lentinjaniseber <3no8is), behilt nicht elnmal das Recht einer sptt- 
tern geschicbtlicben Analogie. 

Y. 35 f. niXip iiGx^xii) auf V. 29. zurUckwei- 
send. — dvo) Einer war Andreas V. 41. Der Andere? 
Bbchst wahrscheinlich Johannes selbst *), theils wegen 
dessen Eigenheit, sich selbst nicht zu nennen, (hells we- 
gen der speciellen Anschaulichkeit des folgenden Berichts. 

— ififikiipag) bezeicbnet das fixirte Ansehen. Vrgl. V. 
43. Mark. 14, 67. Luk. 20, 17. 22, 61. al. — 7di 6 «- 
(ivog T. d^eov) Die wenigen Worte reichcn vbliig hin, 
das ganze Interesse der Beiden an den Dahinwandelnden 
zu fesseln, da sie ohne Zweifel — denn die Nichtfainzu- 
ftigung Yon etwas Weilerem zu 6 d(Av» t. &fov hat ganz 
den ruckweisenden Cbarakter — Tags vorher Zeugen 
des V. 29—34. Gesprochenen gewesen waren. Die An- 
nahme einer weitern nicht referirten Rede (Kuinoel^ LU- 
eke u. M.) ist entbehrlich , verkennt den Eindruck des 
kurzen grossen Worles, an welches sich die ganze Erin- 
nerung des vorigen Tages knUpft, und wird auch durch 
V. 37. nicht geforderl. — Weshalb Jesus nicht bei Jo- 
hannes gewesen J ist nicht einmal zu fragen. Verkehrte 
Antworten: von Bengel: Jesus habe sich durch einmali-* 
ges Anschliessen an Joh. genug gedemtithiget; von Lam- 
pe: er habe den Verdacht des EinverstSndnisses mit dem 
Taufer vermeiden wollen. 

V. 37 — 40. Vnd es horten (vernahmen) ihn die bei- 
den Junger reden. Er hatte n'dmlich das tdi 6 ifxpog t. 
^iov nicht zu ihnen gesprochen, sondern es im Allge- 
meinen (vrgl. V. 29.) vor dem anwesenden Volke geredet. 

— i^xoXoifd^riGav) nicht von der Nachfolge zur Jtinger- 
schaft, sondern sie gingen ihm nach {onlangoi 7JX0op 
6d7tac XgiGTov vHaaofAivoco , Nonnus) , um ihn nMher 
kennen zu lernen (julgav Xa^eTp avtov^ Euth, Zig,). — 
ti ifiTclTe) was begehret ihr? zuvorkommendes AnknU-' 



legung voni ^v igx^^fvov V. 9., nacb welcber es auf die der 
Yereinigung des Logos mit Jesu vorhergehende Zeit gehen soil. 

♦) Schon Theodor, Mopsv. ftihrt neben dieser Absicht die an- 
dere an: or» lUHvoi; o('/« rviv inia^fif»p i^v, was er zu billigen 
scbeint. 
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pfen nfiit ihnen, nicbt gerade weil ate sehacbCem imd 
bange gewesen {Euth. Zig.), — n^v fiipt$g) dem nf- 
QiTtaxovvxh V. 36. correlat; daber: wo nimmst du deme 
Herberge? Jesus war auf einem Wcge fiber Feld. — 
tQXeaO^ X. IdiTi) freuodliche Einladung, gleicb mit zu 
kommeo. Sie wolllen nur den Ort wissen, um ihn her- 
nach aufsuchen und sich ungestOrt mit ibm besprechen 
zu kDnnen. Die Rabbiniscbe AufforderuDgsformel zar 

Achtsamkeit ^^^-)^ ^^S (Buxt Lex. Talm. p. 248. Lighff. 
p. 968.) isl es hier nicht, — eben so wenig Nachahmung 
von Apoc. 6, I. {Weisse, B. Bauei'). — tiX'&ov etc.) 
Simplicit3t der Darstellung. — (iivei) bekannte Einmi' 
scbung der directen Rede in abhangigen SStzen. KUhner 
II. p. 594. ad Xen. Mem. p. 52. Winer p. 310. — tfjv 
fjfjiig* £x.) d. 1. den noch UbrigenTheil jenes Tages, nicht: 
gleicb von jenem Tage an {Credn., wogegen Ebrard). — 
(Squ — dixatt^) nSmlich als feiminus a gtio ihres Blei- 
bens. Es ist kein Grund vorhanden, statt der Judischen 
Stundenz^blung (Nachraittags 4 (Jbr) die Romische (von 
Mitternacht zu Milternacht, also Morgens 10 Uhr) anzu- 
nehmen, w\e Reiiig in d. Stud. u. Erit. 1830. p. 106 T., 
Tholuck u. Ebrard woUen, da von Nachmittag 4 Uhr 
noch Tageszeit genug ist, um den popularen Ausdruck 
Tfjv vfifQ. /x. zu rechtfertigen, da ferner 11,9. die Judi- 
scbe Stundenzabiung befolgt wird, da aucb 4,6. dieselbe 
pragmalisch am passendsten ist, 19, 14. aber nur in bar- 
monistischem Interesse auf die Rbmiscbe Rechnung zu- 
rUckgefUhrt wird. Ueberdiess berechneten selbst die R9- 
mer nach der Babylonischen StundenzShlung den natUr- 
lichen Tag nach seioen zwdif Stunden, daher oft nament- 
lich die zehnte Stunde, wie sie hier als Stunde der Ein- 
kebr nach der Wanderung erscheint, als schon spate Ta- 
gesstunde vorkommt, wo z. B. den Soidaten Rube ge- 
gbnnt (Li v. 9, 37.), zu Tische gegangen wird (Martial. 7, 
1.) u. s. w. S. Wetst. z. u. St. 

V. 41—43. Noch an dem n^mlichen Tage (nicht am 
folgenden, wie nach Aeltern de Wefte irrig annimmt, s. 
V. 44.) trifiFt Andreas seinen Bruder Simon. — ngtSrog) 
Die Sache ist so zu denken: an dem Herbergsorte gehen 
beide JUnger voll des GiUcks , den Messias *) gefunden 



*) Dass Joh. bier und 4,25. rov JMCeaciav braucbt, geboft sur 
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tu habeDy aus, um einen B^anDteo isu treffien, welehem 
sie diess GlUck mUtbeileD kOnoeo. Andreas ist der erste 
(nprnog, nicbt ngtSvov, wie Lachm. nacb zu schwacher 
Bezeugung Hast), welcher einen soichen findet. Und wen 
findet er? MerkwUrdigcs Zusammentreffen ; grade sein 
eigen^r Bruder ist zufdllig an diesem Orte; den findet er, 
und spricbt zu ihm u. s. w. Deshalb scbreibt Job. top 
€cdfkq>ov Tov tdiov, welcbes Adjecliv. weder bier nocb 
sonstwo (vrgl. 5, 18.) als bloses Possessiv. stebt (gegen 
(Luckey Tholuck, Maier^ de Wetie u. V.), sondern im 
Gegensalz zu einem Fremden. — ivQri%aiiiv) mit Em- 
pbase an der Spitze, die sucbende Sebnsucbt vorausse- 
tzend. „Ex Jobanne didicerant, in proximo esse'^, Beng, 
Der Plural ist gebraucht, weil Andreas den andern JUn* 
ger mit im Sinne bat. — ifjifikeyjag etc.) Dieser feste 
BUck in's Angesicbt Simon's dringt in sein Inneres; Jesus 
als HerzenskUndiger (2, 25.) siebt in ibm den kUnftigen 
Felsen seiner Gemeinde, und giebt ibm den Nameti Fels 
(^(S''^). Bild der Festigkeit ist Fels scboD bei Homer 
(Od. 17, 463.). Es ist bier kein Widersprucb mit Matlb. 
16, 18., wo vielmebr die frubere Namengebung voraus^ 
gesefzt ist. S. z. Matlb. p. 282. — av tJ HlfAwv etc.) 
gebOrt zur Vollstandigkeit der feierlicben Namengebung, 
bei welcber zuerst gesagt wird, wer er ist^ und dann: 
wie er kunftigbin heissen soil. Dass Jesus das at) il 21^ 
lAiav etc. unmiltelbar gewusst {CyrilL^ Chrys,, Augu- 
siin.y Aret , Maldonat,, Corn, fl Lap.y Beng. u. V., 
vrgl. Strauss) y wird, da Andreas seinen Bruder bei Je- 
sus eingefUbrt, ganz grundios angenommen. Willkurlicbo 
Ausdeutungen bei Grot u. Paulus. 

V. 44 f. 7^1? inavQ.) nMmlieb nacb dem zuletzt 
markirten Tage V.' 40. , welcher mit dem r^ inav^ V. 35. 
identiscb'ist, mitbin am vierten Tage von 1, 19. an. — 
i^^akfjaiv etc.) er wollie ehen ausgehen, und findet^ 
also nocb an dem Herbergsorte V. 40., denn auf den Auf* 
entbalt daseibst (fjieiei V. 40.) beziebt sicb i^ikd^iiv. Die 
Darslellung ist, stalt in bypolaktiscber Form (als er aus^ 



genau wiedergebenden Schilderung der Scenen, dagegen er 
1, 20. 25. wo er bios geschichtlich referirte, gleicb die Dolmet- 
schung Xftaroq setzte. Das Genre ^BM ist spedeller genau; 
so bier. 
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gehen woUte, findei er), parai&kHsehj wie oft aueh bei 
Classikern (KUhner II. p. 416.). Die Scene ist beim Be- 
ginn der Reise zu denken , nicbt auf der Reise unter- 
wegs (Tholuck). — inoX. fio$) von der Nachfolge ah 
Junger. Vrgl. Matth. 4, 19 f. 9, 9. S. aucb V. 46. 2, 2. 
Die AufforderuDg erklSrt sicb aus Y. 45. als dureh Mit* 
(beilungen des Andreas und Pelrus vermiUelt, — wobei 
jedocb der berzenskundige Blick Jesu selbst als das EnU 
scbeidende zu denken ist. Die weileren Reden, welcbe 
sich natUrlich an das axoA. (loi und dessen Befolgung 
knUpften, referirt Job. nicbt, well sein Gesichtspunkt die 
Berufung war. 

V. 46. JSvgliFHii) wann und tvo auf dieser Reise, 
berubt auf sicb, — vielleicbt in einiger Entfernung vom 
Wege, so dass PbiHppus, ihn bemerkend, vom Wege ab 

und zu ihm ging. — JVa^ai/aijA, ^??f^?9 Theodbr, 
(Num. 1, 8. l.Chron. 2, 14.), ist als idenlisch mil Bar- 
tholomaeus zu belracbten. Denn nacb uns. St., inmitten 
von AposfelberufuTi^en , vrgl. mit 21,2., erscbeint er als 
ciner der Zwdlf ; in den Apostelverzeicbnissen aber (Mattb. 
10, 3. Luk. 6, 14. Mark. 1, 18. Act. 1, 13.) » wo sein Name 
febit, steht Barfkolomaeus , und zwar mit Philippus zu- 
sammengeste])t (nur Act. 1, 13. mit MattbSus *)}. Die 
Identitat ist um so wabrscheinlicber, da Bariholom. nur 
ein Patrooymicum ist, welcbes der gewObnIiche und gang- 
barste Name des Mannes geworden sein muss, und so- 
mit bewirkte, dass der eigentlicbe Name nicbt in die 
synoptiscbe Tradition kam. — ov tyQatpi) S. Fritzscke 
ad Rom. 11. p. 381. — Moivaijg) Deut. 18, 5. Gen. 17, 
7. al. — TOP an 6 JVcc^ttgiT) denn Nazareth ^ wo Je- 
sus von klein auf mit seinen Eltern gewohut batte, gait 
als sein Geburtsort. Die Notiz selbst konnte Pbilippus von 
Andreas u. Petrus baben, ja von Jesu selbst, welcber 
dabei keine Veranlassung batte, sein VerbSltniss zu Na- 
zaretb diplomatisch genauer kund zu geben. Aber dass 
Johannes von der Geburt zu Betlehem nichls gewusst 
babe, ist grundlos angenommen, da er die eigenen Worte 
des Philippus berichtet (gegen Strauss y de Wette). 

y. 47. Aus Nazareth kann etwasGutes sein? Frage 



•) Mit Matihaus identiscb betrachtet ihn Hilgenf. p. 271., aber 
wie sebr der Gescbichte von der Berufung des Matth, suwideri 
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des Befrenidens darUber, dass der Meseias aus Naz€tr. 
sein soil. Nicbt aber weil Nazar. in GaUHiH {7y 52.) lag, 
fragt Nalhanael so bedouklich( Bfrr^rrd u. V.); aucb nicbl, 
weil es wegen seiner Kieink^t xam Gebartsort des Mas* 
sias zu unbedeutend set (LOcke, de Weife^ Hugj KnMe 
u. M.), sondem, wie das allgememe ti i/a&6p (es slebt 
Dicht; das specielle e XQiato^) beweist, weil Natbanael, 
und tnit ibm wohl die t^ffeotlicbe HeiQang, das Siadi* 
then /lir sekr unBiftlieh hielt DesialMger historischer 
Naebweis hi nicbl; am gebea ; der Ort komml aosaer dem 
N. T. Dicbt einmal bei Josephds vor; doeb ist die Scene 
Luk. 4, 15 ff. dem Urtheil des Naihanilel entsprdebend. — 
aytt^6v) was'dooh der Fall sein mtlsale, weoD derMes- 
sias daber wSre, welober ntdits Schlechtes, sondera nur 
etwas Gutes, siulich TreffJicbes sein kann. 

V. 48. IIbqI ttVTov) also zu seiDOD Gef&hrteo, aber 
so, dass der berbeikommende Natbanael es gehOrt bat, 
V.49. — dXrj&e^g) wahrhafUg ein Israelii, Dicht bios der 
dusserlichen Herkunft naeb, sondern in der der etbisob^i 
Idee entsprechenden Weise.- Wodurch er es sei, sagi 
ip ui doXog oux imi. So aufriehlig irad redlieb soil je- 
der Israelii sein, und Nalbahael isi's. Nicbl aber Ober- 
haupt als zum antiken Volksideal gehdrig {Ldkckey de 
Wette), wird diese Tugend als der wabre IsraelUen-Cha- 
rakter bezeicbnet (diese Ansiefat. verlSisst willkiirlioh die 
doch so nabe liegendc \6\ksgesekicbilicbe Beziehung), 
sondern ira Hinblicke auf Gen. 25, 27., wo Jacob als 

TO tlT^ ausgezeicbnet wird, LXX.: SnkaaTog*), Aq.: 
anXovg **), Symm. : a/ucujuo^. — Uebr igens erscbeint Jesus 
aucb bier als Herzensltundiger , 2, 25. , aber nicbt nacb 
„gemacbter Manier^' (JB. Bauer), 

y. 49. Der herzukommende Natbanael hat Jesu Zeug- 
niss gehbrt; er lebnt den Lobsprucb nicbt ab, — eben 
ein Beweis seiner innern Wahrheit, — Tragi aber ver- 
wundert, woher Jesus ikn kenned — Svta vno t. <rt;- 
Tciip) geh5rt, wie V. 61. zeigt, nicbt zu (pmfrjumj son- 
dern zu itdov (SB. Ehe also Philippus den Natbanael traf 



*) Vrgl. Plat. Legg. 1. p. 642. D.-: dlijB-^fi wu oGtt nlaatSq 
ftaiv aya&oL Soph. 216. C: ot firi nXaorS^^ aXV Brrtaq 91^ 
Xoaoffot. 
♦•) Vrgl. Aristopb. Ptut 1159: 0^ y*^ d6loi> vTiv ^yw, «^A' 

Thi. 11. 2. Aufl. 6 
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uad anriaf (V. 46. , gioiy^irii«) , bolte sioh dieser anter ei- 
nem Peigenbaum befunden ; ob^ grade QieditireDd, belend, 
les^ad, was naoh Rabbiniscbeii Stelloii (s. b. Lighif^ 
Sckoetig.^ Weisi;) wobi uoler salcbea B^oieo gesobab, 
Riiiss auf sicb beruben. Voa diesem Feigenbaume ab 
war er dann dabin gekoininen , wo ihn Phil, traf *). — 
iJSiv ei) wird gewObnIicb vdm Blick in die Tiefe der 
Seete geoomnieii, aber den einfaoben Worisione enlge* 
gen, weleher aiebis weiler beaagi ala: ieh sah dieh. 
Baa Waoderfaare des ttUv 9^, wovoa das Sekeontnias 
dea Natbanael V. 50* die Foige ist, muas darin gelegen 
babeoy dasa der Faigeobauin enlweder ausaerbalb dea 
Geaicblskreiaes jenes Orta geataoden bai» oder to ao wet- 
ter Ferae ^ dass eia daruoter befiodlicber Mensob dam 
natUrlicben Blicke unerreiabbar geweaen. Das so einfaeb 
gefasste ildop as aher giehi den dufschlvss auf dieFrage 
des Natb.) da dieaer Happort des wtiaderbarea Pernse^ 
hens auf Seilen Jesu aicbl siatt gefuoden b^tle, wenn er 
niobt eben durcb die uomiUelbare Ei'kenniniss des in 
jener Feme befindliobea i^vahrea Israeliten vermiUeli g^ 
wesen w^re. Dieser geislige Beaug war der Trager dea 
Ubematilriicheii fidov a«. Eioen gewQbalidiea Juden 
wUrde Jesus aicht geseben baben, — ino %^v ^rux.) mit 
Arlik.: unter deaa beumseten FeigeDbaum, uoter welobem 
du dicb befandesi , oder, weno derselbe im Gesichtskreise 
stand, kinzeigend. -r- Aucb de Weiie hSH. ricblig den 
einfaoben Wortsinn: ieh sahdich^ fast, meint aber: was 
deo Natbanael ia Er^auoen setze , sei , dass Jesus iba 
geseben babe , ah er selbsi unbeobachiet z^u sein giaubie 
<obwQhl Joh. dieses Seben als iiberoatUrlich i3«iracbte). 
Allein so isl das Bekenntniss V. 50. nicbt psyobologiscb 
motivirt 

V. 50. Die doppelte Bezeicbquog im Affecte der 
freudigen Gewissheit. Die ^^wqite Bezelcbaung dea Mes- 
sias i3t nSher bestimmend , daber die erste ioi Sinne des 
Natbanael nicbt metapbysiscb (wie im Sinne des Job. 
selbsi), sondern tbeokratisob zo fassen ist, die natiooale 



*) Die Beiiebung des ndor at auf die namlicbe LocalitSt, wo Pfai- 
lippus ibn rief (so naoh den Griecb. V^tern B. Crug.}, i»l ab- 
zuweisen, well bei ibr weder das ngo tov — ^wf^ciu nocb 
das oma vno t^v ovm^ ein weseatllob^s pragmaUsebeg Mo- 
ment baben wUrde. 
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\^nliMan% (Ps. S^ 7. i«h. II, 27.), nJcht den Unterrioht 
des TSufers (Olsk*) voraiiSMlsend. Bben so prekttr ist 
e&y wegen • fia9. 90S 'Ja^* ta vermutben (Olsk. , T/uh 
Iwck) » das8 Natbanael witer dem Feigenbaome eben om 
die ienkunflL des HetU Israel's gebelei liabe. 

V. 51 f. nL^t€V€ig \^ wiL Chryg. u. d. Meisten 
(auch Lttchm.) fragemd zi> fassen; die Frage aber ist 
nksht fadeind {Tkeophyl.: ef babe nocb rnobt ricbtig an 
Gbristi Gottbeit gegJaitbi) , soodern Ausdruok der freudi^ 
fen Verwunderung ^ dass Natb. sebon deswegen, weil 
Chrislus zu thm gesagt babe u. s. w., an ihn als Messiaa 
gtaube. Und dieser- Bereiiheii des Giaubens wird dann 
Grosseres sur weitern Be$i&iigung verbeisaen. Ueber 
die paraiaktische Pinoiasis^ welehe je naeb dem Cha- 
rakter dor Rede fragend oder obne Frage gelesen wer- 
den kann, s. C. rr. Hermann Progr. 1849. p. 18. Scheibe 
tn Schneidewin's Philologus 1850. p. 362 ff. — xoizmv) 
geht anf den Inhali dessen, was Jesus zu ihm gesagt, 
und der P/tir. ist der der Katesorie (vergi, Fritzsche 
Quacst. Luc. p. 126.)- — *^^ Xtyti avtia) fUhrt nun 
die weitere Angabe des litlito ro<;roiy afs ein besonders 
hedeutsames Wort nocb besonders ein. — a/ii9> ajufji^ 
liyw vfklv) nur bei Job., und nur in Jesu Munde, da- 
ber um so mehr lUr authenUscb zu balten. — t;/u?y) dir 
und Andreas, Johannes, Pelrus und PbiUppus. — an&Q- 
Ti) von jetzi an; denn Jesus war im BegriSe seine Mes- 
sianiscbe Wirksamkeit zu beginnen. S. Kap. 2. — of/i«- 
a^i etc.) Der geoffnete Bimmd gebcirt, obne fur sich 
zu einer Deutung bestimmt zu sein , zur Plasiik des Aus- 
drucks oacb Maagsgabe des folgendm Bildes« Die. Attt* 
auf' und herabsfeigenden j&t^f/ siod oacb Geo. 28, 12. 
die symboliscbe Darstellung des perm4itnenfen lebemdigen 
Wechselverkekrs zwischen dem Uessias und Goit Da- 
bei aber sipd die Engel nicht als die personi6cirten gdtt- 
licbeu Krafte gedacht (0/M., TAoluck, de Wette u. M.), 
sondem, wie immer, als Gesandte Goiies y welobe dessen 
Befehle dem Messias gebracbt oder an ibm ausgerichtet 
haben (vergl. Matth. 4, II. 26, 53. Luk. 22, 43.), und 
wieder zu Gott zurUckkehren (ava^alpQvtmg) , wahrend 
andere mit ncuen Auflr^gen berabkommen (xaro/?ofV.) u. 
so fort. Ob und in wie weit Natbanael und seine Ge- 
nossen jetzt scbon das Symbolische des Ausdrucks ge- 
fasst baben, beruht auf sicb« Gewiss aber ist nicbt von 

6* 
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den wirklitbm EmgeUrsckdwmgm der evangeKseben 
GeschichU w erklttren (Chrya. , CyriH. i Euijh: Zig. u. 
m. AelUre), wogegen sAou in i^ entsoheidei; aii«h 
nichi von der WunderiMiigkeii (S/orr), woau weder 
der Ausdruck, noch die nothwendige Beziehong ayf die 
Hessianiscbe GeMmtniHtAtig^eii^ welebe mit um^t^ oifft- 
a^i e&c. cbarakterisiri werden muss, pasaen kann. — 
uva^alp.) ist obne besondere AbsicbHicbkeU in ReoiK 
niscenz von Gen. 28, 12. zuetsi geseUt, aber nichI un* 
passend, da, wenn das Stft^a^* eintriU, der Weohselver* 
kebr niobt erst anbebt, sondern scbon im Gange ist. 
Nacb ivttfiaSv. isi aus dem Fotgendm ino ^ov vlov tov 
iv^Q. hinzuzudonken. S. Kulmer 11. p. 60af. -^ Ueber 
6 vlog r'ov av&Q* s. z. MaUb. 8, 20» 

Anmerkung, Die RelalioD des Mattb. von der Berufung der zwei 
Br'uderpaare 4, 18 ff. ist mit Job. durcbaus unvereinbar, S. z. 
Mattb. 4, 19 f. Bei Job. aber nicbt den wirklicben Geschicbtsbe- 
stand, sondern ein eigenes Gebilde im Dienste seiner Idee zu 
finden (Baur), berubt auf der Grundaosioht von der Un&cbtbeit 
des Evangel., dessen Verf. die Gescbicbte zur Form seiner Idee 
gestaltet babe. Uebrigens ist zu beacbten, dass der Verf*, venn 
er aucb die Zeit der Berufung vorrUcken wolUe, docb. keioes- 
weges fiir seine Idee n6tbig gebabt butte^ eine ganz andere Sir 
iuation als er bei Matth. )• 1. vorfand^ zu ^rdicbten. 
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v. 10, foTf) UkAi bei B. L., eingeklammert von Lachm. Abet 
ivie leiobt wurde es, an sich entbehriich, vor rw tkbergangeni — . 

• V. 11. Vor ci^xv^ ist Tify mit Lachm. u. Tiseh, nacb A. B. L. 
Bfinusk. Or, u. andem Vntem zu tilgen. — V. Vk. tfiitpav) A, 
F. G. Minusk. Copt. Arm. Pers. p. Ver. Nonn.: tprnvtv. Confor- 
mation nacb dem vorfaerigen natipti und dem nacbfolgenden M- 
ffj, — V. 15. TO Hi^f*a) fi. L. X. 33. Copt. Arm. Ver. Or,: ta 
ttiQ/A<xra. Explication. — V. 17. dc) fehlt bei B. L. X. Copt. Ein- 
geklammert von Lachm , getitgt von Tisch, Verbindungszusaiz. 
Statt %araq>dfixa^ bat £/z. natlipafi, gegen weit iiberwiegende 
Zengen. Aus d. LXX. — V. 22. Nacb tXtyi bat ^/z. avtoX^ Sebr 
scbwacb beglaubter Zusatz. 



Kap. 11; 8S 

y. 1. Tglvii) von dem zuletet 1, 44. bezeichDeten 
Tage an zu KSihWD. Naeh Baur p. 114 f. isl es der auf 
dav T^ inavgiop t, 44. folgende Tag. Aber daDO wllrdq 
Job. auch bier, wie immer im Vorbergebenden (s. 1,29. 
35. 44.)) um nidit falscb verstandcn zu warden, mit t^ 
inaiQiov fortgefabren sein. — Durefa ttiq rmkiXdlaq 
wird der Fle^en Kama (jelzl Kana el-Jeltl, s. RiAinswi 
111. p. 443 ff.) von eineoi andem Kana unterschieden, da 
auch V. II. 4, 46. 21, 2. tfjg Fahlaiag zugeselzt, mitbitl 
diese NMerbezeicbnung als s^ilenn zu betracbten, und an 
u. St. nicbt als Uose Andeutung der Anknnft in Gatifiia 
(S. Crus.) anztteehen ht Dieses andere Kana aber isl 
nicbi is Peraea zn sucben, «vas auf irriger Deutung von 
Joseph. Vit. 7U berubi, sondern im Staninte Aseher Jos. 
19, 26. (sUdb^lich von Tyrus), welches, obwobl aucb 
noch tw GalilSa zu recbnen, docb so sebr in PAdntct^ 
9cher Nacbbarscbafl tag, dass die Bezeicbnung unsers 
Kana als K. -trig FaUkalag zur Untersbbeidung von jenem 
sicb geographisch rechifertiget. — nut tfv ^ M'^VP ^0 
Maria war , als Jesus mit seinen JOngern in Kana ' ankam^ 
bereits dortselbst anwesend, — ohoe Zweifei mit andrd«> 
nend und belfend (vrgl. V. 3. 5.) in dem befreundeten 
Hocbzeitsbause. — ^ Wesbalb Joseph nioht mit dagewes^U) 
bangt mit dem ganzea Zuriicktreten desselben in der 
evangeliscben Gesobicbte zusammeo. Dass er sobon iodi 
gewesen'sei, wIrd bew^slos angenommeo (6, 42.). 

V. 2. Geladen ab^' wurdey namycb als ^i" naah 
Kana gekomiben war, auch Jesus und seine JUnget 
(namKeb die Kap. 1. genannten). Die Fassung von i*. 
tk^dff alsPUtsquamperf, ist um so verwerflfcher, da die 
JQnger erst unlerw^s von Jeso gewonnen waren; dass 
aber Jesus um der BochseU wilien nacb Kana gereist 
sei,^ bat gle.fcbwebl Dicbls wider sicb, da er wissen 
moebie , dass seia& Mutter da war , und bei dam befreun^ 
delen VerbMniss zur Familie einer schon vorhergegange* 
nen Einladung uhdti bedurfte. Dte^s zugleich gegen 
Weisse II. p* 203. , welcber die Einladung undenkbar fii^ 
det. Unter den JUngeirn war tibrigans JSatb^nael aus 
Kana selbst gebUriig 21, 2. 

V. 3- T(TT«pi7ff, Qipov) da Weinmangel eingetre-^ 
ten war^ — an welcbem Tage der Hocbzeit (denn sie 
danertei gewObniioh sieben, Gen. 29, 27. Jud. 14, 14. 
Tob. .9, 12- 10, I.), sagl 4pv Text nicbl. Der Gebraucb 
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von vattfit Ti, €8 fehli etwas, gebOri d^r spaien Graci- 
ISIt (Jes. SI, 14. Neb. 9, 21.). — oIwqp ovji bxovoi) 
nSmlich die did Hochzeit ausrichteode Familie des BiHu** 
tigattis« Die Worte sind nicht Uos Aosdnick der Theil" 
nahme, sondern entbalteo, wie sie aoch Jesus selbst 
nadb V. 4. verslanden bat, eine indirecte Aufforienmg 
stir AbhUlfe, was durcb V. 5. besUMigt wird; aber nicht 
die HabnuDg, ein Wunder zu /Atm, well die dazu nO*» 
thigen YorausseteuDgen , entweder dass Maria Jesuto erst 
jeCzt als den Hessias erkanni, oder das3 dieser frttherhin 
schon , wenn aucfa nor in engeren Rrelsen , Ausserordent^ 
liches bewirkt babe (jenes bei Ckrys.^ TheophyL^ Euih* 
Zig. u. H.; dieses bei iAicke u. M.), gleieh unnaebwei»* 
lien sind , und weil die Abhttlfe dieses Mangels ein Wun* 
der so wenig ndthig roaohte, dass der Gredanke daran 
bei Maria unmotivirl ersobeinen mUsste. Sie wollte viel- 
mebr Jesum zur AbbUlfe Merkaupi veranlassen, welche 
ja auf dem nalUriichsten Wege (durcb Herbeiscbaffung 
von mebr Wein) hSlle gescbehen kitnnen. Jesus aber 
beabsickiigt die AbbUlfe in einer besonderen und irtiit* 
derbaren Weise, und anlwortet dafaer aus dteser seiner 
Intention, was \. 4. entbalt So erledigt sich das Dun-' 
kele der Worte (wobei Lamps u. ds Wetie steben blei« 
ben), und zugleicb der Widerspmcb^ welcben man bei 
der Annabme, dass Maria ein Wunder erwarle, aus V« 
II. gegen die ganze Gescbicbte e[rbebt {SfrausSf R, BaueTy 
Sekweizer). Rein eingeiragen endlioh ist die Deutung, 
Maria babe Jesum und seine SobUler sum Weggtken iwp- 
anlassen ^*ollen (Bengel, Boffmannj aucb Paulus). 

V. 4. Jesus ver^eht, was die Mutter wlH, hat aber 
eine ganz andere Art der HUlfeleistung im Sinne, al6 
jane gemeini bat. Daher weist er die Einmiscbmug der^ 
selben, im Bewosstsein seiner Selbstbestimmong zuni 
Wunderwirken, ab, und stellt eine spiiiere Htllfeleislung 
in Aussicbt. *— ri ifiol nal aoi;) Abweisnng der Qe^ 
meinscbaft (tpi '>b'**niD^ Jos. 22, 24. Jud. 11, 12. ak 
Matth. 8, 29. Mark! I, 24. Luk. 8, 28.; aucb bei Glass!* 
kern, s. Bemkardy Syntax p. 96.), bier in Bezug auf 
die zu leistendo Hulfe, welche er selbst, ohne alle Be^ 
theiligung der Mutter, nach seinem eigenen Willen und 
in seiner eigenen Weise bescbaffen wollte. — Dass /v^ 
vu$ nichts Unfreundliches enthSIt, aeei^t schon 19, 21., 
u. s. Wefst Vrgl. 20, 16. Aber dass Jesus mohi' fitjtep 
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saglO) flo^s uhwitikoriich aus detn GefUU seines hobem 
wuDdertbHtigeQ Slandpuoktes, vod welcbetn aus er die 
Eidttiisobung der weiblichen Schwacbe, welche ibtn bier 
aucfa in der Mutter gegenUberstebt, zurtickweist. Palsch 
Enih. Zig. (vrgl. Augnsiin.): er babe als Go// so ge* 
sprocben. — v ^9^ f^ov) kaan nach dem Gontexte nfobts 
Aoderes seiD als der Zeitpwntt, in weltkem ick helftn 
will*)* Zu speciell Euih. Zig*: 17 rot; 6avftaTov^f}amtf 
fretndartig Tholuck u. B. Crus.i der Moment meines df- 
fenllicben Auftretens als Messias; aus V. 11. eiDlragend 
Lncke, Mater, Baur: der Moment der Ofienbarung mei-* 
ner Herrlicbkeif. 

V. 5. In den lelzlen Worien Jesu lag, dass er die 
Leistung der fiuife vorbabe, nur nicht sohon sogleicb 
belfen werde. Daher die Wetsung der Maria an die Die* 
ner, von denen sie voraussetzte , dass Jesus ihren Dienst 
(etwa zum Helen von Wein) verlangen werde. 

V. 6. 'Emi) im Hocbzeitsziromer. — idglai) WaS' 
sefkrikgej zum Tragen, 4, 28. Dem. 1156. 6. Beisk. — 
ri) Diehl zur Darstellung der JUdischen Siite gebnrig, 
sondern zur specielien Veranscbaulicbung der Umsiande. 
— xeifAtpat) positae, hingestelli, hingesetzt. Vgl. 19,29. 
X^n. Oec. 8, 19.: x^^9^^ — — ewtg^vSg KHftiPu^, — ii«- 
tcc top uttt^afi. ttop Vovd.) Ai i. behufder Reinigung 
(der Hdnde Und GefKsse, Matib. 15, 2. Luk. 11, 39^ 
Light f. p. 974.) , welcbe die Juden vor und nacb Tiscbe 
vornebmen. Zu hvlxu, wobei „notio secundum facile 
ti*ansit in notionem propter^ {Kikkner ad Xen. Mem. p. 
119.), vrgl. Winer Gramm, p. 479. — initQ^%ig) Nach 
seiner Hellenisehen Weise setzt Job. das Aitische Maass, 
welcbes aber dem Hebr. tnd gleicb kam (Jesepb; Anlt» 

8, 2, 9.). Der Atlisebe, Metrites hielt 12 voig oder 144 
xotvXm oder IV2 BOmische Amphoren, a. i. etwa 21 
WUrlemb. Maass (s. Wurm de pobderum etc. rationib. 
p. 126.) u. etwa 33 Berliner Quart, an Gewicht 80 Pfund 
Wasser (Bertheau zur Gesch. d. Israel, p. 77.). VergL 



*) Dads 17 tt^ci ^ou bei Job. Immer die TodeiHunde Jtau be- 
zeichne (was hier B, Bauer befaaf seitieir DeutuDg auf das 
Abendmaht urgfrt), !st frrig. Es erhfilt seine Bedefaung ledig- 
Ifeh ftus dem OimUtit^ wia 7, 31^. 8, 19., wo es die Stunde 
der Geftiegsrtnelimttrtg 1st, und 13, 1., wo die ofibere Bestim- 
muDg ausdrUckUch sugesetit wird: 
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BocIA melrolog. Dotera. p. 2S8 f. Zwei oder drat tf eire- 
ten (welcbe nicht mit Ammim nadi Syr. auf eia kleine* 
res Maass zurUckzufOhrea sind) fasste jeder Krug; d^^n 
nur die dishribuHve Fassong von awi ist, da der Text 
eine Reibe * von seclis Krtigen darslelU , coDlextrqSssig, 
nicht die Fassang circiter (Herod. 4, 10lO> ^^^^ welcher 
alle secbs gegen 2 oder 3 Metreten gefasst baben soUen 
{Paulus). Die grosse Quantiiii des biernagh in Wein 
verwandelten Wassers scheint unverhSiUnissniSssig (von 
Strauss u. Schweizer gegen die Geschicbllichkeit der Sa- 
cfae urgirt) , ist aber aus dem S^jpm^-Cbarakler des Wun** 
ders (vrgl. die wuoderbaren Speisungen) begreiflicb , wo- 
bei anzunebmen ist, dass der Uebm*fUiss nach der Ab- 
sicbt Jesu dem Hoehzeitspaai*e zu Gute kam, und dass 
der roSgliehe Miasbrauch desselben auf der Hocbzeit selbst 
durch die Gegenwart des Urbebers fern gebalten wurde. 
Auch ist zu beachten, dass die QuanlilSt des heryorzu* 
briageuden Weines Jesu in den elnmal dasiebenden secbs 
KrUgen eegebenvtav^ und er daher, wodq der segnende 
WunderlhSter Uberbaupt nicht das blose Bedurfniss ab* 
zumessen hat, um so nSher veranlassl war, nicbl unler 
dieser gegebenen Maasse zq bleiben, und e(wa 1 oder 2 
KrUge zu verwandein und die ilbrigen nicbt^ Das $eg- 
nen des WunderthSiters hat nach den gegebenen VerbSIt- 
nissen gewiss aucb s^n Decorum , nach welcbem es 
nicht grade berecbnend zu verfahren, sondern vollauf zu 
geben hat, wenn es, so wie bier in den dasiebenden 
KrUgen , darauf verwiesen ist, 

V. 7 f. Der Vollzugsmoment der Verwandelung liegjt 
siwiscben V. 7- u. 8. *). -^ avzolg) den Dienern. < — y«- 
fiiaaxi) Die oatOrlicbsle Annabme hiernach und nach 
V. 6. ist, dass die KrUge leer geslanden baben, ausge- 
leert (nicht erst jetzt auf Befehl Jesu, Ammon, Gfrorer) 
vopi Gebrauche vor Anfang des Mahls her, um wieder 
zum Gebrauche nach Tische frisch gefullt zu werden. — 



*) Zwar ktinnte man den Verwandelungsmoment auch nach dem 
" Scbt^pfen, also nach V. S. ^etzen, so dass our das Gesci^pfte 
Wein gewQrdeii. sei. Allein die genaue- Angabe der Zahl und 
Gpdsse der, Gefi&sse V* 6., wodui^ch offeabar die quantitative 
.^rdsse des Verwaiidelungswimders bemeckliob .g^macbt werden 
. soil I setzt bei Johannes vielmebr die Anslcbt voraus, dass al- 
les Wasser in den KrUgen. %u Wein ge>yordea sei. 
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i'mg iiptif) gebOpi obne anderweile AbsichllichkeH zor 
Scbilderung' der Menge desWeins, den Jesus wimderbar 
hervorbracbte. — iprki^attvi) ganz allgeoiein, woraua, 
da alh KrQge gefUlK sind, folgt, dass aucb das Wasser 
alfei* in Wein verwanddt worden (gegeo Semi. u. Olsh.). 
— Der «()jf«v^ixA»vo^ (Hehod. 7, 27.)) bei Petron. 27. 
MclinoTcheSf sonst auch tQaniionoiog (Athen. 4, 170. f. 
d.) genaonl, ist der Oberste der Tiscbdiener, welcbier 
die Obsorge fUr Speisen und Gelranke^ und die ganze 
Elnrichtung dcs Mables balte. S. Walch de architricb'no, 
Jen. ]753. Er war zugleicb Vorkoster der Speisen und 
Getraoke. Nicht zu verwecbseln mil dem 9V(inoGiuQxoQy 
nwdimpet'ator^ arbiter bibendi, welcher von den G^slen 
selbst (Xen. Anab. 6, I, 30.) gewilbU wurde {MitscberU 
ad Hor. Od. I, 4, 18.). 

V. 9f. Die Parenthese ist nur auf ol di dtinopot 
-^ vdoiQ zu beschrMnken, da mit »ai ovn ydn etc. so- 
wohl die Slructur rortlaufl, als aucb das daehsStzliche 
ifciipu toif vvfiipiov etc. mit motivirt wird; denn fa^lte der 
Mann gowusst, wober das neue Getr'dnke gekommen|. so 
wUrde er nichi Uberraschl den BrSutigam gerufen baben 
u. s. w. — olvov yeyivfjfi*) nicbt: d^tss es Wein ge« 
worden war (Gei^ad.), sonA&rn: nachdem es Wein ge- 
warden war (und nun kein Wasser metur, sondern Wein 
war; man beachte das Perf.). Vrgl. Winer Granrni. p, 
153. — nod-ep iatlv) woher es ruhre, d. i. dass es aus 
den WasserkrUgen geschbpft sei. Diess ergiebt sich aus 
dem folgenden ol tji/jhjxoreg to v9mQ, Der Speiseraeister 
muss also beim ScbQpfen V. 8. nicht gegenwSrtig gewe- 
sen sein. — Ueber das P^aes, iath s. z. 1, 40. — Die 
Einschaltung ol di dtaxopot etc. dient dazu, die Wahr- 
heit des Wunders hervorzubeben. — ^duaav) nSml. 
noOip ifTTip, Sie wussten aber nicbt , dass es If^^tri war, 
was sie brachten. — q) top el) er ruftihn an, I, 49- 
Man denke diesen als mil zu Tische liegend. — o aQx^' 
t^ixX.) entbehrliche , aber durcb die Parenthese veran- 
lasste Wiederholung. — nag 'ap'&'gfanog eio,) aus der 
Meinung gesprocfaen, dass derBrautigam den guten Wein 
babe in Rflckhalt gebafot, und nun nocb zum Besten gebe. 
Man denke die Worte nach tlem-Koslen des Weins in 
frober Ueberrascbung . gesprodhen. Die ailgemeino Sitte 
tibrigeiis, auf welche sidi dei* Speisemeisler beruft, ist 
andei-weit nk>m sieiier'(uifsiGber ist .die NacbweisuDg bci 
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Weisi. belegt. *— ormp fiB&v90mat) wemi sieterauscki 
geworJtn sind. Niehts Anderes beisst das Worl, nichi: 
wenn sie reichlich getrunken haben {Tholuei^ de WeiU 
u. V. wie Beza^ Com. a Lap. u. A.), da der JZartiscA 
der wesentliche, obwohi relative Begriff isl (aucb Geo. 
43, 34. Hagg. I, 6. Apoc. 17, 2.). Der Maoo sagt ja die 
gemeine Erfahrwtg aus, daber aus seinem Worie keine 
Anwenduog dahin zu raachen isi, dass die Hocbzeitsgaste 
in Kana beirunken gewesen , zumal i(og apr» nur be- 
deutet: bis jeizi, nachdem scbon so lange bei Tische 
getrunken ist, «— dem ngrnxoif entgegeogeselzt. 

V. II. Bei der UnSichtbeit von r^y vor aQftiv (8« 
d. krit. Anm.) ist zu Ubersetzen: Diess that ah Anfang 
seiner Wunder Jesus in Kana. S. Bemhardy p. 319* 
Kiikner II. p. 133. Bremi ad Lys. p. 436. Daraus er* 
hellt zugleicb , dass das erste Wunder uberhauptj nicbi 
specielt das erste der in Kana verricbteten Wunder (4, 
46 ff.) gemeint ist (so schon uptg bei Chrys. u. Paulus)* 
— Tfj¥ do^av avTOv) nicht: seine trefflicbe Humanitlit 
(Paulus), sondern seine gottliche Majestat wie 1, 14. 
•— Hal iniativtrap etc.) und glaubig warden an ihn 
seine JUnger. Ibr scbon vorgSngiger Glaube (I, 35--52.) 
war nur cin einleitendcr, der des ersten AnknUpfens ib* 
rer Terbindung mit Jesu, gewesen; jetzt erst, auf Grund 
des Scbauens seiner Herrlicbkeit, trat die eigentlicbe Eat* 
scbeidung ein. 

Anmerkung* Die Verwandelung des Wassers In Wein auf der 
Hocbzeit zu Kana ist aU wirkHches Wunder aufzufassen, wie 
es Job. als Augenzeuge mit der ejnfachsteo Bestimmtheit als sei- 
ches und als die erste Manifestation der Chrislo inwohnendeo 
gQttlichen Glorie auf dem Wege der Wunderthfitigkeit dar3telU. 
Jede das Wunderbare wegdeutende Erklsirung ist wider die Worte 
und die Tendenz des Job., \erletzt seine GlaubwUrdigkeit und 
scblicbte BeobacbtungsfUhigkeit, und stellt sogar den Cbarakter 
.. Jesu in eio zweideutiges Licbt. Die physicalische Unbegretfiich" 
keil bat die Tbat mit jedem Wunder gemeid, daber die 3erufuog 
auf einen bfchUumigitn Nnturprocei9 (0/«A., vrgl. scboo Au* 
guttin* u. CAryt*), der. aucb zugleicb Kunstprocess gewesen seio 
mUsste, nur eine entbebrlicbe, den Ubrlgen Wundern nicbt ant- 
loge und eben so willkUriiobe wie unzurefcbende KrUcko der 
Vorstellbarkeit ist. Die Uliscke Vnbtgreifiichheit bebt Job. selbsi 

• durob V% IL^ wid es ist zu.dflm V. 11. ausgesptfocheaeaZweoke 
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kdiM That d68 Ltixus, sondern der Malisehenrreatidliobkeit (vrgl. 
2. v. 6.). Eio«h andem Zweck atier untersulegen , dass ntimlJch 
Jesus sefnen G^ensatz gegeo dia strange Askasa das Tfiurara haba 
daretallan wollen (F/off, Ol$h.)i ist reine aigannllchlfge Fiction. 
Dass ferner die SynopHktr die Gescfaiclrta oicbt faaban, kann 
nichls Tarschlagen, wdl Job. von dam synoptlscfaan Traditions- 
kreise unabbttngig schrieb; wia dieses arsta, so baban dlaSynop- 
tiker auch das letKte und gr((8Ste Wander tilcbt. Naeb alia dam 
ist bei dem ainfacben Berlcbte Ton einer Suhsianivettdtmdeivfig 
(V. 9.) steben zu bfeiban, bewlrkt darcb die Hacbt Jasu ttber 
das Naturgabtet nach einer bObem Ordnung der Caosalitit. Beim 
Zugastttndniss dieserMacbt, welches von der gansan avangelischen 
Wunderreihe veriangt wbrd, ist ginzlich kain Gmnd vorbandan, 
bei einer QualMltvtranderung des Wassers, durch walobe die- 
ses Farbe ond Gesebmack des Weins erbalten bat>a (Neand.^ 
Theiuck), sicb zu berubigen (gegen V. 9.). Bben so verwerflicba 
Patulanz aber wie Krttnkung des Jobannes ist as, die ganze Ge- 
schichte auf eioan HockztUnpass zu reducireni wie Pajtlua (Je- 
sus babe eine Quantitlit Wein in das Haus briogen lessen, und 
dieser sei dann mlt Wasser vermischt aus den Krttgen auf die 
Tafel gekonamen; V. 4. sei scfaerzbaft gesprpcben) und Gfr&rtr 
gethan baben (Maria kiabe den Wein als Hochzeitsgascbenk mit<- 
gabraebtp und wttbrand des Mabia zur racbteo Zeii ibrem Sobna 
eio Zaiabao 9ur YerabrolGhuog des Gescbanks gageban). So wird 
aus der Wasservarwandalung aine Gesobicbtiverwandelung *)• 
Der GlaubwUrdigkait und Aecbtbeit des Evang* widaraprecbend ist 
endlicb die mylk'.scke Auflbssung, nacb vralcber dieSaobe zur Saga 
ivird, enlstanden aus Analogiean der Gescbicbte Mosis (Ez. 15, 23 if.) 
und Ellsll (2. Rag. % 19.), wia SitauBs, oder aus einer missver- 
standenea Parabel, urie KVwe will, Wttbrend de Weiie, ofane 
Jedocb der mytbiscben Fassung beizutratan, aber aucb die Ga« 
schicbtlichkeit nicht bestimmt anerkennand, die Weinspende als 
Gegenbild der Brodspende, und beida als dem Brode und Weine 
im Abendmable entsprechend , anzusehen fttr das Analogeste bait, 
— aber um so untreffender, da in einem Bllda des Abendmahls 
das Blut ein wesentlicher Zug gewesen ware, und da ttberhaupt 
bei Job. d^s AbendmabI gar nicbt erwafant iSt (diess zugteich 



*) Aucb Ammon L. J. 1. kommt auf eine irrige Vorstellung 
und DarstelluDg bei Job. zuriick: „Was in der Zwiscbenzeit ge- 
scbab, wo die Hydrien leer w,aren und bald darauf bis oben 
an geftHIt wurden, ist hob unbakannt" 
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gegOB B* Bawr^M VerdrehuageD). Nach Sckw^wr gebdri onser 
AbscbniH zu den loterpolationen , welcfae zu dem ftchteo Joban- 
neischen Kern hipzugetreten sind , — ein MacbUpruch der hdbem 
KrUik, statt dessen Baur (p* 11 ff.), auf dem £ltaodpunkte der 
kritiscboD Verwerfuiig des gawen Evangel., aus der ErzAblung 
eine aUegorische Gescbiobte macbt , in welcber das Wasser Sym- 
bol des T&uferS) der Wein Symbol der Hobeit des Messias sei, 
und die Verwandelung den Uebergang von der Vorbereitungsstufe 
des T&ufers zur Epoche der Messianisdien Tiiatigkeit und- Herr- 
lichkeit bedeute {vrg|. aucb B. Cms, p. 82.). Aehnlicb ailegori- 
sirten schon die V^lter {CfvilLt Augu$lin. u. H.). — Das Wun- 
der zu Kana i$t Ubrigens 6as^ eimige , welcbes unter den synop- 
Uscben Jfcein Analogon bat Urn so vreoiger aber sind die Johan- 
jaeischen Wunder zur StkHze der Bebauptung zu benutzen, dass 
Cbristus . nach Job. in gnostischer Weise einea andern, hobem 
GoMais den allUslameBtlicben verkUndige {UUgmf. p. 2S1 CJu 

V. 12. Mix a Tbuzo %ati^n ^tp-) ob unnailtelbar 
yon Kana aus? oder von Nazareth aus, wohiti Maria, Je- 
sus und die Jtknger von Kana zurilckgekebii sind? Letz- 
teres ist a!s das Richtige deshalb anzunehnnen , well die 
BrUder Jesu (s. z. Malth. 12, 46.) nichl mit auf der Hoch- 
zeit g^wesen wared ; denin dass sie Y. 2. zufdflig niebi 
mit aufgefuhrt seien (B. Cms* nach Aeflereti), wii^ ganz 
eigenmSichtig angenommen. — Hurdprj) denn Kap<ernaiicQ 
lag ana See Tiberias. — avtog x. ^ fiiittj(f eid) gang- 
bare Epanorthosis. S. Friizsche Conject. p. 25 f. ad 
Mattb. p. 420. ad Marc. p. 70. Stallb. ad Plat. Grit. p. 
185. Gotfa. ed. 3. Weskalb sie naefa Kapemaum gtngen, 
sagt Job. nicht {Maltb. 4, 13. hat eiden* ganz andern Zu- 
sanamenbang). -^ ov n(^lkag fjftf^er?) weil das Osler- 
fest nahe war, V. 13., auf welcbes sicb Jesus (und die 
Jtinger, 3, 22.) begab. 

V; 13 ff. Kai) einfach fortsetzendes und, ndmlicb 
in dieser Zeit des kurzen Aufenlbaks zu Kapera. — Ueber 
V. 14—16. vrgL T. Matib. 21, 121. — naviag) gebt auf 
die naohber genanaten TAieret -^ womit das^Un^ie^alicbe, 
was man in der Aawendung der Geissel gefqndea bat, 
verschwindet , — und dainit jede typische Deuiung der 
Geisel {Grot.: sie sei das Syipbol des gbtllichen Zorns 
gewesen). — iie'xti) nichl contrahirte Form, als dor. 
zu belrachteo. Lobeck ad Phryn. p. 222. — to xigfua) 
die Munzcj ScheidemHtuef ooUeqiiv. Bemkard^ p. 68 f. 
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— i(al To7g tag ntQiaxipig ele.) Die Tdubeo ktmnte 
er natUrlieb nlcht hinausireiben , wie die anderen Tiiiere, 
daher er zu den Verk^ufern der Tauben spricht: ^gate 
tuvxa fpttvdip elc. Job. referirt genauer als die Synop- 
liker, was aber nicbt so anzusehen ist, als sofle gegen 
die VerkSufer der Tauben, weil diese von den Armm 
^ekauft wurden, mehi* Milde ausgedrUckt werden (/?ti- 
pert. J de Weiie)^ — tov natgog liov) ,,admiranda 
auctontas^'; Beng. 

V. 17. ^Eiivfia^fioav) gleich bei dem Ereignisse 
seU>st, nicbt erst (gegen Olsh.) nacb der Auferstehung, 
was wie V. 22. (vrgl. 12, 16.) gesagt sein mUsste. — Die 
Stell^ ist Ps. 69, 10, Der Ibeokratiscbe Dulder dieses 
Psalms (Jereuiias? s. Bitzig p. 54 if.) ist Typus des Mes- 
sias. S. 15, 25. 19, 28 ff. Vrgl. Bom. ]5, 3. II, 9. Act. 
I, 20. — %ataq>aytTa$ fAi) frisst mich anf, verzehrt 
mich, ist von der innerlich aufreibenden Kraft zu ver* 
stehen, nicbt aber auf den Tod Jesu zu bezieben (Beng*^ 
Okk.,^ JErojfin. Weissag. u. Erf. p. 111.), weil damals die 
JUnger an nicbts weniger, als an diesen, denken konn- 
ien, vrgl. V. 22. Vrgl. zu io^Uiv von consumirenden 
Affecten (wie Aristopb. Vesp. 287.) Wolf u. Ijampe z, 
u. St. 

Anmerkungi Ist die Temp^lreinigUDg nur eiomal gescbeben, so 
bat entweder Johannes od^r aber die Synoptiker falscb bericbtet. 
Ist sie. aber zweimal gesoheheo, zMoficbst belm Anfaage und daim 
am Ende der Me^sianiscbeD Wirk^amkeit Jesu^ was an sicb der 
Bedautsamkeit der Haodlung h&cbst eotsprecbeiMl iat, so ist einer- 
seits begreifllcb , dass die Synoptiker die erste Reinigung des 
Tempels Di<;bt berichtet habeD» da die frUbere Wirksamkeit Jesu 
in Jerusalem zum syjioptisofaen Bericbtskreise ttberbaupt niciit 
geb6rty und aoderseits, dass Jofaannes die zweite Reinigung Uber* 
gefat, da er das generiscb gleiche MessiaDische cijfulov bereits be>- 
richtel hat.. Daher ist nioht bd dem ^nen Berichte Wabrfaeit, 
bei dem aodern Irrtbum vorauszusetzen , sondern die Duplioitai 
der Tbatsacbe anzunebmen. Vrgl. z. Mattb. 21, 12 f. So die Va- 
ter und die meisten Spdteren, auch Thoiucky 0/«A., B, Crv8.y 
Mater y Ebrard u. M., w&hrend Andere ^ nur Eine Tempctreini- 
gung zugebend, tbeils zu Gunsten des Mattb. KStrau98\ tbeils fUr 
Johann. (LttcAe, de Weittf Amman Krabbe u. M.) sicb ent- 
scheiden, w&brend Baur urtbeilt, dass der Verf. zwar derSacbe 
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D«eli von 4«f Sftio^likam ab|;BlMii0eii, aber die Ztii in Gonse- 
queox der ld«e det reformaloriBfilieii Acte» setbtUliiedig besUmeit 
. babe. 

V. 18 f. Die Euiniliche Frage \iie Mallh. 21, 23^ 
aber welobe ganz andere Anfwort Jesu V. 19.1 daher die 
Frage mil Unrechl zur Erbdrlung der Idenlitat des Ffic^ 
turns mil Maltb. 21. benuUt wird. — aitixgi^,) wie 
Mallb. 11, 25. (s. z. d. St.), das Anreden auf Verantasr 
sung der Tbat Jesu uod tit Bezug auf dteselbe bezeicb- 
nend. *^ ri atjftiiop) Was er golban , nuissle auf 
wirlLlieh prophetischer ilovtsl^ beruhen (Knobel Pro» 
phelism. 1. p. 207.) ; sum Ausweis derselben aber ver- 

langlen sie ein legitimirendes Wunderzeichen, tfit^y — 
afjfiilop tfig auOfprlag f Euih, Zig, ^^ dtmpvug) 
bringsi du uns zum Vorschein , producirst du nus. Vrgl. 
Horn. II. V, 244.: Kgopltap — — Stinwdg a^fnx pgoTo7tf$¥, 
Od. Y, 174. — OTi) iig imlifo, ox*. S. Friizscie ad 
Mattb. p. 248 f- Mitbin im Sione gieicb quafenus, s. 4$i 
Lex. Plat. II. p. 485. Falscb Paulus: wozu willsi du uns 
hierdurch ein Signal gehenf S. dagegen 6,30. — noi- 
Blq) das PraeSo markirt das eben gescbeheoe, aber noch 
vergegenwar/igfe Handeln. -^V. 19. kvaat^ top vadv 
tovTOP elc.) beziehi sich oacb der Auslegung Jobannis 
V. 21. auf den Tod ufui die Aufersfehung Jesu, so dass 
also dieser sernen Leib als die Wobnung Gottes, welcber 
in Cbnsko war (10, 38. 14, 10. II. 20. 17, 21.), d. t. als 
den Antitypus des Teinpels *) bezeicbnet, und dem ge- 
ibHss seinen gewaitsamen Tod als Abbrecknng, und seine 
AuferstebuDg als Aufriehtung desselben. Demnach ist 
nacb Job. zu denken, dass Jesus Angesicbls des Teropel- 
gebdudes auf stch als den realen Goitestempel kimvei'' 
send diese Worie spradi, welebe eine symboltsoh pro- 
pbeliscbe Vorbersagung seiner Auferstehung eotbalten, 
wie Maltb. 12,39. ICi, 4., und wie ikberhaupt anzuoebmen 
ist, dass er niemals in direoter Weise seine Auferstebung 
vorhergesagt bat, soodern our veriiUllt.u. bildlieh. Der 



Bei der so oft wiederkehrendea Vorstellung des Inwohaens Got- 
tes in Christo ist es sehr beterogcn, die Tempelbezeicbnung an 
u. St. aus der Valentioianiscben Cbristologie von einem b6bem 
zur Verbindung mit dem Logos geeigneten Leibe des Ifesslas 
bemuMlea (8«^n Hiigtnf Pt347.). 
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Stmi ist mkbiD naeh Job. kitin asderer als: iodiei ndck, 
tmd .innerbalb dreier Tage (Bemkardy Syntax p. 209.) 
wei'de ich auferstehen. Der imperative Ausdruck des 
Vordersalzes isl nicht permisstv, was den Affect schw9cbty 
sondern auffordernd, aus scbmerzlich irritirtem GefUbl, 
im berzenskundtgen Hinblicke auf die (jetzt scbon bervor« 
trelende) unversdholiche und erst mil seiner Tddtung zu 
befriedigende Opposition, bervorgegangen. Vrgl. nkti^ei^ 
tfttTc Maltfa. 23; 32. Die Johanneische Deutung haben die 
Alten und unter den Neueren Kuinoel, Tkoluck. Hilde- 
brand (in BuffelVs Zeitschr. 11. 1. p. 6ff.), Kling in d. 
Stud. u. Krit. 1836. p. 127 ff., Ki^abbe^ Klee, Mater, 
Baserf Ub. d. Vorhersagungen Jesu von seinem Tode u. 
s. w. Berl. 1839. p. 81 ff., Hauff'm d. Stud. u. Krit. 1849. 
p. 106 ff.y aucb Banr p. 137 ff., welcber jedoch den Aus- 
sprucb auf synoptischey zeitlich weit spStere Elemente 
zurUckfUhrt. Aber verlassen wurde die Jobanneisebe 
Deutung seit Herder (vom Sobne Gottes) und Henkt 
(Programm 1798. In Pott Sylloge 1. p. 8 ff.) von den mei* 
sten Neueren, Eckerm.^ PauluSy LUcke, Bleek, B. Crua., 
AmmoHj Strauss^ Gfrbrer, de Wette, welche unter ver* 
scbiedenen Modificalionen die Abbrechung des Tempels 
von der JUdiscben Entweihung des Ootiesdiensles , und 
die Aufricblung in dreien Tagen von der bald zu «rriob* 
tenden netien geistigen Retigionsanstalt erklSren , — wo<* 
bei man den Imperativ tbeils auffordernd (wie be! obigar 
Fassung) nimmt (Berder , Henke), Iheils bypoibetisch 
(UStckey B. Crus,, de Wetfe: ,^esetzt ihr brMcbet^^), — 
nacb de Wette vielleieht mit Anspielung auf die neuerlicb 
gescbebene tbeilweise Abbrecbung des Tenopels durcb 
Herodes. AUein 1) mUsste der Annabme, dass grade 
^hannes, der doeh sonst so tief In den Sinn Jesu ein- 
gedrungen, denselben gsrnzlioh missverstanden babe, und 
zwar nocb zu der Zeit wo er das Bvang. gesebrieben, 
die entschiedenste Evidenz eines solcben MissverstSndnis* 
sea zur Selte steben, da sonst die richtige Fassung eines 
Ausspruches Jesu eben bei ihm zu sucben ist, und ganz 
besonders hie^', wo er seine Deutung dem JUdiscben 
Missversfande entgegenstellt, und sie niobt bJos als seine, 
sondern auch als die der ubuHgen Junger bezeiebnet. 2) 
Die Anfclage Malth. 2f), 61. Mark. 14, 58. (vrgl Ael. 6, 13.) 
beweist TOr die neuere Deutung gar, nichts ^ da sie eben 
nur auf dem Judischon filissverstaiide das aoigmaliscben 
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Worte^ foerubt. 3) Ort und Veranlassung des Sprochs 
fUhrle znm Gebrauche des Symbols vom Tempel^ be- 
stimmten aber nicbt die reelte Beziehmg Ae» Bildes, da 
ein atjfjieiop ikberhaupt, uicbt ein in Bezug auf den Tern- 
pel zu voUziebendes gefordert war. 4) Die Auferbauung 
des geistigen Tempels war von dem Ivaati g^nziich nicbt 
bedingt, daher das Verb^Itniss von Voi'der- und Nachsatz 
weder logisch nocb bistoriscb ricblig ist 5) Diese get- 
stige Auferbauung war so wenig ein momentaner Act 
und so sebr eine allmShlicfae historische Enlwickelung, 
dass weder der Begriff eines atniilov ikberbaupt nocb das 
wesenllicb zu dieseni Begriffe gebtk*ig6 h xQtaip iifd^m^ 
sich entsprechend dazu verhdil; ja das Lets^tere, selbst 
spriohwbrllich gefasst (Hos. 6, 2., nicbt Luk.13^32., vrgl. 
aber Dissen ad Dem. de cor. p. 362.), wUrde docb nur: 
in wenig Tagen bezeicbnen kttnnen und ganz ungebOrig 
sein und selbst grosssprecheriscb berauskommen. 6) Es 
b^tte wesentlieh zur Sacbe gebbrt, den neuen Tempel als 
einen andem (vrgl. Mark. ]4, 58.) zu bezeicbnen, woge- 
gen if6Qw avTOp nur den namlichen ausdrUcki, was so- 
wobl die Juden als aueb Job. sebr ricbtig lassten, da Je- 
sus nicbt iyi^fS iXkov oder dergl. gesagt bat ''^). 7) Nur 
scfaeinbar isi gegen die Jobanneiscbe Deutung, dass nach 
neutestamentlicber Lebre Cbristus sicb nicht selbst er- 
weckt bat, sondern vom Vater auferweckt ist, vrgl. V. 22. 
Ein solcber wirkltcher Widersprucb mit der ehristlicbea 
Anscbauung batle ja wobl Keinen mehr als den Jobanoes 
selbst von der Beziebung auf die AuCerstebung 'abhaUen 
mUssen. Aber er ist aucb nicbt vorbanden, wenn man 
nur der bildlicben Ausdrucksweise ibr Bechtgdnnt, die 
auf der sinnlichen Anscbauung des Aufsteliens beruht, 
nach welcher das auf siehende Subject ^ dessen Aufsteben 
als Erricbtung des zerbrocbenen Tempels vorgestellt ist, 
aucb das den Tempel errichiende Subject sein muss, un*- 
beschadet der tibrigens ausser Betracht bleibenden Lebre, 
dass die causa efficiens., d. i. der eigentlich Wiederbele- 



*) Mit Unrectit beruft man sioh auf Motth. 10,30., wo t^^xv^ das 
irdische Laben und dann avxt^v das ewige Leban boseicliua. 
^Xn'» sowohl als avtr^v heisst bier nicbts Anderes als die Seele, 
und das Aenigmatiscbe des Aussprucbs liegt nicht in einem 
verschiedenen Sinno dieser beiden Worte, sondern in der ver- 
scbiedeoen zeitlichen Beziehuag von ^v^mv und dnokitnt. 
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bende, der Vater ist. Der auferstehende Chrislus erricb- 
tet eben durch sein Aufstehen den gebrocbenen Tern- 
pel. — Nach Porberg (Animadverts, in loca selecta N. 
T. I. 1797.) und Kohlschuiter (Commenlat. exeg. de Job. 
2, 19. Dresd. 1839.) beziehen sich die Worte auf den 
wirklichen Tempel , und haben nur eine abweisende Ten- 
denz: ^Scilicet Jesus, qulim expectare minime posset, Ju- 
daeos templum esse disturbaluros, nihil aliud voluit his 
verbis nisi hoc, ut imporlunas Judaeorum quaestiones a 
se amohrelur, eos ad silentium redigeret, simulque Mes- 
sianam suam auctoritatem adsererei^', Kohlsch, Aber so 
kSite Jesus an eine absurde Bedingung eine absurde Zu- 
sage geknUpft. Diess, und zugleich die nothwendige Ein- 
beil des Sinnes , ist aucb gegen Olsh. , weleher jenen 
paradoxen Sinn als den ostensiblen, aber als den innern 
zugleich die Beziehung auf die Aufersiebung annimmt — 
Zu iyeiguv vom Errichten von GebSuden s. Weist. 

Anmerkung : Dass Jesus eine Antwort gab, welche damate weder 
die Juden noch die Jilnger ricblig versteben konnten, kann nicbt 
irre macben an der Johanneiscben Deutung. Jesus bat, zumal 
bei Johannes (vrgl. 3, 14.), die Weise, SaatkiSrner, die Jetzi nocb 
nicbt wurzein kdnnen , fttr die Zukunfi auszuwerfen. YrgU 
Chrys,: TtoiXd tonsuTa tpB^lyyttai rotir i*^ tote dnovovatw 9vn 
Srta SfjXa^ roXq 6h /iird tetvta iao/itva. Tivoti dk wmttv rovxa 
noifi; wa ^nx&jj n^eMq dvat&fv id fittd ravtaf otav i^il&r^ 
Kai Tfjq Tt^^qijatfaq to tiloq o d^ ncu ini r^q TtQoipf^riiaq ravt^iq 
yfyovtv. Und dass er gleich beim ersten Auftreten der scbeinbar 
arglosen Parthei die ganze Entwickelung ihrer Opposition bis zu 
fhrem Endpunkte, d. i. bis zum Abbrechen des Tempels seines 
Leibes, Uberschauele, kann nur dem anstdssig sein, welcber das 
b%here Wissen und insonders die Herzenskunde Jesu, nacb wel- 
cber er die an sich woblberechtigte Zeichenforderung im tiefen 
Grunde der Gesinnung auffasst, nicht beachtet. 

V. 20. TiaffagaK. H. f^ heaiv) bei Prosaikem 
gewbhnlicber mit iv, Bernhardy p. 81. Die grosse Zahl 
der Jahre steht mit Nachdruck voran. — (oxodofirf&fj) 
nUmlich so weit er damals fertig war. Die gemeinte Er- 
weiterung und Erneuerung des Serubabelschen Tempels 
wurde im achtzehnten Regierungsjahre djes Herodes (Ni- 
san 734 bis 735.) begonnen (Joseph. Anit. 15, 11. I.), und 
unter Herodes Agrippa 11. im Jabre 64. n. Gbr. vollendet 
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(Joseph. AdIL 20> 9, 7.)* Di® Bereehnung dieser 46 Jabre 
von Beginn des Baues ergiebt naoh Wieseler p. 106. fUr 
das damidige Osterfest das des Jabres 781. 

V. 21 r. Tov atipkatog) Genit apposit S. Winer 
Gramtn. p. 422 f. •— Y. 22. ovp) stelti die Erinnerung 
als dam Sinoe jenes Aussprucbs enlsprecbend dar. — 
ifipi^a^fiaav) Der Ausspruch kam ibnen nun, da er 
durcb die Auferstebung facUsob erkldrl war, wieder id's 
GedMobloiss; vorher, weil unverslanden , batte er sicb 
ibrer Erinnerung entzogen. — xoi iniarevGav etc.) 
In Folge dieser Erinnerung gluubien sie der Scbrtft, so- 
fern sie nSmlicb deren Weissagungen auf die Auferslebvog 
Jesu (Ps. 16, 10. Jes. 53. vrgl. Luk. 24, 26.) mit jenom 
Spruche Gbrisli in Uebereinslimmung sahen , und dem 
Worte, welches Jesus (damais V. 19.) sagfe, da sieh 
dieses nun durob den Erfolg als erfuill und in seiner 
ganzen weissagenden Wabrheit darstellte. 

V. 23. "Slg di nv etc.) stellt den AufenfhaH in Jerus. 
der Hinkunft und dem ersten Auftritte (V. 13—22.) ge- 

genUber. — iv rtS nanx^ ^^ "^V *®P^^) I'Oizleres ist 
nicbt zur Erklmung zugeselzt, fttr die Gpriecbisclien Le- 
ser (das wUrde V. ]3. baben gescbehen mttssen), son* 
dern: er war zu Jerus. am Passah in dem Feste (mit 
der Feslfeier bescbSftigl) , so dass das erste ip drtftcb, 
das zweite zeitlich ist, und das driUe mil tjy zusammen- 
bdngt und die Umgebung, das, womil man sicb befasst, 
ausdrUcki {versari in aliqua re). S. Uber dieses tlvai 
iv Be^nkhurdy Syntax p. 210. Ast Lex. Plat. I. p. 623. 
— ^e(OQ0vwt^g etc.) imfTvoi yag i^ngi^iaT^Qov iniaxtvov, 
0001 fifj d$ii Ta aviniiu (aopqv, oAAa xa/ dia t^v didmana- 
XI ap aviov Inlaxivov^ Euth, Zig, 

V. 24 f. udvTog di etc.) ^r selbsi abeTf obgWcb 
sie ihrerseils wegen seiner Wunder an ibn glaubten. — 
ovx in I at, iavxov) gewSblter Gegensatz gegen jenes 
iniax. Hg to opofia avxov, Zu beachten ist das nacb- 
driicklicbe iaviov; daher nicbt 'zu fassen isl: er bielt 
ibnen seine Lehre zurUck (Chrys., Kuinoel u. M,), son*- 
dem: er vertraute ibnen sich selbst, d. i. seine eigene 
Persan nicbt an, er mied eine ndbere Gemeioscbaft mit 
ibnen als gefSbrliob fUr seine personliehe Sicherheit — 
isci xo avtov yivmen. nipx,) weil er selbsi {\v%\. nach^ 
ber avtog) Alle kamnie, generell; von Keinem war ibm 
unbekannl^ wie es urn seine Gesinnung stebe. Diese uoi~ 
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verselle unmittelbare MeDschenkeonlniss hielt ihn ab, aicb 
jenen noX.XoTg (unter denen also vide Unlaulere waren) 
anzuvertrauen. -^ tva) nicfal stall der Infinitiv-Siruclur 
(Matlh« 3, 14. al.)j sondern der Gegenstand des BedUrfens 
isl in der Form der Absicht gedachl, weiche der BedUr- 
fende zur AbhUlfe hegl. Vrgl. 16,30. 1. Job. 2, 27. — 
Tiigl Tov av&Q.) mil welcbem er es jedesroal zu Ibun 
halle. 8. Bemhardy Syntax p. 315* Winer p.. 124. — 
avtaq) er selbst, d. i. avtodiiaxvo^^ N^vm. S« Herm. 
ad Vigor, p. 733. Kruger ad Aoab. 2, 3, 7. ~ tl n^ 
i¥ Tw ap&g.) die inaerlicboD, auob ^usseriieb oiobt kund 
gejgebeuoD GesiDOungeo, to npvmdp TOiu pw^ ^ Orig. 
VrgK Nwmus: otsa (ppevog ivdoOiP caftjp tl^^p itttf^nv^ 
ufxalvfMfiiva fpigtV aiy^g. -*- Das Uberoaltirlicbe tmmii* 
Mbare Wissen wird besonders oft bei Joh* an Jesu her*- 
wrgeboben. VrgL I, 49 f. 4, 19. 6, 61. 61. H, 4. 15. 
13, IK 21, 17. 
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V. 2. Stall avrov hat E/z. w *Jfj94irt^ gegen entscheidende Zeu- 
gen. Anfang eines AbsobniUs u. einer Lection* -^ V. 8. *ai 
Trot/) Laehm, : 17 nov, wAs abef durob A. u. ekiige Verss. zu 
schwach lestirt ist. ~ V. 15. iiq avrot) Lmchm,: in* avtw 
nacfa A.; Tisch.: iv avtoi nach B. Colb. Oerin. Mart. Emmer. 
Harl. Die Recepta ist als die beglaubteste und eiiizig Jobannel* 
sche Lesart beizubehalten. — /a^ anoXiitak, ail A') fehU bd 
B. L. J. MInusk. Verss. u. Yfitern. Eingelc>aininert von Laehm.f 
getilgt von Tisch. Suppletion aus Y. 16. , da zur Weglassung 

* gSnzh'cb keio Grund war. — V. 19. Die Steilung avrSv no^ 
vflQci ist entscbieden testirt. — V. 25. Stall *Jovdalov hat 
Klz. *Jov6aiav^ gegen weil Uberwiegende Zeugen. Der Plural 
bol sicb mecbaniscben Scbreibern unwillkUrlicb dar. Coigecturen 
sind entbehrllch u. willkUrlicb; BentL u. Semi,: ^Jfiaov; Dav, 
Schuiz: i» Twv fia&ijtiav aviov /ard *Ji/iciwov. — V. 31 f. Das 

. zweile indvto ndvriav iar^ bat in D. Minusk. u. einigen V&tern 
zu eehwaehe Zeugen gegen sicb. Aber dae lolgende xa« (einge- 
klammert von Lachm.) wird nicbt nur von ctonselben Zeugen, 
^onderu aucb von B. L. Minusk. Copt. Pers. weggelassen, und 
isl aU eingescfaobene Verbindung zu betracbten, — deren ur- 
sprUnglicbes Feblen die Auslassung von indv» n, i, our erleiob- 
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taHe — V. 34. 6 &t6q nadi Mms$v febit bai Il« C* L. Ifinuak. 
Var. Bdx. Gyr.; efngaklainoiart von i^chm.^ geliJgt von Tf«cA. 
Suppletlon daa Subjacls, welches xwajfelbaft schien. 



V. I f. Jetzt folgl Qoch eine besondere wichtige 
Scene aus jener ersten Aufentbaltszeit in Jerus., das Ge- 
sprScb mit Nikodemus, — als in welcbem Jesus Uber 
sein Werk und Uber sich selbst sich nMber ausgesprochen. 
Eine Verbindung mit dem Vorigen {Lucke u. dt Wetie: 
es sei ein Beleg zu 2, 23 ff.) ist durch den Inbalt ni<^t 
indicirt. — NixodfjfAog) ein sowohl bei den Grtecben 
(Dion. Hal. 8, 83. Dem. 549. 23. Reisk. Aescb. Is. 3. al.) 

als auch bei den Juden {^IP.l oder pl^njpa , s. Lighif, 
u. Wetst.J gangbarer Name. Ausser den Johanneischen 
Nolizen (vrgl. 7, 50. 19,39.) ist nichts Gewisses vom Ni- 
kod. bekannt *). Ein apokryphisches Evangel, seines Na- 
mens s. b. Tkilo God. apocr. I. p. 486 ff. — agxotp) 
Hitglied des Sanhedrin , 7, SO. — Er kam des Nachts 
zu Jesu, urn, noch unentschieden wie er war, den Ver- 
dacht und Unwillen seiner Collegen zu vermeiden. Nicbl 
ein Heuchler n^mlich war er (gegen Koppe in Poit Syl- 
logelV. p. 31ff.), welcber sich einfaltig gestelll, urn An- 
klagestoff von Jesu herauszulocken , was der Johanneische 
Pragmalismus nicbt unbemerkl gelassen haben wUrde, 
besonders nach dem, was er 7, 50. u. 19,39. von ihm 
anfUhri; er war vielmehr ein ehrlicher Charakter, wel- 
cber nebsl Anderen (oUafJUif) durch Jesu Wunder im All- 
gemeinen Uberzeugl war, er sei ein gOttlich gesandter 
und unterstUlzter Lehrer, daher Nikod. durch eine ver* 



*) Nach Baur p. 143. ist er eine typische Person , welche das 
glaubige Judeothum reprfisentirt, wie die Samariterin das glUu- 
bige Heidenthum, wobei dahin gestellt bleibt, ob niebr oder 
weniger Factiscbes dabei vorausgesetzt werde. Nach Sirmu9& 
verdankt die ganze Erzllfalung dem Vorwurfe, daaa das Chri- 
stenthum nur im niedern Volke Eingang gefundeo babe, ihre 
EntstebuDg, trotz l.Kor. 1, 26r. Weisse verwirft wenigstens 
die Treue des Heferats^ dessen Darstelhmg de Wetie als das 
Werk „einer geisfestrunkenen dicbterisoh freiea Reproduction*' 
bezeicbnet 
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Iraate Unlerredung mil ibm sein Urtheil nSher festzustel* 
leD, und DaroeoUich zu ermilleln wUnschte, ob er viel- 
leicht gar der Messias wdre. — Ueber den ganzen Ab* 
scbDiH s. Knapp Scripta var. arg. I. p. 183 ff. Fabricius 
GommeDtai:. Golt. 1825. Sckoll m KlaibeVs Studien Y. 
I. p. 71 fP. Jacobi in d. Stud. u. Krit. 1835. I. — Dass 
bei der Unlerredung di& JUnger , und namentlich Johan- 
nes, bei Jesu gewesen, hal (gegen de Weiie u. M.) nicbto 
wider sieb, da Nikodemus nur aus Furcht vor den Judem 
des Nacbts kam , und die OriginalitSt des GeprSges in 
der Darstellung der Hauptpunkle dienl nur zur Bestati- 
gung der Annahme, dass Job. Zeuge gewesen war. — 
St I ino ^fov iXijk, didaaMaXog) dass du von Goit 
(gesandl) gekommen bisi ah Lehrer. Die Idee der gott^ 
lichen Sendung, aber niebt die Logos -Idee ist ausge- 
drUckt (gegen Bretschn.), — tavta va atifAtin) em- 
pbatisch: haec tanta signa. — iitp liii ^ 6 9toq (itt 
avxov) on ovx i^ oivtiiag dv^afumg taCta no$$7j alX' in 
rijg xov ^iov^ Euih. Zig. Nikod. scbliesst also aus den 
Wundern auf den Beistand Golles, und aus diesem auf 
das Gesendeisein von GoU. 

V. 3. Nikod. hat V. 2. erst die Vorrede zu dena, 
was er zu fragen auf dem Herzen hat, gehalten; die Frage 
selbst sollle nacbkoramen. Da unterbricht ihn Jesus, und 
komml ibm mit der Antwort auf die Frage, welche er 
thun will, schon zuvor. Diese Frage ist also lediglich 
aus der Antwort Jesu zu entnebmen, und ist biemach 
keine andere als die: was muss man l&tin, um in's 
Messiasreich zu kommenf Das liest Jesus im Herzen 
des Mannes und giebt Bescbeid darauf. Ausgelassene 
Zwischenreden anzunebmen {Maldonat^ Kuinoel u. M.), 
ist eben so willkUrlich, als eine Beziebung der Antwort 
Jesu auf die blose Anrede des Nikodemus kUnstlicb her- 
auszubringen. Letzteres ist deshalb zu verwerfen, weii 
Jesus ihn zum Vortrage der Absicht seines Kommens gar 
nicht hat gelangen lassen. Daber ist weder anzunebmen, 
Jesus habe ihn vora Wundergiauben auf den sittiich um- 
^ wandelnden Glauben fuhren woUen {Augusiin., de Wette), 
nocb : er habe dem Nikod. , der roit seiner Anrede etwas 
Grosses gesagt zu haben glaube, zum Bewusstsein brin- 
gen wollen, dass er nocb nicht einmal in die Yorballen 
der wahren Erkenntniss gedrungen sei (Chrys.), nocb: 
er habe sagen wollen, dass er nicht d\sLekrer^ sondern 
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zur siillichen Uoibildang der Wdt gekomm^n set (B. Crti«. 
vrgl. schon CyrilL u. TheophyK), nocb: „Vjderis tibi, o 
Nioodeme, videre aliquod signuoi apparentis jam regni 
coelorum in hisce iniracuHs, quae ego edo; amen dico 
tibi: nemo polesl videi-e regnum Dei, sicut oporieiy si 
non etc/' (Lightf., gebilligt von Lucke)* Andere an*- 
ders; s. Scholl 1. K — iap f*^ T^q /<yy» «ya^^cy) 
wenn nicht Jemand von oben geboren $ein wird, d. i. 
wer nicht von Golt zu einem neuen ethischen Leben urn* 
gewandelt sein wird. Vrgl, z. I, 13. ayoi^ey kann so- 
wohl 6rtlich (bier gleich in xov ovQnvov , vrgl. Xen. 
Mem. 4, 3, 14. Symp. 6, 7.) als auch zeitlich (gleich ii 
igx^s) gerasst werden; beide Fassungen referirt Chrys* 
Letztere ist nach Vulg., Luther, Maldwmtu. V. die ge- 
wOhnliche (soeuch TAo/wcA, Olsh., Neand.), weil Nikod. 
V« 4. so verstanden babe, und man nimmt nach ihr ay^- 
^ip gleich iterum^ von Neuem. Aber diess ist schon an 
sich spracblich unrichtig, da uwm^iv nicht iterum, son- 
dern von vorne herein boisst (Luk. ] , 3. Act. 26, 5. Gal. 4, 
9. Sap. 19, 6. Dem. 539, 22. 1082, 7. 13. al. Plat. Phil. 44. 
D. al.), und Johanneisch richtig ist nur die 5rtlicbe Fas- 
sung nicht bios in spracblicher Beziebung (V. 31. ]9, 11.)} 
sondern auch der Vorslellung nach, da Job. die Wieder- 
geburt nicht nach dem Homente der wiederholien, son- 
dern der goUHchen Geburt aufgefassi hat; s. I, 13. 1. 
Job. 2, 29. 3,9. 4,7. 5, 1. Die Vorstellung der Sacbe 
als erneuerter Geburt ist Paulinisch (Tit. 3, 5. vrgl. Rom. 
12, 2. Gal. 6, 15. Bph. 4, 23 f. Kol. 3, 9.) und Petrini^ch 
(I.Petr.3, 23.). Richtig nehraen daher Orig.^ CyrilL^ 
TheophyL, Erasm., Aret, Beng. u. M. aucb Luckef 
JB. Crus., Maier, de Wette St^m&ip gleicli *x d^iov. — 
id sip) nSmiioh als Theiibaber desselben. Vrgl. itsik^iip 
V. 6. 

V. 4. Der Sinn der Frage ist weder: „Wenn doob 
die Wiederbolung der leiblicben Geburt elwas so schlecbt- 
bin Unmdgliches ist, wie soil ich das ipta&sp yspptj^^vai 
verstehen?'' (Lueke), nooh: wie es komme, dass ein 
Jude gleich einem Proselyten (denn die$e vergleichen die 
Rabbinen roit Neugebornen> Jevamoth L 62. I. 92. I.) neu 
geboren werden solie (Knapp vrgl. Wet$t.), noch: diese 
Forderung sei so schwer, als wenn einer noch einmal u. 
s. w. (ScAtr^zn*, Tholuck)y noch: „Niemand kann aus 
dem reifern Lebensalter in ein anderes. geistiges Dasein 
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rnnwemkn'^ (0. Crus. nach Sekteiemi*). AH€» dless 
steht Dicbi da^ und wird in den Text hineingehsen. Nach 
dem Texle fragt Nikod. wirklicb etwu^s Absurdes. Und 
diess isi der Art, dasd es mit dem selbst notbdUrftigsten 
Bttdungsstande eides JUdischen Theologeo (V. 10.) nur 
durcli die Annahme vereinbar wird, dass der ohnehin 
etwas bescbrHnkte Mann (beils durch den gewaltigen Ein- 
druck Jesu Uberhaupt, theils durch das tiberrasohende 
Geftiht, von Jesu seine Gedanken gekannt zu sehen (s. z. 
V. 3.)) theils durch das ihni Unerwartete uoid UnverstSnd- 
liche des apuD^sv yivvfj&tjvai , worin er aber etwas Wun* 
derbares ahnet, Uberwailiget, verwirrt, ja wirklich per- 
plex geworden ist, und so in seiner Verwirrung diese 
ganz ungereimte Frage (hut, als ob Jesus von einer leib- 
iichen Geburt gesprochen b^tle. Je absurder aber diese 
Frage der Gonslernalion ist, desto weniger hat sie den 
Anstrich der Fiction, mit welcher Job. den Nikod. als 
einen sehr thbrichten Mann babe darsleUen w*olien (StrausSy 
B. Bauer) ^ welche aber, selbst bei der Tendenz, di^ 
Gespr^che Jesu durch MissverstSndnisse der Zuhorer fort- 
zuspinnen, alizu plump wSre. — yi^taif mv) wenn eir 
ein Greis ist, — diess hat Nikodemus zur mehrern Evi- 
denz der Unmoglicfakeit in Anwendung auf sich selbst 
hinzugesetzt. — dtix^gov) beziebt sich auf den erstma- 
ligen Aufenthalt im Mutterleibe vor der Geburt. Das 
woi'&tp aber hat er nicht gleich divze^ov, sondern gar 
nicht verstahden. 

V; 5. Nun erkl^rt sich Jesus Uber das aviod^ep yip- 
vfi&fjvai n'^ber bis Y. 8. — /£ vdaxog x. nvtvfAarog) 
Wasser^ sofern damit getauft wird, und Geist, sofem 
der heil. Geist dem Gelauften mitgetheilt wird , Beides 
zgsammen*), jenes als Causa medians, dieser als Causa 
efficiens, bildet das ursachliche Element, aus welchem 
die Geburt von oben hervorgebt (in), daher auch die 
Taufe lovTQov naUyyevialug (Tit. 3, 5.) ist. Dass aber die 
christliche (4,2.), nicht die JoAanne^ - Taufe {Tholuck, 
B. Crus. u. Aeltere) bei vdaxog zu denken sei, ergiebt 



*) Treffend Theodor, Mipiv,: toit tqonwf tl^f^cwto t^q dta rov 

• _ > » 
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sich sobon aus dem damii verbundenen ». n^^ufsm^Si so 
wie daraus, dass der als Messias bereits Aufgetrelene die 
Taufe seines VoriSufers nichl roehr zur Bedinguog des 
MessiasheHs macben konnte. Hat aber Nikod. ildarog 
noch nicht in jener beslimmten Beziehung, sondern etwa 
nur lib Allgemeinen in der symbolischen Bezetchnung Mes- 
sianischer Reinigung, nadi aUtestamentlichen Andeutungen 
(Ez. 36, 25. Jes. 1, 16. Mai. 3, 3. Jerem. 33, 8.) und naoh 
dem, was er von der Taufe Johannis wussle, fassen kro- 
nen: so blieb er fOr das bestimmtere VerstSndniss auf 
die nahe Zukunft angewiesen, In welcher ihm der Ihat- 
sScbliche Aufscbluss nicht ausbleiben konnte (4, 2.) , — 
daher aus dieser Bezugnahme auf die Taufe nicht auf 
eine prolepiische Dichtung (Strauss^ fi. Boti^O zu schlies* 
sen, aber auch nicht so zu deuten ist, als verweise Jesas 
den Nikod. nicht auf die Taufe ais solche, sondern nur 
anspielend auf die symbolische Bedeutung des Wassers 
in der Taufe (Luckej vrgl. Neand.)^ was dem besUmm^- 
ten yivpfj^^ «§ nicht genUgt, welches anderseits Theodor. 
Mopsv. u.' H. und neuerlich besonders Olsk. auf eine 
ungehttrige Weise urgiren, indem sie das Wasser als das 
wetbliehe Princip (den Geist als das mSnniiche) der Wie- 
dergebort fassen , welches nach Olsh. „das in lauterer 
Busse gereinigte Element der Seele^' sein soil I Verwerf- 
lich sind feraer alle ErklSruogen, die auf ein %v dia ^v- 
oiP hinauslaufen , da Wasser und Geist zwei ganz dispa- 
rate Begriffe sind (Fi'itzsche ad Matlh. p. 855.), wie die 
von Calvin: „aquae spiriluales^ d. i. spiritus, qui nos 
repurgat^' etc. , und die von Grot : ^spiritus aqueus , d. i. 
aquae instar emundans/' Man merke iibrigens noch 1) 
dass bei der Artikellosigkeit der beiden Elemenle diesel- 
ben allgemein, generisch gedacht sind, sofern n^mlich 
das Taufwasser und der heil. Geist in die Kalegorieen 
Wasser und Geist gehbren ; erst V. 6. wird die Bezeich- 
nung concret; 2) dass vdaxog vorangeht, weil die Gei- 
stesmittheilung regelmSssig auf die Taufe folgte (Act. 10, 
47. ist ein Ausnahmefall) ; 3) dass das Glaubiggeworden- 
sein an Jesum als Messias als Bedingung der Taufe vor- 
ausgesetzt ist (Mark. 16, 16.); 4) dass die Nolhwendigkeit 
der Taufe zur Theilnahme am Messiasreich alierdings in 
u. Stelle begrUndet, aber auf zum Ghrislenthume Ueber- 
tretende bezUglich , und nicht auf Christenkinder zu er- 
strecken ist, welche durch ibre cbrisllicbe Geburt Hyioi 
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siad (I.Kor. 7, 14.)- Wegdeuiongeo dieser Nolfawendtg- 
keit, wie durch die oofnparative Wenduog: ,ymcht nnr 
Wasser, sondem aueh Geisl'' (B. Crus. , vrgU Beausohre 
u. Herder) werden eingelegL 

V. 6. Specifiscbe Charakterisirung dieser Geburt, 
zur weitern Belehrung des Nikod. Uber dieselbe. — £s 
werden aber im Folgenden nicht zwei ursprUnglich ver- 
schicdene Classen der Henschea bezeichnet {Bilgenf.)^ 
da ja die neue Geburl das BedilrfDiss Alter isl, sondern 
zwei verscbiedeoe successive Lebensepochen. — to y^ 
ysvvfi^.) Neuir,, obwohl Personen bezeicbnend, zur Her- 
vorbebuDg der allgemeinen Kafegorie. S. Winer Gramm. 
p. 204. Schaef. ad Plut. VI. p. 480. — ix t^g aag- 
xog) die aig^ isl die malerielle Menscbennatur, ethisch 
beslimmt durch die sUndlichen Triebe, deren Sitz sie ist, 
mil dem PriDcipe des sinnlicben Lebens, der xpvxii. Was 
aus dieser sinnlichen und sundlich bestimnden Men- 
schennatur geboren ist ^ ist ein Wesen von der namli- 
chen sinnlich sundlich beschaffenen Naiur, ohne das 
hdbere geistliche und ethische Leben , welches erst durch 
die Wirksamkeit des gbUlichen Geisles entsleht. Ohne 
diese WirksamkeK isl der Mensch ein aagxixo^y x{)vxin6g 
(I. Kor. 2, 14.), welcher ungeachlet seines nalUrlichen 
siUlichen Bewusslseins und Willens von dem sUndlichen 
Principe in der aag^ beherrscht wird (Rom. 7, 14 — 26.). 
— ix xQv nveufAUTog) was aus dem Geisie geboren, 
d. i. dessen ethisches Wesen und Leben aus der Wirk- 
samkeit des heiligen Geisles hervorgegangen ist*), ist 
ein Wesen geistigei' Natur, frei von der Herrschaft der 
aa()^y und ganz von einem geistigen Principe, namiich 
vom heiligen Geiste, erfUTll und regiert (Rom. 8, 2 ff.), 
ip xawoxrjti nvivfiaxog lebend (Rom. 7, 6.). — Die AH- 
gemeinheit des Satzes verbielet eine Beschrankung auf 
die Juden , als leibliche *Nachkommen Abraham's (gegen 
Kuinoel u. M), welcbe aber dem locus communis mit 
subsumirt sind; vrgl. V. 7. u/waj. — In den Nachsailzen 
verlreten die Substanliva quqI und nvivfiu^ aber signi- 



*) Das ubrigens von selbst verst^ndlicbe, weil nach V. 5. dem i» 
xov nvfVf*. zur Vorausselzung dJenende ix rov ti^aroc hat Jesus 
nicht wiederholt, weil es ibm bier our darauf ankam, diefint- 
gegeosetzuDg von oci^ und avtvfia bervortreten zu lassen. 
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ficaiHer und slMrker (vrgl. 1. Job. 4, 8.), die AdjeeUva 
ougHiKog und npiVftaxtxogy uod siod qmalitatw zu nebraeo. 
V^ 7 f. Was Jesas V. 3. ausgesprochen und Nikod. 
mit Verwunderung gehOrl bat, bai er ihm dud Ddber er- 
klan; das giebl er ihm V. 7. zu erkennen, uod fUgt V. 8« 
Docb eine Analogie' zur besprochenen Wirksamkeit des 
heiligen Geisles aus der Natur binzu. Der Henscb wrrd 
ergriffen von dem meDschlicb unbeslinimbaren Geiste, 
weiss aber nicht, woher er aD iha kommt und wofain er 
ihn treibt. — to nv^vfjia) ist wegen nt^n vom Winde 
(s. d. Lexica) gemeinl. Der zwiefacbe Sinn des Wortes 
(vrgl. rf!-|) hal grade diese Nalur-Analogie zu geben ver- 

anlasst. Eine Sihnlicbe Vergleicbung, aber der menschli- 
chen Seele, so fern sie des gQtlHcben Wesens theilbaftig 
ist, mit der zwar erfahreoen aber unbegrififenen Wirk^ 
samkeil des Windes s. b. Xenoph. Mem. 4, 3, 14. Zuni 
Ausdrucke to nvtv^a nvH vrgl. Lobeck Paral. p. 503. — 
onov d^tkit) der bald da bald dort webende Wind ist 
personificirt vvie ein freies Wesen, der Yergleichung mit 
dem hell. Geisle entsprechend. — nov) bei einem Ver- 
bum der Bewegung, Vrgl. Soph. Trach. 40.: x«7yo§ f o- 
nov fiefiriniv^ ovdiig oJde, u. s. Lobeck ad Phryn. p. 45. 
Anticipation der Vorstellung der auf die Bewegung fol- 
genden Rube. Vrgl. Kuhner U, p. 318. — ovTfag iaxl 
nig etc.) popular concreler Ausdruck statt: so verhdlt 
es sich mit Jedem u. s. w. Vrgl. Matlh^ 13, 19. al. ^ Die 
ID ovToag liegenden Vergleichungspunkte sind: 1) die fre\e 
Selbstbestimmung des heil. Geistes {Snov d^aUiy vergT. 
1. Kor. 12, 11.); 2) die Erfahnng seiner Wirksamkeit 
auf Seiten des Menschen (rijy qfwvijp aviov ax.) und 3) 
das gleichwohl Vnbegreifliche derselben binsichtlich des 
Urspruogs und Ziels (au ovx oldag etc.). 

V. 9 f. Von der ihm somit nSher erklSrten hShern 
Geburt ist dem Nikod. nun noch die Moglichkeit (dvpa- 
tai hal den Nachdruck) r^thselhafl,' — was bei der Be- 
fangenheit des Jildischen Schriftgelebrten in - Buchstabe 
und Form begreiQich genug ist. In dieser Vnkunde fragl 
er („haesitantis est", Grot.), nicht aus Hochmuth {Olsh^, 
noch thut er bios einen Ausruf^ weil er die Grosse der 
Umwandlung nicht fasse (Tholuck). — Als Schriftgelehr- 
ler aber hStte er die Moglichkeit begreifen konnen und 
sollen, da ja die Macht des gottlichen Geistes so oft im 
A. T. besprochen wird; daber Jesus Recbt hat, verwun- 
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dert 2u fragen: trv bI 6 itdiaxakog cie., wobei das 
mriictdirfe i dhdamn. und das zugeseUte tov '/<rp. den 
Namen nichl nach einem amlNchen Tilel im Sanbedria 
(D!3ti« so Siholl^ aber nioht einmal dem Worte diiimn. 

' T T 

entsprecheDd), sondern ah den allgemein bekannfen nnd 
anerkannfen Jfkdischen Lehrer markirt. 8. Bemhardy 
Syntax p. 315. Winer p. 125. Ygl. schon Era8fn.j BezOy 
Mafdon. u. V. Fritzsche ad Marc. p. 613. 

V. II. Jelzl deckt ihm Jesus in steigendem Affec(<9 
die Quelle seines Nicblverstehens auf; sie set der I7it- 
glaube an das, was er bezeuge, und was gleichwohl aus 
eigener Wissenheit und Anscbauung komme. — Die P/u- 
rale oidafiev u. s. w. sind lediglich rhetoriscb als Plu*- 
rale der Ktxiegorie zu fassen und bios auf Jesum selbsi 
zu beziehen. Joh. den Tavfer {Knapp)^ odar diesen 
und die Propketen (Thotuck), oder gar Qott (Chrys.j 
Euih, Zig., Rupert u. W.)» oder den heil. Qeisi (Ben- 
gel) mil einzuschKessen , ist }auter WillkUf ohne Recbt 
des Texles. Ganz verfebfl ist die Erklfirung von B, Cms. : 
bei o7da^ip u. itogan. seien die Menschen Hberkaupt das 
Subject, so dass mensckliche Dinge , was man weiss und 
sieht (ra Iniyeiot Y. 12.), bezeichuet wtirden. Dagegen 
entscbeiden scbon die Perfecta^ welche das dem AaAoiT- 
Hiv und fjiagrvg. Vorhergegangene ausdrUcken, nrithin 
auch kein andenes Subject baben k5nnen , als kaXovfUp 
u. /ua(>Ti;(>. (welcbe auch B. Crus. auf Jesum bezieht). — 
M^n beachte die Gradation des Parallelismus, in wei- 
chem itogaHa^tsv auf das Ge'schautbaben bei Gott in 
der Pr9^xistenz geht — oi; Xafipapiti) ihr Judeo; vgL 
jov 'lagai^Xy. 10. 

V. 12. Traurige Aussichl, welcbe dieser euer Un« 
glaube an meinc bisherigen Belehrungen auf die Zukunft 
erQffnetl — ta eTiiyfta) das auf Erden Befindliche^ 
das was auf der Erde (nicbt im Himm^l) vor sich gefat. 
Diese Worlbedeutung is( bier wie in alien Slellen (I. Kor. 
15, 40. 2. Ror. 5,1. Phil. 2, 10. 3, 19. Jak. 3, 15.) 
strenge festzuhalten. Zur Kaiegorie dieser irdischeA 
Dinge gefaOrte auch die Geburt von oben , well sle, wenn* 
gleich vom Himmel aus gewirkt, auf der Erde verlauft, 
eine auf Erden vor sich gehende Veranderung ist (niciil:, 
wie de Wette eintr^gt, weil sich der Mensch empfang-^ 
lich'thdtig , nicht bios empfdnglith-glatibigi wie bei 
himmlischen Dlngen, dazu verhaite). Aber Jesus meiat 
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nicbt die dewa Nikod. so eben vorgeiragene Lehre von 
der Wiedergeburi allein, sondern, wie schoD der Plural 
der Angeredeten zeigt, Alles, iwas er bisher den iudeo 
vei*getrageQ {elnop vftJp)] das seien noch lauter infyeia 
gewesen, noch keine inoVQavta. Daher war es gaos 
falsch, den Ausdruck vom Gleichniss vom Winde V. 8- 
(Beza) und von der leiblichen Geburt (Groi,) zu versle* 
ben, wahrend Augtistin. gar auf 2, 19. bezieht. Alterirt 
wird der Wortsinn, wenn man ihn in ^^MenschlicheSy 
und zwar Sittliches {B. Crus*) umsetzt, oder ibn auf 
das im Zusammenhange der Schnft NuAeliegende (Lucke) 
deutet. — Der Gegensalz sind die inovgaviu, von de- 
nen Jesus in Zukunfl zu ibnen reden will, d. i. das im 
Himmel Befindliche (so in alien Stellen, MaUh. 18, 35. 
1. Kor. 15, 40. 48 f. Epb. 1,3. Pbil. 2, 10. al.). Zu die- 
ser Kategorie gehoren namenllicb die gOttUchen Rathr 
scklusse, besonders zur Erldsung und Beseligung der 
Menschen^ welche tnovgiviu sind, weil sie im Willen 
Gottes \\e%en J wenngleich sie auf Erden durch den Tod 
Jesu und den Glauben der Menschen realisirt werden 
pollen. Zu den inovgavloig gehbrl daher, was Jesus 
gleich naehher V. 14 ff. vortragt, wo das Moment des 
Uimmlischen, d. i. des im Herzen Goties Befindlichen 
V. 15. 16. entbalten isl. Nach dem Zusammenhange isi 
das Himmlische schwerversiUndlich^ welcher BegrifT aber 
mil dem Worle selbsl nichts zu thun bat (gegen Lucke), 
y. 13. Und kein Anderer als ich kann euch die 
bimmliscben Dinge olfenbaren. — Das %al ist nur pro- 
gressiu, nicbt gegensdtzlich (Knapp, Olsh,), noch ar- 
gumeniaiiv {Bezct), noch: freilich (B. Cms*), — oiJ- 
itlg avafii^ijHev etc.) welches schon wegen des Perf. 
fiicht auf die wirkliche Himmelfahrt Christi bezogen 
werden kann (gegen Augusiin.y Beduy TheopkyL, Rupert.^ 
Calov, , Bengel u. H.) , aber aucb den scbriftwidrigen 
rapius in caelum der Socinianer (s. Oeder ad Galech. 
Racov. p. 348 ff.) nicbt stUlzt, noch aus der Communica- 
iio idiomat. zu erklSren ist, verml5ge deren die mensch- 
liche Natur nacb ihrer Vereinigung mit der g5ttlicben mit 
dieser im Himmel zu: sein angefangen babe (Maldonat), 
wird gewohnlich (Eli asm, ^ Beza, Grot. u. V. aucb Lucke, 
Tholuck, Olsk., Maier, B. Crus., de Weite) in tropi" 
sckem Sinne genommen, von der unmitielbaren Erkenni- 
mss der goUlichen Dinge, welche Gbristus gleichs^m 
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herabgeholt faabe aus dem HiBimel; weshalb aof Deut. 
30, 12. Pro V. 30, 4. Bar. 3, 29. vcrwiesen wird. Diess 
ist aber unrichlig, weil Chrislus seine unroiUelbare Er^ 
kennlniss des^GOUlichen aus dem Zustande seiner IVa* 
exisfenz mitgebracbt (I, 18.), mithin die Vorstellungsfomn, 
er babe sie.wahrend seines irdischen Lebens aus dem 
Himmel herabgeholt y unzutreffend und beterogen wSre. 
Auoh isi d int xov ovg. natap. eigentKch zu fassen, und 
daber kein Grund im Contexte vorhanden, ipap. iig r« 
ovp. symboHsch zu deuten. Es ist daher einfacfa wort- 
getreu zu erkldren: Slatt zu sagen: Nieroand ist in dem 
Himmel gewesen ausser u. s. w., sagi er, da diess bei 
jedem Audern durch Aufsieigen in den Himmel bStte ge- 
scbeben mtissen: Niemand isl in den Himmel aufgesfie^ 
gen ausser u. s. w., so dass also ei f*ii auf den Begriif 
des im Himmel Gewesenseihs gebt, welcher in ipafitfifi^ 
Hi¥ liegt. So ricbtig Jansen: ,)Nul]us bominum in coelo 
fuit, quod ascendendo fieri solet, ut ibi coelestia conlem- 
plarelur, nisi etc.^', und neuerlich Fritzsche d. Aeltere 
in s. Novis opusc. p. 230. — o i% rov qvq. xazapig) 
was durch die Menschwerdung gescbeben ist. Diese 
Worte, so v/ie 6 wv iv t. ovq* (wobei 6 Sp nicbt gleich 
OQ ^p, sondern og iaiA ist, dessen Sein im Himmel ist, 
dar darin. seinen Sitz hat), sind argumentative denn sie 
setzen das im Himmel Gewesensein noibwendig voraus. — 
d vidg xov ap^p,) denn durcb jenes Herabsteigen wurde 
die prophetisebe Vision Dan. 7, 13. (s. z. Matib. 8, 20.) 
gesobicbtlich erfUllt. 

y. 14 f. *). Hat Jesus V. 13. den Grund an ihn zu 
glauben ausgesprochen , so gebt er nun auf die Seligkeit 
der Glaubenden Uber, welche der Zweck seines Erld- 
songswerkes sei, — um desto mehr zur Erfullung der 
im Glauben enthaitenen Grundbedingung der Theilnabme 
an seinem Reicbe zu reizen. Dieser logische Fortschritt 
ergiebt sich daraus, dass im Folgenden eben immer die 
GXdiuhens' Seligkeit der Refrain ist, s. V. 15. 16. 18. 
Daber ist der Portgang weder vom Mittheilen*£ditnm des 
Himmliscben (V. 13) zum Mittheilen - Af ii^^m {lAkcke), 
nocb vom Theoretischen zum Praktischen (de Wette), 
nocb vom Wort zur Erscheinung {Olsh.)j nocb von der 



*) s. ttber v. 14 f. Jacobi in d. Stud. u. Krit 18^ p. 37 ft 
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ErhucUunff tut BeseUgmmg (SchaU), nocb von dtm 
jetEig«n Mangel zur kUnfligea Enisiehung des Glaubeos 
{Jacobi: ,)d6r Glaube wird aber ersl daon eDisteben, 
wenn 41* s. w.'^), nocb von der subjectivm Bedingung 
dea Reiohes Golles, der Wiedergeburi, aur objecHvem, 
der Erltfsung (Tholuck)y nocb vom Werke GhrisU aof 
seine Person (B. Cttis.). — Das Num. 21, 8. eDlfaaltene 
Factum benutzi Jesus als Symbol der Art und .Wirkaam- 
keil seines kUnfligen lodes ^ um die dem Nikod, fUr jetzl 
nocb rttlbselbafle Vorbersagung an eine ibm bekanote bi- 
storisobe Anscbauung zu. befesligen. Die Vergleiebungs- 
punkte stnd 1) das Emporgerichieiwerden (der SebUoge 
an der Stange und Jesu am Krauze), 2) das GereHeU 
wtvdtn (zur Genesung durcb den Hinblick auf die Scblan* 
ge, und zur ewigen foi} durcb den Glauben an den Ge^ 
kreuzigten). Vugl. Sap. 16, 6. und aus der dllealen obrist- 
lioben Lileraiur Barnab. ep. c. 12. Justin. Apol. I, 60« 
Dial. c. Tr. 94. — v^ioi^^put) nicbl: verkerrliehi^ d. i, 
in seiner Uoheit anerkannt warden (Pcfulua), was nach 
vt^a< ganz conlextwidrig wSre, sondern (vrgL 12, 33%) 
aufgerichiet werden, nttroUoh am Kreuze, dem Aram. 
gjpt (vgl. d. Hebr. ^ipr Ps. 145, 14. 146,8.) enispreebend, 

welches van dem Aufbttngen des Missetbiters am PfabI 
gebrauchl wird. S. Esr. 6, 11. Knapp 1. I. Begdenr. 
in Hikffelfs Zeitsehr. 11. 1. p.72ff. VrgL Job. 8, 28. Test. 
XII. pair. p. 739.: niQ^og vfi^i^&iiv^tak nal int ^uXov 
i^pe»&^aeti»$. — det) nach gbtUichem Ralbscbluss, Mattb. 
16, 21. Luk. 24, 26., geht nicbt mil auf den Typos, sen* 
dem nur auf den Anlitypus (gegen Olsk.), -*- um so 
mehr als (gegen Jacobi) zwiscben der Person Jesu und 
der Scblange eine typlscbe Beziehung nicbt stall finden 
kann. «— D^ss Ubrigens Jesus so brilb schon eine, wenn- 
gleieb damals nocb rfltbseibafte Hindeutung auf seinen 
Kreuzestod giebtf ist aus der LehreigenlbUmltcbkeit des- 
sciben und aus der ausserordenUicben Wicbli^eit seines 
Todes als des EriOsungsaotes begreiflicb. Vrgl. z. 2, 19. — 
Cttijy aid PI op) das ewige Messicariscke Ldben, welches 
aber der Glaubende schon im aimp ovto^ besiizt {txv^» 
nSmb'oh in der zeitiiehen Entwickelung der wahren si'lt- 
liohen und seligen, vom Tode unabhUngigen Ct»i, deren 
Vollendung und Verberrlichung mil der Parusie eintritt. 

V. 16. Forisetzung der Rede Jesu an Nikod. bis 
V. 22.; nicht^ wie Erasm.y Mtosenm.y Kttmoelf PauluSj 
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Tkelfiek, Olsh., Mmier woilcfn, erlSluteitide BetraohUmg 
eles Eivangelisfen , zu welcher Annabme weder eine An<- 
deotoDg im Texie ein Rechl giebl, noch das Wort |uoyo- 
Y^vri^, welcbies aus der Jobanneisetian Sprache in den 
Mund iesu gelegt sein moss, da es alierdings dieaer sonai 
nirgends von sich gebraucht. Vrgl. z. I, 14. Das re* 
flexionsmassige GeprSge aber in der folgenden Rede ver- 
Ir^gt sicb mH der belebrenden Tendenz Jeso so hinrei-* 
ehend, ulid die Praeterita '^yttnvioav und ijy verlaogen 
eine ErkHlruDg voin Standpunkte einer spdiern Zelt so 
wenig, dass nieht einmal die vermitfeinde Ansiebt, Job. 
babe beim forlgeseizten Referat der Rede Jesu V, 16 ff. 
starker als "vorher mii ErliiutertiDgeD uod Erwetterongen 
eingegriffen (Ukche, de Weffe), begrUndet gemig erw 
scbeiut, so wenig sie aacb (gegen KHng) m\i der Axio* 
pistte des Job. streilen wOrde, welcbe bei der Wieder^ 
gebung Mngerer Reden nolhwendig relativ seio muss. — 
oiiTwi) SO sekr. --^ yap) Gmnd des V. 15. angegebenen 
Zweckes. — liyintjaip) Hibie^ bezieht siob auf die Zeit 
des b^niv, — To» ^Aiffnoif) d. i. die Mensckheii^ -* 
Universalismus. — top juey*^.) ISsst den Liebeserweb 
siarher i^h\en, I. Job. 4, 9. Rom. 9,22. — fdmmp) er 
faehleli ibn nicbt fOr sioh , sondern g^ ibn , nSmlieh der 
Weit Es eolbttU mehr als mdatHXtp V. 17., welcbes 
den Modus des tdmntv ausdrllokl, beaeicbnet aber nicbl 
speeieli die Hiogabe in den Tod^ soudem den ganzen 
ZustaiMl der Emiedrigung, in welehen Gott seinen Sohn 
ain4relen liess,- und dessen Leizles der Tod s^n soUte, 
Der Indicai. naA ciatt beseiofaoet die Saobe ohjecfWy 
als Pmciufn^ S. z. Gal. 2, 13. u. Khfz ad Devar. p. 772. 
IFin^r p. 349. — fij) in6Xfiru$ etc) tiber die verge* 
genwSrtigenden Conjtmciive s. Wiiner p. 3S4. Kikhner 11. 
p. 464 f. Man beaebte den Weebsel von Aw, u. Praes.y 
wodurcb die anaHita als momealaner Act, der Besitz 
der Messianischen C»n ^^^^ i^ seiner scbon jetet statt 
findenden und ewig daoernden (vrgl. z. V. 15.) Perma- 
nenz bezeicbnet wird. S. Kuhner il. p. 80. 

V. 17. Best&Ugung von V. 16. , wobei aniatdikip 
dem idontip, ttgiptj dem an6kfjta$, und aai^ deni i^il 
j:ttf}y ttimpifop Y. 16. entspricbt. Bei dieser genauen Cor- 
relalion ist es urn so wiUkUriicfaer, das zweite rdv »o- 
ofkop mil den meisten Neueren (aiich IJkeke, Tkoluckj B. 
Cms.) anders als das erste und dasV. 16. gesagte r* 
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ni9ft0p^ nUfnlieh im Jlldtsoh^partieubrisUseheii Sione von 
der Heidenweli zu verslehen, zu deren Gerioht, d. i. Ver<" 
urtbeilung nach JUdischer Lehre der Messias komm^i 
sollle (s. Berikoldt 'Chrisiol. p. 203. 223.). Es ist im 
ganzen Ckintexi gleicbmSssig von der ganzen Menschen- 
weli zu fassen. Von ibr sag! Jesus, er sei nicbt gesandl, 
sie zu richten, was wegen der SUnden AUer etn Vev'^ 
dammungsgericbi bMUe sein mtissen, sondern ihr die 
Messianiscbe amttjplu durch sein Eribsongswerk zu ver- 
schaffen. „Deus saepe ullor descrtbitur in veleri pagina; 
ilaque conscii peccatorum merito expectare poterant, fi» 
liuin venire ad poenas palris nomine exigendas^S OroL 
Man beacble dabei , dass er von seiner Ankunft im Slande 
der Erniedrigung redely in welcbem er nicfai das Gericbi 
zu voilzieben, sondern das c^Ciadtu durch seinen Tod 
zu vermiUeln hatte. Das Gericfal ttber die damach Un- 
glaubiggebliebenen war ibm zur Parusle aufbebalten. <— 
Das dreimalige noafiog hat etwas Feierliches. 

V. 18. NSbererklliruDg ttber den negativen Tbeil von 
y. 17. DieMenscben sind enlweder glaubigy — so sind 
sie damit dem Gericbte enlnommen, weil der Messias, 
wenn er die Welt zu richten gekommen wttre, eben nur 
die SUnde zu richten bHAie^ diese aber dem Gl3ubigen 
vergeben ist; oder aber sie sind nnglaubigj — so ist 
das Gericht an ihnen bereits der Idee nach (als inneres 
Factum) vollzogen, weil sie den Eingebornen Gotles ver* 
werfen, daher es eines Ricbt-Ades von Seiten des Mes^ 
sias an ihnen nicbt bedarf; ihr eigener Unglaube eben 
bat Uber sie das Verdammungs-Urtbeil gef^Ui — Vom 
jUngsten Gericbte, weicbes die soilenne und definitive 
Realisation dieses zeitlicben Gerichtes sein wird, redei 
auch V. 18. nicht, stellt es aber auch nioht im Gegeoeaiz 
gegen den JUdischen Messiasglauben in Abrede {Hilgenf.). 
S. z. 5, 28—30. 12, 31. — 6 di f»v n$(rT.) subjective 
Negation : wer aber efwa nidi giaubi. S. Herm. ad 
Viger. p. 805. KiAner II. §. 715. 2. Vrgl. Xen. Mem. 
I, 1, 4.: toiQ fiiv nei&ofiero$g aut^ avpdq>9ps, reig di ^ 
mt^oftdvoig intifnX^. — nixianvxtv) gtaubig gewor- 
den ist (und ist). Vrgl. 1. Job. 5, 10. -r- roi; fto^oy. 
vlov %. ^eov) nachdrucksvoil das ^dfi xixQnu^ in's Licbt 
setzend, weil die Grdsse der Sckuld bervoriiebend. 

V. 19. Das ^dfj nixQixM wird nun, und zwar naeh 
seiner sittlicben Natur, als Verwerfung des Licbts uod 
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Liebe der Piostaniisft, niher bescbriebeci: Dorm aber 6e- 
sieht das (als ethiscbes Factmn naeh V. 18. bereits ge- 
schebeiie) Gerichi, dass u. s. w. tj vtQloig ist das iu 
Rede slehende Gericbt, auch bier, dem ganzen Gontexte 
eoisprecbend , von der verdammenden Seite zu fassen. 
Abor nicbt der Grund {Chrys. u. seioe Nachf.), soDdern 
das Wesen desselben wird durcb uvtfi — otc (vrgl. 1. 
Job. 5, 11*) angegeben. — ore to q>mg etc. xal t^yanfj^ 
aav) Der ersle Satz nicbt in abbSngiger Form (ota or« 
TO q>tSg etc.), sondern selbststttndig ausgedrOckt zur nach- 
drUcklicbern Hervorhebung des die Scbuld aufdeckenden 
Gontrastes. S. KUkner 11. p. 416. Winer Gramm. p. 630. 
— ^yantiGuv) nachdem es gekoromen war. So konnle 
Jesus .^cAoit jV/2^ erfabrungsofidssig reden; der Aou setzt 
nicbt das Bewusstsein einer spdtern Zeil voraus. S. 2^ 
23 f. Uebrigens ist riYon. mit tragischeoi Nachdruck vof- 
angeslellt, welcbem auch das simple %ui (oicbt: und 
dock) dient. — ^v yag uvvtlSv etc.) Der Grund davo0| 
dass sie die Finsterniss (s. z. I, 5.) mebr liebten u. s. w., 
lag in ihrer unsiitlicken Lebenstkatigkeit y nach weicber 
sie das Licbt bassen mussten (V. 20.). — Man merke auf 
doD Nacbdruck der Stellung von a^roMv {ipsorum^ dem 
auf sie wirkenden Licbte gegenUber) und novtigi^ wel- 
ohes iibngens nicbt einen boheren Grad als q>uvXa V. 20. 
bezeicfanet (Beng,), sondern mit leizterem gleicb ist. Vgl. 
Friizscke ad Rom. II. p. 297. 

V. 20. rig) rechtfertigt das vorbenge yag, und 
zwar aus dem psychdogisch ganz natUrlicben VertiSUniss 
der Bitees Tbuenden zu dem (in Christo) gekommenea 
Licbte (to q>iSg nioht anders als V. 19. zu fassen), wel- 
ches sie als das ibnen entgegenslebende Princip bassen, 
und zu welcbem sie, weil sie den tXeyxog^ den sie davon 
erfabren milssten , vermetden wdlen , nicbt kommen. Die- 
ses KQmthen zum Licbte wdre das sich Anscbliessen an 
Jesum zur fiekehrung, welche aber die fteravoiu durcb* 
zumacben hatte. — Ua (Atj i^eyx^V^ Absicht. Dieser 
i'kiyxog ist die zucktigende Ruge, welche sie sowohl we- 
gen der BeschSmung vor der Welt, als aucbwegen des 
drobendcn Reue- und ScbmerzgefUbls scbeuen. Ygl. Liik. 
3, 19. Job. 8, 9. Epb. 5, 11. 13. al. Diese Scbeu ist 
sittlicber Hocbmutb und sittlicbe Verweicblicbung zugleicb. 

v. 21. "O di notfSv t^» aki^^.) Gegentheil von 6 
ipifSXu ?T(iaaflrctty Y.20., daher dlii&Ha im etkiscken Sione: 

Thl. IL % Aufl. 8 
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wer das Uml, was wirklich sMIich isi, so dass sein 
Hfioidelia mit der gbtUidieii etbischen Nofm Ubcreinslimnii. 
Vrgl. 1. Job. 1, 6. 1. Kor. 5, 6. Epb. 5, 9. Pbii. 1, 18, 
-— t'pa ipavs^. ai;vo0 ra tgya) (puvi-g* ist das G^ea* 
tbeil des juy) iXtfx^ V. 20. Wilbread der Bttse wttDSchi, 
dass seiD Tbun nicdt gerUgt werde, sondern im Finstern 
bieibe, wUnscbt der Gute, dass seio Tbun an den Tag 
komme und offenkundig werde^ uod desbalb tpx^^^* 
ngog TO 9o>C9 denn Cbrisius, als das perstalicb erscbie- 
nene Licht, kann nicbt adders als die guleD Tbaten in 
dieser ibfer Eigenschaft durcb seine Wirksanikeil erken- 
nen lassen ; die Offenbarung der wahren SilUicbkeil durcb 
Cbristum muss nothwendig Uber das sittlicbe Tbun derer, 
die zu ibm koromen, das recbte Licbt verbreiien und es 
in seiner wabren Natur und Gestall offenbar macben und 
darsteilen. Die Absicbt tva q>apiQ, etc. beruht nicbt in 
Selbstsucbt, isottdera in dem BedUrfnisse der stUlicben 
Genngtbuung an sicb und des Sieges des Guten liber die 
Welt. •*- avTov) nacbdrUcklicb vorgerUckt: ipsius^ dem 
Tbater des Bbsen gegenUber, welcber eine ganz andere 
Absicbt in Betreff seiner Tbaten bat. — oji tp ^£qi etc) 
Grund der vorber bezeicbneten Absicbt« Wie sollle er 
diese Absicbt nicbt begen und die fpc^i^waig niobt wUn- 
scben , da die Werke in Goit' getban sind ? So braucbt 
er ibre EntbUllung uicbt zu scbeuen. iv ^t^ ist ix^ie das 
bSufige iv Xgiaxio von dem Elemenie zu fassen , in . wel- 
cbem sicb das ipyi^ea&M bewegt bat; nicbt obne und 
ausserGott, sondern in ibm lebend und. webend bat der 
Gute gehjindell. So isl das xata to ^iXtifia rov ^toD 
1. Job. 5, 14. eine nothwendtge Beschaffmheit des h 
^«i^, aber nicht dieses selbsU — ipya '-^ igyafffidpa) 
S. Winer p. 256 f. 

V. 22 t Nacb dieser Scene rait Nicod. (/leia ravta) 
begab sicb Jesus mit seinen Schttlern aus der Hauptstadt 
in die Judaiscbe Landscbaft, nordcSstlicb nacb dem Jor* 
dan zu. — *Iovdaiav ist wie Mark. I, 5. Strabo 14> 
749 fir. Luc. Trag. 172. Adjecfiv. — ifiumiiep) nicbt 
selbsl, sondern durcb seine Jiinger 4, 2. Nacb Baur 
freilicb ist aucb diese Ausdrucksweise in der Idee des 
Verf. bestimmt motivirt. Er babe ndmlicb Jesum und 
den THufer in ^leichem Berufe mOglicbst nabe zusammen- 
irelen lassen wollen. So bMtte er aber erst mit dem Aus- 
drucke vorlaufig tHuscben woUen, urn ihn dann.iselbst zu 
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benchtigen. — 17 y di uai '/faipp. e(a) es war cAer 
auch Joh. mit Taufen beschafiigei (ntaiiicb) in Aenon 
u. s. w. Dieser Name (p*^?) ist wohl loteDsivform von 

r7* der Ort sonst unbekannt. Salim vi'ird vod Euseb. 

u. Hieron. acht R(5mische Meilen sUdlicb von Scythopolis 
geselzt; milhin muss Aenon in Jud^la nabe an der Sama- 
ritiscben GrSnze gelegen haben. S. tiberh. Eosenm. bibl. 
Geogr. 11. 2. p. 132 ff. Winer Realw. — Die Frage, war- 
um Johann. nacb dem Auflrilte Jesu nocb forltaufte und 
nicht avf Jesum taufte, beantwortel sich einfach daraus 
(gegen Breischn.^f Weisse, B. Bauer, Baur)^ dass Jesus 
nocb gar nicbt, wie es Job. vom Messias erwartete, als 
solcber aufgetreten war, und daber der Taufer seine Auf- 
gabe, durch seine Busslaufe ftir das Messiasreich vorzu- 
bereiten, nocb nicbt fUr volleodel balten konnte. 

V. 24. Berichligung der synoptiscben Tradition (nicht 
Glossem, gegen Wassenbergh) Maltb. 4, 12., deren DifiTe- 
renz mit Job. weder dadurcb zu Idsen ist , dass man die 
GefangennebmuDg zwiscben Job. 4, 2. u. 3. setzt und die 
daselbsl bericbtele Beise Jesu nacb Galilaa mit der Maltb. 
1. 1. bericbteten fUr identiscb bait (^Luckey Tboluck, Olsh. 
u. M.) , nocb dadurcb , dass man die Beise Maltb. 4, 12. 
mit der Job. 6, 1. erzablten zusammenfaUen lasst (Svie* 
seler). S. z. Matlb. p. 116. 

V. 25 f. Oiv) in Folge d«s V. 23. Bericblelen (V. 
24. ist eine eiogescbaltete Noiiz). ^^ Das Nabere dieser 
Discussion (Ci^^i^ir^y), welcbe von den SehUlern des Joh. 
ausging (iyivao i% nuv fia^. Voiarv. vrgi. Herod. 5|21.)y 
berubt auf sich. Ueber Lustration (nt^i na'&uQ^QfMv) 
war das Tbema, welches nacb dem Contexte mit beson* 
derer Beziebung auf das Taufen Johann. und Jesu mit 
einem Juden ventilirt wurde, welcber wabrschelnlich die 
Taufe Jesu b5ber setzte als die des Job. Vrgl. V. 26. — 
Sg f}v fA£Ta GOV etc.) I, 28 f. — 'iSe und ovxoq bat 
den Affect des Unerwarteten , dass n^mlich dieser grade 
(nacb ibrer Meinung) ihrera Meister in seinen Beruf fallt. 
— xtti navjeg etc.) Uebertreibung des Affects. 

V. 27 f. Der Tdufer giebt ibnen zunSi^hst den Be- 
scbeid , und zwar in der Form einer dllgemeineA Sentenz, 
dass die grossere Wirksamkeit Jesu ihm van Gott ge- 
geben set, und erinnert sie sodann an die untergeordtkete 
Stellung, welcbe er selbst im VerbUltnisse zu Jesu babe. 

" 8* ' 
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Die Beziehung des genereHcn Satsees auf den Tuufer sellmfj 
weleher damit sagen tvolle: „noD possum mihi arrogare 
ei rapere, quae Deus non dedit^% Wefst. (so Cyrili., 
Bupert.^ Beza, Clarius^ J amen ^ Ben gel, Lucke^ Maier 

u. M.)i isi weniger contexlmassig, da im Folgenden die 
Vergleichung Jesu und Johanois, wie sie V. 27. u. 28. 
nach uDserer Erklarung einander gegenUberstehen, immer 
durchklingl; s. V. 29. 30. 31., so dass immer Jesus zu- 
ersl und dann Joh. charakterisirt wird. Daher ist V. 27. 
auch nicht auf Beide zu deuten {Kuinoel^ Tholuck), — 
ov divatui) relaliv, nSlmHch nach gdlllicher Ordnung. — 
}^i3i(A§aveiv)vi\(Aii: sick herausnehmen (ictvTfS kafifi., Hebr. 
5, 4.) , sondern einfach : nehmen , dem Gegebenwerden 
correlat. — avxol vfjii7g) obgleich ihr Uber jenen irri- 
lirl seid. — fjiagrvQ,) IndicaU: ihr seid mir Zeugen 
u. s. w. , s. 1, 19—28., dessen Inhalt Johannes zusam- 
menfassl: oi5x iliil etc. — all* oti) Uebergang in die 
abhJingige Rede. Winer p. G29. — ixflvov) gehl nichl 
auf das appellative 6 XgiGJogy sondern auf Jesum, 

V. 29 f. Sinnbildliche Darstellung seines untergeord- 
neten YerhSUnisses zu Jesu; Letzterer der Brautigam; Jo- 
hannes der ihm dicnende Freund; die Braut die Gemeinde 
des Messiasreichs ; die Hochzeit die nahe Errichtung des- 
selben (vrgl. Matth. 9, 25. 25, Iff-), — weleher Ver- 
gleichung das alUestamentliche Bild der Verbindung Got- 
tes mil seinem Volke als einer Ehe (Jes. 54, 5. Hos. 2, 
18 f. Eph. 5, 32. Apoc. 21, 2. 9.) zu Grunde liegt. — 
Wem die Braut (die bestimmte Braut des Hochzeitfestes) 
gehort, ist Brautigam , — also ich nicht. — Der Freund 
desselben (xat i^oxvv: der bestimmte, auf der HoehzefC 
dienende) ist der nctgttv6fiq)tog , weleher auch Sanhedr. 
f. 27. 2. 3m5^ heisst, gewbhnlich aber ■j-aiTTO, Lighff. 
p. 980. Buxt. Lex. Talm. s. v. Schoetfg. p. 335 ff. — 
6 idTfjxcHg X, axovcov avtov) weleher dasieht (tanquam 
apparitor**; Beng.) und auf ihn horty um namlich sein 
Geheiss zu vollziehen. Sirudturwidrig B. Crus.: weleher 
ihn erwartet (JajrjTt,) und wenn er ihn hort, namlich die 
Slimme des Ankommenden. Andere: iaxtix, gehe auf 
das Stehen an der ThQr des Brautgemachs, und ««. ai5- 
xov auf die vernommene Lust der Neuvermljrhlten. Un- 
zarle Versinnlichung (noch bei Kuinoel) ohne Grund des 

Texles. — X^Q? X^^9^^) ^' A^^ **^* ^^*^* S. Lobeck 
Paralip; p. 524. Winer p. 548. Vrgl. 1. Thess. 3, 9., wo 
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ebenfaUs dt&* dabei sieht staU des classiseheD inl, iv, 
odeir Dativ.^-r dta j^v qffovtjv %ov vv(Aq>,) Diess ist 
nicfaC von d^m laoien Kosen mil der Braut (Groll, OtshJ)^ 
nkhi von dem Bef^le. des BrdutigaoiSy das Tuch imi 
dem SigBnai virgiDiiatis wegzunebmeD {Michael. , Pau^ 
lus)f nioht von der Unterredung des BrSutigams mit d^ 
Braui (TJiQluek u. Aettere). zu versteben , was alles dem 
aUgemeinem Ausdrucke nioht. entspricht, sondern ilber- 
haupt von dem Reden und Juheln des BrduHgams w&h" 
rend der hQchzeitlichen Freude. VrgL Jerem. 7, 34. 16, 
9. 25, 10. — ailrri ovv i^ X^9^ ®^0 ^^^ folgert das 
avTt} axis, der Anwendung des BUdes: diese Freude also, 
weiobe die meioige ist. nSmlicb tiber die Stimme des 
Br^Qtigams. — ne7ikiig<0Eaf>) ist erful/ty volisttodig 
geworden, so dass nicbts itiebr daran feblt. Der TSuDer 
siebt in der glUcklicben Wirksamkeit iesu und in dem 
Zadrange des Yolks zu ihm prolepiiscb den Anbruch des 
Messiasreicbs (den Eintrilt der Hocbzeit). Zu mnXiiQ, vgl* 
16, 11. 16, 24. 17, 13. — deT) wie V. 14. — aiJga- 
vi^v) an GeUung und Wirksamkeit. — iluTTova^at) 
Gegenlheii des Wacbsens : kleiner werden. VrgL Plat. 
Leg. 3. p. 661. A.: aiiavo^ivoiv in %wv tXtaxivfav. 

V. 31 f. Nidbt Betraoblung des Evangelisten bis Y. 
35' (so Wetst^ Beng,, Kuinoel, Paulus, Olsk., Tholuck, 
Klee, Maiei^), woftir besonders Y. 32. vrgl* roit Y. 29 f. 
zu j&precben scheint, sondem, da der Text nicbts Ande- 
res .andeuit6t^ und da der Faden der Rede ununterbrochen 
fortlauft, noeh u^^rer Vortrag des Taufe^*Si und zwar 
nicbt so , dass die subjective Darstellung des Evaugelisten 
fast ganz in seine eigene Betracbtung Ubergeht {Lucke^ 
de Wette) , sondern so , dass der T'dufer vor seinen JUn- 
gern mit steigender Begeisterung nocb die ganze Hobeit 
Jesu enthQllt, und damit seine Zeugnisse vollendet^ ebe 
er aus der Gescbicbte verschv7tndet« Selbst damit ist 
die spatere momentane Irrewerdung Matth. II. psycholo-* 
gisch nicbt unvereinbar , eben weil er *jc rrig yijg^ ist. 
Nicbt Ubergetreten aber zu Jesu, trotz seines Zeugnissesc 
von ihm, ist der Taufer, weil er den Beruf des Vorlati^ 
fers einmal goltUcb uberkommen balte und so lange trei- 
ben zu mUssen sich bewusst war , ais das Messiasreich 
nocb nicbt erriditet sei. Diese Bemerkunjgen zugleicb ge* 
gen die Benutzung dieser Reden zu dem Scblusse, diass 
die ganze Scepe fingirt sei (Strauss, Weisse, B. Bauer, 
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• « 
oach BreiMckn). -— o apw&ip Iqxoia.) der von aben 
Kommende, d. i. Gbristus, dessen Kommen (sollennes 
AUribut des Messias) noch io der Entwicketwig gedacbt 
i8t| 80 lanee es noch nioht in der Errichtung des Reicbs 
sicb voUendet bat. -^ 6 wp in t. ytj^) d. i. der TSofer, 
der als gewObnIicher Mensch von der Erde, nicbi vom 
Himmel, berstaromt. — in x. ytjg tott) foezefcbnet als 
PrSdicat die durch solcbe Herktrnfl bedingte Be^ha^en* 
heit; er ist nichts Anderes als eben ein von der Erde 
Stammender, — wobei Ubrigens die gttUliche Sendung 
(1,6.); ^ie bei alien Propbeten , unberUhrt bleibt. — nai 
in T. y^g XaXi7) undvon der Erde ays redet er ; seine 
Rede bat nicbt den Himmel zum Ausgangspunkt, wie die 
desMessias, welcber aussagt, vi^as er im Himmel gescbaut 
hat (s. V. 32.), sondern sie bat die Erde zum Ausgangs- 
punkt, so dass er redet, was er auf Erden erkannt hat, 

— was die empfangene Offenbarung (I, 33. Luk. 3, 2.) 
nicbt ausscfaliesst. — o t% toi/ ovq. igx- ^^^O feierliche 
Wiederbolung der erslen Sentenz, um das Weitere daran 
zu kntipfen, nUmlicb den nocb beizubringenden Gegensatz 
von ix r. yijg AaAii. — o edgam x. ^Kovai) nSmlicfa 
in seiner PrSexistenz bei Gott I, 15. 18. Von da her bat 
er die unmitielbare Erkenniniss der g^^ttlicben Wabrbeit^ 
deren Zeuge (fiaQtvgiJ) er daber ist. Bemerke den Week-- 
set der Tempora (Kikhner II. p. 75. u. ad Xen. Mem. p. 
275.). — tovro) diess und nichts Anderes. — ir. r. 
fAaQT, avtov ovStlg XafAfi.) tragisches VerhSAtniss zum 
Vorigen, mit dem blossen nai desto tlberrascbender eiiH 
geflibrt. Vgl. 1,10. 3, II. Der Ausdruck ovSiig Xufip. 
ist die Hyperbole des tiefen Scbmerzes Uber die im Ver- 
gleicb mit der grossen Menge der UnglHubigen so geringe 
Zahl derer, welcbe sein Zeugniss annebmen. Job. selbst 
reslringirt das ovdeig durch das folgende 6 kapmv etc. 
Vrgl. I, 10. II. Der Zulauf, welchen Jesiis gefunden 
(V. 26.), und die Preude des TSufers tiber dessen Wir- 
ken (V. 29 f.), kann seinen tiefern Bliok in den Unglau- 
ben der Well nichl bestechen. Daber Preude V. 29. und 
Schmerz V. 32. 

V. 38. Jtitov) nacbdrUoklicb voran: si'tfi Zeugniss. 

— iff(ppaynTSp) der hat duroh diese Annahme besie- 
gelty d. i. die faktische Besiatigung gegeben. S. zu die- 
sem tropischen Gebrauch 6, 27. Rom. 4, II. 15, 28. 
1. Kor. 9, 2. 2. Kor. I, 22. WelsL, Kyphe u. Loesn. 
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z, u. St -r^ 07 i o.^iog ilfj-^. Igtip) in so toitt Bam- 
Itcb. in seiner ADoaboM des Zeugnisses Jesu die ihalsich*- 
iiche ErklSruDg Kegt, das* Qoii, der diesen gesandl hat, 
niohts Uowabres durcb ibn offeobare, vrgl. V. 34, 1. Job. 

6, 10; 

V. 34. Das ersle y4»Q dieot zur BegrOoduEkg voa 
la^giyiaiv^ oti eic; das zweite begrilndei das xa ^i^* 
lAaxa T. ^eov laXu , — sofern namlich, wenn GoU den 
Geist: «x fAtzgov gSbe, es zweifelbaft bleiben wUrde, ob 
das, was sein Gesaodter redet, gbUliche OfFenbaruDg sei; 
es ktfDDte aucb ganz oder tbeilweise Menschenworl sein. 
— ^ OP yag am'fft. 6 ^iog etc*) niebt allgemeioer Satz, 
auf jeden Propbelen passend, sondern nach V. 31. nfiber 
zu bestimmen von der himmliscken (apm&spy /x rot; av* 
Qavov) Sendung, und Jesum meinend. Das forderi der 
Context. Aber das folgende oi; yug ix fAetgov etc. ist 
notbwendig generell, aTs aUgemeiner Saiz zu fassen, da 
nicht avTM dabeisteht. Die Ausleger wollen avi^ ganz 
willkiirlich hinzudenken, so dass gesagtwerde, nicht be* 
messen und beschrMnkl, sondern ungemessen und in 
ganzer Fiklle gebe Goti Christo den heiL, Geist Schon 
jene unbefugte Suppletion von air^, aber aucb das Praes. 
didmatv^ da Christos als den Geist bereits inne habend 
erschienen sein muss, b9tte von dieser Fassung abbalten 
sollen. Der Sinn des aUgemeinen Saizes ist vielmehr: 
nicht nach einem Maasse (so dass es ifam also unthun* 
Hch wSre, Uber eine solcbe wie durcb ein bestimmtes 
Maass gegebene quantitative GrSnze der Geistesverleibung 
binauszugehen) giebt Gott den Geist; er giebt vielmebr 
unabhangig von einem iiixgov dem Einen mebr, dem 
Andern weniger. Daravs ergiebt sich dann die auf Je- 
sum zu macbende Anwendung, dass Gott diesen, als er 
ibn sandte , mit der reichsten Geistbegabung ausgestat- 
let bat, reicber als die Propheten und alle Anderen, was 
er nicht gekonnt hSilte, wenner uberbaupl bei der Gei- 
stesmittheflung an ein Maass gebunden wSre. — ix /u*'- 
tgov) ix von der Norm. S. Bernhardy p. 230. KHh- 
ner II. p. 272. Die Slelle Vajihra rabba sect. 15. f. 158. 
2.: „Etidm Spiritus S. non babitavit super propbetas nisi 
mensura quadam (bpu^'aa) ; quidam enim librum ununi, 
quidam duos vaticiuioruni ediderunt'^, gehdrt nicht bieher. 
Y. 35. Weitere Beschreibung der Hobeit Gbristi. Der 
Vater hat dem geli^ten Sohne unumschrankte Gewalt 
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verUdieih — if an.) Grand des AVomc. — nupta) Neutr. 
und unbesehiilnkt. Falsch Kuinoel: omnes docirinae 
tuae paries (vrgl. Chroi. ^onmia mysteria regni'O I Nichis 
ist ausgenommen von der Messianischen e^ovaia. Vrgl. 
13| 3. Maitb. 11, 27. — iv t^ X^*9^ avtov) Resultat 
der RichUing des Gebens , bekannle Prftgnanz. S. EUlendi 
Lex. Soph. L p. 596. Bendkardy p..2a8 f. Hariung nb. 
d. Casus p. 68 f. 

V. 36. Um so folgeoschwerer isi Glaube und Un* 
glaube an den SohnI Feleriicber Schluss der Rede des 
Tftufers. — tx^^ (* ^''*) ®^ ^^^ ewiges LebeUi ntolich 
die Messianische Cm^, welcbe in ihrer zeillichen Eni* 
wickelung scbon ein gegenwariiger Besilz des Gliiubigen 
ist. Bei der Parusie wlrd sie voUendet und verberrlicbet; 
daher der Gegensatz ovic oxifixut Cto^v berechtiget isl, 
weil er das ovk ix^i C» zur Vorausselzung bat. Vrgl. z. 
V. 15. 16. — anii&mv) nicht: wer dem Sobne nicht 

Slaubt (Jjuther u. V.), soudern: wer ungehorsam ist 
em Sobne ; aber nacb dem Contexte: so fern er Glau- 
ben verlangt. Vrgl. Act. 14, 2. Friizscke ad Bom. I. p. 
17. — 9j oQ/i^) nicht die Strafe, sondern der Zo^fi als 
nothwendiger Affect der Heiligkeit; & z. Rom. 1,18. Eph. 
2, 3. Hattb. 3, 7. — fAtve*) weil unvers5hnt, da eben 
die causa apprehendens der Vers()hnung, der Glaube, ver^ 
weigert ist. Vrgl. 9, 41. — Dass scbon der Tdufer so 
reden konnte, folgt aus 1,29. — in avxov) wie 1, 32 f. 
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V. 3. ndkbp) febU bei A. und vielen anclereii M^juskeln u. Mi- 
Busk., Syr p. Pers, p. Or. Cbrys. £s findet sich zwar bei B. G. 
D. L. M.y ward aber leicbt zur Markirung der Riickkehr zuge- 
setzt. — V. 5. oS) £/z.: Oy zwar nacb A. B. al, aber unfeine 
Emendation. — V. 6. woe ») A. B. G. D. L. 33. baben «^c. So 
Lachm, u. Tisch., fttr welebe die Zeugen entscheiden. — Y. 9. 
Statt TiktZv bat Lackm. nacb A. nw. So aucb Tisth.^ welcber 
aucbV. 7. diese Form nacb D. aufgenommen bat. Scbreibf abler; 
vrgl. FriiJiche de conform. Lacbm. p. 27. t, C* bat in beiden 
Stellen ftitp, eine Form der Vulgfirspracbe fUr miw^ welcbe acbt 
sain und das itw veranlasst baben kann. — ovo'^s) isi mit 
Lachm* u. TiacA. nacb entacbeiden^en Zeugen bioter Sa/ia^ zu 
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8t«lleo. — V. 14. Die Werte ov ^17 bb a««« avrft (Mm bei 
G. Or. ; emgeklammert von iMchm. Zur StreicliUDg Bind die Zeu- 
gen zu scbwacb, und wie Jeicbt konale vom- erslen uitt^ mit 
Ddiiergehttng des Zwischeoliegeoden txaa zweiten avx^ fortg^gangen 
werdenl -* Statt ^«^iftfi] baben LacAm. u. Tiseh. di^fijcft nach 

A. D. L. M. J* Minusk. Or. Eus. Aber daa Futur. sofaeint mlt 
einer attea Wegtesaong von t*v (welche aicb noch bel D. findet) 
zusammeozubttngen. ^ V. 16. o ^Ifjaovq) feblt bei B. C** He- 
rad. Or. ZuaaU. — Die SteHung aov to¥ afd(fa (TUckm) isi 
dureh Bv Minusk. Or, (dreimal) zu sebwacb testirt. — V. 21. 
yvvat, niartvffov /»0i) Laehm.: y. nUntvi iik.\ TUch,: nhttvi 
I*. y» Bei vielfachen Differenzen der Zeugen ist letzteres durch 

B. C* L. Ver. Sabid. Heracl. Or. Atb. Cyr. Hilar, das Begtaub- 
teste und aufzunehmen. — V. 27. Statt i&avf»aiow bat Eiz. 
i&aviMMistufy gegen entscbeidende Auctoritfiten. Conformation nach 
i^X$-or. — v. 29. oaa) Tisch,: a, welubes zwar einige erbeb- 
licbe Zeugen bat, aber nach ndrta leicht sich einschllcb, da der 
Begriff von oca schon in ndrra lag. — V. 30. 'Nach it^X&pp 
bat £/z. ovpf gegen entscbeidende Zeugen. Yerbindungszusatz, 
statt dessen C. D. Verss. Hal vor it^X&. baben , daher Lachnt. 
diess xa» in Klammern hat. ~ V. 34. jtotCi) B. C. D. K. L. Mi« 
nusk. Clem. Heracl. Or. Cyr. Cbrys.: no^^ao); empfohfen von 
Griesb^t aufgenommen von Lachm* Conformation nach dem Fol- 
genden. — V. 35. Statt Tcr^aVi/yoc hat Elz, ttrqdtibf]voiVy ge- 
gen weit Uberwiegende AuctorifSt. Uogeschickte Emendation. 
Vrgl. Hebr. 11, 23. — V. 36. Vor 6 ^f^. hat Elz. nai (eioge- 
klammert von Lachm,^ getilgt von Tisch.), welches von B. C.^ 
D. L. Minusk. Verss. u. Vatern verurtheilt wird. Bei der schon 
alten Verschiedenheit, ^^17 mit dem Folgenden oder aber mit 
dem Vorhergehenden zu verbinden, ist die Einschiebung von 
xa» in Folge der letztern Verbindungsweise geschehen. — Xva 
nai) Tisch, hat nai gestrichen, nach nicht Uberwiegenden Zeu- 
gen; es ward, well entbebrlicb, Ubergangen. — V. 42. Nach 
nocftov haben Elz* u. die mdsten Edd. 6 X^iffTo'c, welches nach 
bedeutenden Zeugen auch Lachm* u. Tisch, als exeget. Zusatz 
getilgt haben. — V. 43. ual daijX&iv) fehlt bei B. C. D. Mi- 
nusk. Verss. Or. Cyr. Eingeklammert von Lachm.f getilgt von 
Tisch. Die gleicben Endsylben von uul&tif und da^Xd'iw veran- 
lassten die Weglassunjg bei der Entbebrlicbkeit der Worte um so 
leicbCer. -r V. 45. Statt a ist naoh A. B. C. L. Minusk. Verss. 
u. Vatern mit Lachm- u. Tisch. o<ta aufzunehmen. Vrgl. z. V. 
29. — V. 46. Nach ovv bat £/z. 6 'JiiaoSqy welches bei erbeb- 
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lichan Zeogen ganx febll, bei aodaren Mnler xdXtv stebi (so 
Schoiz). Gewohntor Zusate. .— V. 47. avtov naoh ^^.. fablt bei 

B. C. D. L. Bfinusk. Versa, u. Vtttern. Eingeklaiiiiiiert von Lackm., 
geUlgt von TtMck. Suppletion. t- V. 50. ^) oi^ baben A. B. C. 
L, Lachm, Unkundiga Emendation. *- V* 51. ^niJ9t^aaif) B. 

C. D. K. L. Mtnusk*: vn^rrtiaaof. So EMckm. u. 7tac&. Richiig, 
well Job. soBSt immer vnart, bal (II, M. 90. 12> 18.). — o 
nal^ 0«tO Lachm,: o n. avtov^ nacb so arlieblicfaen Zaogen 
(aucb A. B. C), dass die Recepta als Conrormation nacb V. 50. 
zu betracbten ist. — V. 52. Statft ;rd-<? ist nacb ttberwieganden 
Codd.'mit iMchm* u. Tisch* ix^^^ aufzunebmen. 



V. 1—3. 'Sig ovp iyvm etc.) ovp, igitur^ n^mlich 
in Folge des vorher berichteten Zulaufs, den er hatte. 
Unter diesen YerbSiUnissen musste er erkennen, dass es 
zu den Obren der Pbarisaer kSme , dass er u. s. w. Diess 
veranlassle ihn aber, sicb nacb GalilSa zurUckzuziehen, 
weil er hier ihren NachsteUvngen mehr entzogen war; 
und vor der Zeit, ehe seine Stunde nahe und sein be- 
wusster fieruf erfullt war, sich preis zu geben, war sei- 
nem Bewusstsein vom glSUlichen Zwecke seiner Sendung 
entgegen. — ozi 'Itinovg etc.) worilicke Wiedergebung 
der Kunde; daber der Name und die Praesentia. Vrgl. 
Gal. I, 23. — n *Io}ivpn9) welcben sie Uberdiess we- 
gen seines gesetzlichen Standpunkles und nach seinen 
Erklarungen 1, 19 ff. weniger zu fUrchten batten, als den 
gleich noit so reformatorischer Macht in Jerus. aufgetrete- 
nen Jesus. — V. 2. ist nicht zu parentbesiren , weil die 
Struclur nicht unterbrochen wird. — xaitoi yi) quan- 
quam quidem. S. Klofz ad Devar. p. 654 f. Warum 
Jesus selbst nicht taufie? Nicht um nur derPredigt ob- 
zuliegen (vrgl. 1. Kor. 1, 17.), denn das Nicbttaufen muss 
grundsaizHch gewesen sein, da es Job. so unbescbrMnkt 
nolirt (gegen Thomas ^ Lyra, Maldonat u. M.}; aucb 
nicht weil er auf sich selbst bStte taufen milssen (so 
scbon Tertull, de bapt. 11.), denn Er b^lte diess ge- 
konnt. Nonnus deutet das Ricbtfge an: oi ytig aval 
fiamiiiif iv vim I. Tveffend Beng, : „baptizare actio mi- 
nislralis Act. 10, 48. 1. Cor. 1, 17.; Johannes minister 
sua manu baptizavit, discipuli ejus ui videtur neminem. 
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at Ghrislus baptizat SpiHtu sancto/' <-- Uebrigens entbMU 
V. 2. nicht erne S^lbstberichCigung des Evangelisten, son- 
dern eine Bericfatigung der V. 1. angenommenen Form des 
GerUchfs. YrgL 3, 126. Nenn.: in^rv/Mog ov ndki ^vf^i. 

V. 4 f. ^EiiC) der geographischen Lage nach, da- 
her auch der gewOhnliche Pilgerweg der GalilSer duroh 
Samarien giDg (Joseph. Antt. 20, 6, 1.)} wenn man nicht 
zur Vermeidung des verhassten Landes darch PerMa Zie- 
hen wollte, was aber Jesu nicht in den Sinn kam. Vgl. 
Luk. 9, 52. — €ig noXiv) nach einer Stadt hin (nicht 
hinein, V. 28 ft). S. Fritzscke ad Marc. p. 81. — -Ti;- 
ya(>) nicht ^h^q, wie Elz. gegen die besten Zeugen 
hat, ist dieselbe Stadt, welche Gen. 33, 18. Jos. 20, 7. 
Jud. 9, 7. al. orittf (LXX. Hvxi^^ vrgl. Act. 7, 16., auch 
£txifia, vrgl. Joseph.) 9 nach dem Zeitalter Christi aber 
Neapolis (Joseph. Bell. 4, 8, 1) und jelzt Nabulus heisst. 
S. Crome Beschreib. von Pal. I. p. 102 ff. Robinson III. 
p. 336. Der Name ^v^ig ist Corruption y vielleicht aber 
absichtliche y da er auf Saufsiadt (nach Jes. 28, 1.) oder 
auch Heidenstadt nach Hab. 3, 18. (ip;^) anspielen 
konnte. Ersteres meint Reland^ Letzteres' Lightf. Je- 
denfalls hat Johannes den Namen eben nur als den vul- 
gar gebrauchlichen, nicht aus Unkunde. Auch der Tal- 
mud hal ihn (n:DiD, s. dariiber Wieseler Synopse p. 256 f.). 

— iwXfjaiov) Die Stadt lag in der Ndke des Feldes u. 
s. w. Nur hier im N. T. als reines Adverb. — tov ;foi- 
giov ov id, etc.) Tradition auf Grund von Gen. 33, 19. 
48, 22. (nach falscher Ueberselzung der LXX.) Jos. 24, 32. 

V. 6. UijytJ TOV 'laxcifi) ein Quellbrunnen (V. II.), 
dessen Herrichtung die Tradition dem Jakob zuscbrieb. 
Nocb jelzt vorhanden und verehrt. S. Ros^im. bibt. Geogr. 
11. 2. p. 126 ff. Robinson 111.' p. 330. — ovttag) so ohne 
Weiteres, ohne UmstMnde. S. Ast Lex. Plat. 11. p. 495. 
Kuhner ad Xen. Mem. p. 316 f. Die Fassung: ermiidet 
wie er war {Erasm , Beza^ Winer), so dass es das vor- 
herige Particip recapilulire (s. Bornem. in Rosenm. Rep. 
II. p. 246 ff. A^t 1. 1.), wiirde ovrf»g vorangestellt for- 
dern. — inl x^ nri;/^) am Brunnen^ die unmiltelbare 
Nahe bezeichnend , 5,' 2. Mark. 13, 29. Ex. 2, 15. S. 
Bernhardy Syntax p. 249. Reisig ad Oed. Col. 281. — 
cSpa — tnxfi) die Mittagsslunde. Auch hier nicht R5- 
mische StundenzSblung. S. z. 1, 40. 
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v. 7^9. Fvp^ ix V. ^o^ftf.) gehOrt zusammeii, 
eine SamarUernL Joh. hebt die NaliooaliUl bervor, um 
das Charakterisliscbe des folgenden GesprSchs vorzube- 
reken. Nicht die Stadt {SAasfe) soodern das Land isl 
gemeint — avrliiGu& iidrng) Das jetzige Nabulus liegt 
V2 Stuode vom Brunnen enlfernt| bat aucb in seioer nScb* 
sten Umgebung viele Quellen. S. Robinson UI. p. 333. 
Aber abgesehen davon, dass sicb das alte Sicbem bis in 
die Nahe des Brunnens erstreckt haben mag {Robinson 
UI. p. 343ff.)i so kann das Weib aucb. ans dem Felde 
zum BruQDen gekommeD sein. — V. 8. yig) Grund 
wesbalb er den Dienst der Frau in Anspruch Dabm; 
die JUoger halien das BeisegerStbe, wozu gewiss aucb 
ein awrktifia (Y. 11.) gehbrte, roii sicb. — tva %go(pag 
ayoQ.) Die spStere Tradition (,,Samantani panem com- 
edere aut vinum bibere prohibitum esl'S Rasche ad Sota 
p. 515.) wUrde diess nicbl gestattet haben. Aber so 
schroff mag damals die Trennung noch nicht gewesen 
sein, zumal fUr die GalilSier, da deren Pilgerweg durch 
Samarjen ging. Ueberdiess war Jesus Uber die Yolks- 
scheidung erhaben (Luk. 9, 52.). — Y. 9. Das Weib er- 
kennt in Jesu den Juden ohne Zweifel an der Sprache, 
nicht bios Aussprache, — ncSg) qui fit ut In der Rede 
der Frau ist eine Ubertriebende Caprice des Nationaige- 
fuhls. — ov yig etc.) nicht Parenthese, aber Worte des 
Evangel. 

Y. 10. Gewiss hat Jesus die Empfanglichkeii des 
Weibes unmittelbar erkannt; daher, mit Beiseitesetzung 
seines BedUrfnisses, die Anknllpfung des Gespr^chs, wel- 
che frappant genug war, um gleich das ganze Interesse 
der Frau zu erregen, wenn es aucb zunSicbst nur das 
der weiblichen Neubegierde war. — tfjv drng. x, ^iov) 
die (vorliegende) Gabe Gotfes, d. i. die Y^ohlthat, dass 
Gott sie mit ihm zusammengefUhrt babe *). Nicht die 
Person Jesu (die Griechen, Erasm., Beza u. M.), auf 
welche sicb erst der Fortschritt der Rede bezieht; nicht 
der heil. Geist (Augusiin, , Jansen), — av av ijtfiaag) 
du hattest ihn gebeten (nSmlicfa dir zu trinken zu geben) 



*) Diese bostlmmte Beziefaung ergiebt der Context (s. d. Folgen- 
de>; daber nicbt mit B- Crus. allgemein auf „die GuMt die* 
9er Zeii** (was jotzt dargeboten wird) zu boziebw. 



Kap. IV. US 

fffidf er Mite u. s. w. Man beachte den Nacbdfuck von 
an (von deiner Seite w9re das Bitten gesobeben). — 
vdatg imp) Das Weib versteht: quellendes WasseVy 

ns-'-'n cra-'tt Gen. 26, 19. Lev. 14, 5. al. s. Wetst; Chri- 
stus raeinl zwar auch Quellwasser, aber im geisttichem 
Sinne (vrgl. V. 14.) » nSlmlich die gbttliche Wahrheif, 
welche er mittheilt, und in deren erquickender und im- 
mer frisch wirksamer Kraft sich das Wesen des quellen- 
den Wassers darslellt. Vrgl. analoge Stellen: Sir. 15, 3. 
24, 21. Bar. 3, 12. u. aus den Rabbinen b. Lighff. p. 792. 
Schoetfg. zu V. 14. Buxforf Lex. Talm, p. 2298. 

V. 11 f. Das Quellwas$er bier im Bruooen kannst 
du nicbt ineinen; denq das kannst du mir nicht geben, 
well du.kein SchSpfgef^ss bast, und pbne ein solcbes 
nicbt dazu kommen kannst, well der Brunnen tief ist. 
Wober.bast du also das gemeinte Quellwasser? — nign) 
Das rig iaxip 6 Xiyfav aoi etc. V« 10. bat auf die Frau 
den augenbiicklicben Eindruck eines gewissen, docb mit 
Ironie gemiscbten Respecies gemacbL ^- ovts mit fol- 
gendem xai ist selten. S. Hariung PartikelL L p. 194. 
Klofz ad Devar. p. 714. — fi^ av fAei£(av etc.) Be- 
acbte das nacbdrUcklicb vorangestellle av : docb nicbt Du 
bisi grosser u. s. w.? Du siebst docb nicbt darnacb aus? 
— (AiiCmv) d. i. vornehmer^ hohern Ranges,. Ibm war 
der Brunnen gut genug, urn ibn uns zu geben und selbst 
mit den Seinigen daraus zu trinken, und Du spricbst da, 
als ob Du anderes und besseres Quellwasser hottest I — 
xov naxQog tj(i(op) denn auf Joseph fubrten die Sama- 
riter ibre Genealogie zuriick. Josepb. Antt. 8, 14,3. 11, 
8, 6. — og edconsv etc.) Samaritaniscbe Tradition ^ nicbt 
aus dem A. T. — xal avxdg etc.) xo/ das einfacbe 
und, — weder fUr nal og , nocb und zwar. — Die 
&()(fi(iaxtt sind das Vieh (Plat. Polit. p. 261. A. Xen. 
Oec. 20, 23. Ages. 9, 6. Herodian. 3, 9, 17.), nicbt das 
Gesinde {Majus^ Kypke); die Heerden macben das Bild 
des nomadischen Erzvaters voUstandrg. 

V. 13 f. Nicbt Auslegung j sondern (vrgl. 3,5.) wei- 
tere AusfUbrung des Bildes, um die Frau dem bQbern 
Sinne neiber zu bringen. — xovxov) auf den Brunnen 
hinweisend. --- ov lAtj dap, eig x. atcSva) wird ge- 
wissHch niiht dUrsten in Ewigkeit, — Gegensalz der 
vorubergebenden leiblicben Brquickung V. IS. Die himm- 
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ii$eie Wukrheiij weUke Ciritims giebij dm-eh giem 
Glaubm h^t inmere Lebem amfgemomtmmj bewirki die 
Befriedigung des Beilsbedurfnuses amf ewigj so dass 
man niemala den Mangel dieser Befriedigung empfindel, 
well man sie immer hat Der Ausdruck Sir. 24, 21.: ol 
nhonig §it (die Weisheil) Ai ditifi^Qovo^, beruht auf 
einer aodern Anschauung des fortw^hrenden Genusses, 
n^mlicb nach seinen einzeloen Moroenlen, nicht nach der 
aus ihoen bestebenden Conlinuit^L — ytpiia€xa§ ip 
avti$ etc.) nach der negativen Wirkung die positive 
(wobei TO vdmg o Sdaw avrta mil Emphase wiederbolt 
ist) : die im Glauben angeeigneie gbttliche Wahrheit 
wird ihr kraftig wirksames ijeben in ikm enhDickeln, 
dessen rege friscke Macht in's ewige Messianiscke Le- 
ben hineindaueri. Bei seinem Eintritt in's Messiasreich 
(vrgl. 3y 3. 5.) nimmt er diese innere lebendige Macht der 
aufgenommenen gOttlicben aAi}^««a mit binein. Vrgl. 6, 
27. — aXlia^ah ii^, kineinspringen^ bdufig auch bei 
Classikern (Horn. 11. a, 537. Xen. Mem. 1,3,9.)) aber 
vom Wasser nur bier. Die ia}fj aidv. ist, dem Bilde 
einer weitspringenden Quelle entsprecbend , local ge- 
dacht. 

V. 15 f. Das Weib, die habere Bedeutung des Was- 
sers noch nicht merkend, bittel in gutmUthiger Ironie um 
das wunderbare Wasser. — Jesus bricht ab, und hebt 
an, durch die Aufforderung: rufe deinen Mann, das Weib 
in ikrer eigenen Individualitat zu erfassen, um sie ih- 
ren Giauben an ikn an sein Obematurlickes Wissen ik- 
rev besonderen sitilicken Verkalinisse anknupfen zu las- 
sen. Diese AnknUpfung musste die Erregung des Sckuld^ 
gefUkls (s. V. 29.) mil sicb fUhren, und so den Weg zur 
fAfxapoia bahnen, und wer mag leugnen, dass diess ausser 
jenem ndchsten Zwecke mil in der Absicki Jesu gelegen 
babe? wenngleich er nicht direct slrafl, sondern die Er- 
regung sicb selbst Uberlasst (gegen Strauss u. M.). — 
q)oivt]a. t. avdga aov) Was der Mann gesollt babe, 
ist nicht einmal zu fragen (Chrys,^ Bulk, Zig*: als babe 
er an der vorliegenden Heilsgabe mit Theil nehmen sol- 
leo), da die Aufforderung nur sckeinbavy nicfat Eiitst 
ist, weil Jesus ihr Verh^ltniss wusste. 

V. 17 f. Die Frau ist betroffen; ihr leicbles, naiv 
ironisches Wesen ist vorUl>er; sie will dem empfindlichcn 
Punkte mit dem halbwabren ovk i^^ &vi(fa schneil aus 
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dem Wege geben; aber Jesus gpeifl liefer^ — 9cak»g) 
richiig, zmireffind, Mattb. 15, 7. Luk. 20, 39. Wiefem 
ireffend, s. d. Polgende, nainlich nur relativ, daher die 
BHligung nur scheinbar isi und *elwas Ironiscbes hat -«• 
avdga ovx ix^) einen Mann babe icb nichll Hier war 
der Begriff avijQ der Hauplpunkt , den Jesus zu urgiren 
bat, daber ivdga an der Spitze. — nipti yuQ eta) 
Ob sie wirklieh fiinf Manner binlereinander gebabi, von 
denen sie tbeils durcb Tod , iheils. durch Scheidung 
getrennl war, oder ob Jesus Buhlen mitzable, awdgag je 
nach den versefaiedenen Subjecten in verschiedener Be- 
ziebung nehmend? Letzteres ist ricbtig, da dasFolgende, 
xa2 vvp — otpiqQy eine ^A^/o^e Verbindung ausdrUckt, und 
die Continuation des frUbern Schuldverballnisses entbal- 
(en muss. Das Weib erscbeint als eine WiUwe, welcbe 
in ibrem ein- oder mebrmaligen Eheslande nicht ehelich 
Ireu gewesen ist, und jetzt auch als Wiltwe einen Buhlen 
hat (va^op daoittjp, iVotiit.)* der mit ibr wie Mann lebt, 
aber ibr Mann nicht ist (daber das nacbdrUcklich vorge- 
selzte ovx tati). Conlextwidrig ist es, ovx i'axi a. up. 
als Ausdruck der Schuid des Mannes zu nebmen : er ist 
nicht dein Mann, ist dir untreu (ScHaub in d. Bibl. Brem. 
V. p. 1008 ff.), oder ovx gar gleich ovnot zu fassen (Tl^tV- 
haf Opusc. p. 3 ff.). Das ganze Verbaltniss von den fUnf 
Mannern als Symbol der Geschichte des Samarit. Volks 
(nacb 2. Beg. 17, 24 ff. Joseph. Antt. 9, 14, 3,: nepji i^^rj 
— — txaoxop idiop 'd'eop tig HafitnQ, xofAiaapisg) aufzu- 
fassen, enlweder als gcSUlich gefUgtes Zusammentreifen 
(Hengstenb. Beitr. z. Einl. in d. A. T. II. p. 23 f., Kbsi- 
lin\ oder als Fiction {B. Baner)^ deren mythische Grund- 
lage jene Geschichte sei (Strauss), bat nicht einmal die 
geschichtliche Analogic fUr sicb, da nach dieser das Weib 
seeks Manner gehabt haben mUsste"*^); denn neben den 
Gdltern der fUnf Heidenvblker 2. Reg. 1. 1. wurde auch Je- 
hova von den Samaritern verehrt (2. Beg. 17, 33. 41.). — 
Uebrigens ist die Kenntniss Jesu von den Verhaltnissen 
der Frau die unmittelbare und ubernaturliche ; anzuneh- 
men, er babe die Schicksale derselben von Anderen er- 



*) Daber ist B, Crus, mit Unrecbt geneigt, dfe bestimmt^ Gestalt 
der Rede enlweder auf spatere Tradition zurUckzufiibren, oder 
darin ein Jildisches Sprichwort iiber die Samariter .auf den 
LeiclitslDneiiie8.£iiizeIneii angewaodt zu sehen. 
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fahren (Paidus, AmtMn), iat gegen den Jobannetsoiien 
PragmaiisDius , wie aucb die Meinung, die Jiteger hittea 
erst nachher Erfahrenes spSier in die Gesehiehte einge- 
iragen (Schweizer p. I39.)f ohne psycbologisehen Grund 
ist, wenn man einmal das Wissen Jesu vom siUlichen 
Zusiand Anderer nichi in den gewbbniichen Scbranken 
der Hitielbarkeii balten kann^ Sonderbar Lange Leben 
Jesu 11. 2. p. 531.: die psycbiscbe Etnwirkung der ftinf 
MMnner auf die Frau babe in ibrer Ersc^beinung Spiuren 
abgedruekt, welcbe Jesus erkannt babe» — aiii^^q) 
als etwas Wahres. S. Winer Gramm. p. 545. Vrg). aucb 
Plat. Gorg. p. 493. D.: toi/t' ikfi^iorigov ttQfixug. 

V. 19 f. Das Weib sieht jetzt in Jesu den Mann, 
von Gott mit bOherem Wissen ausgestattet, einen Pro- 
pheten (vrgl. 1. Sam. 9, 9.)j und richlet dehor — viel- 
teicht aucb, urn die weitere unangenehme Erwdhnung 
ibrer YerhSUnisse aus dera Wege zu rSumen — eine na- 
tional - religiose Streitfrage an rhn, deren Enlscheidung ja 
von einem Propketen wobl zu erwaflen stand. Das alU 
gemeine, volkstkumliche Interesse dieser Prage (s. Joseph. 
Anlt. 13, 3, 4.) benimmt ibr den Schein der Unwabrscfaein- 
lichkeit selbst im Hunde dieses Weibes (gegen Strauss, 
B. Bauer). — d-iu^dS) mQianoneTxai koI ^avfjiiC^i, 
Chrys. — oi naTiQfg i^fi.) Da vpii7g entgegengesetzt 
ist, so ist nicbt bis auf Abraham u. Jakob (nacb einer 
auf Gen. 12, 6 ff. 13, 4. 33, 20. gestutzten Tradition) zu- 
rUckzugehen (Chrys., Euik, Zig. u. V. auch Kuinoel u. 
B. Crti5.)^ sondern auf die Samaritanischen Altvordem 
zu beziehen bis zur Erbauung des Tempels auf Garizim 
zurUck zur Zeit des Nehem. — iv tw oga roiJrrji) 
binzeigend auf den Garizim, zwischen welchera und dem 
Ebal die Stadt Sichem lag. Der Tempel selbst war scbon 
von Johannes Hyrcanus zerstOrt worden, aber die StStte 
selbst , welche schon Mose als die des zu sprechenden 
Segens bezeichnetbatte (Deut.il, 29. 27, !2f.), blieb dem 
Volke heilig (vgl. Joseph. Antt. 18, 4, 1.), besonders aucb 

wegen Deut. 27, 4. (wo der Samarit. Texf QTn;» slatl 

'b'2'^y hat), und ist es nocb jetzt. S. Robinson III. 
p. 319 f. 

V.^21. Jtisus entscheidet weder ftlr das Eine nocb 
fUr das Andere, giebt auch nicbt Beiden Unrecht (B. 
Cms.), sondern stelll sicb auf den iiihem Gesickisfunkt 
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d^v 2kuhunfi^^ ywk welcbem ^^i&bmAe^ hhmegfatkn 
W9rde, uad die Fra^ seltei. sieh aufhebe, ^^weil. mU 
den Siege seiner Wabrheit> aile aussere Oentliohkeit der 
Gtoilesverehniuig auChdre, — zwar nicfat aii sicb, aber 
ate> die Freibeit des Dia&stes faiod^d. -^ nifOi%vviio.) 
geht auf . die kitoiftige Bekebrueg der Bamariler^ welobe 
dfltdurch vom Dienst auf Garilim gelcVst, aber zum- Dieiust 
Id Jierus. nicbl soUiea gebraebl werden.. — tcj! Travpi) 
vom Staadpuokte' der kUnftigeo Bekehrien gesagt^ denea 
Gott (jniUelsi des Glaab^is an tlea Yeradbfier) der Fotor 
aein salUe. 

y. 22* Die Frage nacb dem Wo der Anbelung bai 

Jesus .beanlwoi?iet; ungelragt wendet er sieh aber ' nun 

zu deni Was der Anbelung, und dann giebt er den Jur 

deo deQ Yorzug. Der Gedankengaog isl nicht: y^vvie jetzt 

die.Sacben sleben u. s, wJ^CLueke u, K)y wetcher Zeii- 

wecb$el markiri sein mUssla. — o ovk oidaTt) ihr 

betet mty was ihr nichi kennet Gemeinl isi 66tt., wel- 

cber aber nicbl pers5nlicb, sondern durcb das Neulr.. allr 

gemein Aev Kaiegone nacb bezeicbnet ist, niohtals der 

Aogebeiete, sondern bIs das Angebetete (Winet ^p. 20^J)^ 

uod di^ss. jsl eben nur 6e/^ selbstj nicht %a x0u &iov 

oder T« ngdg lidv ^i6v.{Lii£Ae).y ^as zium BegriOe voa 

n^ogMVPUpmcht passt, da mebl das Gaiiliche, soudern 

60^^ (vrgL Y.21y 23. 24.) angebetet wird. Das ovh aU 

i«Ti is( rdaiiv gemeint. Da nlimlich die Samariter nur 

den Pentateuch annahinGyE>, so entbehrXen sie die in dea 

spStern BUcbern des A. T.:, besonders aucb in den Pro- 

phelen eoibaUene Entwickelung der Gotlesoffenharu&g. 

barum.k.oii«kte> Jesus ibreKenntniss Gottes,. tn Vergleich 

gegen.die derJuden (ijfjLilg)^ welcbe die ganze Offenba* 

rung und Yerheissung batten, als Niehtkenntniss bezeicb* 

nen. Nacb de Weiie ist der Sion : „ibr betet an und 

that dabei , was ihr nLcht. wissel", — was auf die will- 

kllrliebe uogescbichtliche Entstebungsart des Samaril. Gul>- 

tus.geben soU. Sonaob wSre zu erkl^irea: wie in ii 

tw £a> GdL,2| 20., so dass es die Tr^jv^x^yi^^f^selbst seiti 

wtirde, welcbe diircb. das 7v()<o^)H/mK ge&chieht ;(s..fi[ffttir 

hardAi Syntax p; I06.J. Aber dann w.Sre iogischer W^ise 

zu sohreiben gewesen vy^Ciq jvgo^ifwHts y oitx. oUddtB. 

F^alscb aucb Tittm.j Morus, Kuinoel: o stebe fUr .Hai9'' 

05 pro vesti^a ignorarktia. Es. ist Ob)ec£s*'Adcu8., in wel- 

ebam der Dativ oder aucb Aecus. des Demenatrak (denn 

Thl. IL 2. Aufi. 9 
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auf beiderlei Wrfse wtrd n^o^uvp. constrairt, s.Lobeck 
ad Phryn. p, 463.) aiigesehlassen ist. ^^ ^^c»0 ^ 
Jtiden. So nothwendig oaefa dem ganzen Zosantmenhaoge, 
mdki: ich und meineSchuler (SemL, Henke). ^-^ o«^ 
9} amt. «tc.) <fa das (Messianisdie) HH/ mi# rf«n Jmden 
(nichl BUS dem Samaritisohen Voike) kefn-fkhrt ^ — ^ em 
allgetneiner Lefarsatz vQn* der ee^rtfgla des lliessiaereibhfi»^ 
deren kunftiges Dasein nach der Natur solchep geadrfcbu 
licher Axiome vergegenwartigei ist. 1st aber das HeH 
aus den Juden (was als Conce^um betraohfet wird),- so 
ist diess die factische BegrUndung (ort) davon, dass eben 
dieses Volk die reohte und vbllstdndige Offanbarung Got- 
tes hat, deren hOchste Spitze und Abschluss jene acmii^iix 
ist Vrgl. Rom. 9, 4 f* 

V. 23 f. Aber auch dieser Gegensatz (vrgt. V. 81.) 
mrd sich aufl5sen, ndmlich durch die Anbetung der wah- 
ren (der Idee eines Solehen entsprechenden , vrgi. z. 1^ 
19.) Anbeter, deren Zeit konimt und scbon vorbandeti 
ist (so fern Jesus bereits einen kleinen Kreis Solcher ge- 
samoielt halle). Bei bqx^ ^9^ V. 21^ konnie er nm pvv 
ioTiv nicht hinzusetzen. — ip npsvfAat4 x. aXij^i) be- 
zeichnet das Element^ in welchem das nQo^KVp^Jp vor 
sich geht, nSmlich I) in Geist, d. h. die Anbetung ist 
nicht eine Th9&igkeit, weiehe in leiblichen Aeten, Gesten 
und Cereroohien gescbieht^ sondern eine sdche, welohe 
in der hbhern geistigen Natur des Menscben durch deren 
Gedanken, GefUhle, Erregungen u. s. w. vor sich geht; 
2) in Wahrkeii^ d. h. nicht : mit Aufriohtigkeit und Red<- 
lichkeit, was nach al dhj&t^poi vrel zu anbedeutsam wUre^ 
sondern : so , dass die Anbetung in Uebereinstimmung 
mil ihrem Objecle ist, dem Wesen und den Eigenscbaften 
Gotles nicht widersprechend , sondern entsprechend. 
Sonst ist sie in der Sphare des bewusslen oder unbe* 
wussten ipwSog; dieses, nicht ffxia oder vvnoi, ist der 
<iegen58tz. -^ n go^xvptjTii g nur noch Inscript. Ohandi. 
p. 91.-^ Hat yag etc.) denn auch der Voter u, s. w. 
Das 9cai besagt, dpss das, was die nQosiivpfitul ihrer- 
seits ihxkn^ auch von Seiten des Voters gewollt werde. 
Palsch R Cms.: als ob ual yig ^vit^i stSinde. Gew6hn^ 
Jieh wird xa/ Ui^erseben ; . ri^htig aber Fti/jr*; ),nam et 
pater." — ?i7«^*0 er verlangt darmtch. VrgK Het^d. 
I, 94; Job. I, 39. 4, 27. al; — . V. 24. np^Ofiu 6 ^edg 
leko:) Geist ist Gott u. Sv w. Diess fiigt zu dem Wiiten 
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GoCtes (V. 23i) Ah weiteres Motiv fllr die wahre Anbe* 
tung seine iVo^r binzu *), roit weleber die sitUicfae Noth*- 
wetidigk€ti solcher Anbetung gegeben isC. Zu Sii vrgl. 
Xetk. ftlem. 3^y 9, 4. al. 

V. 25 f. Das Weib i^ yon der Antwort Jesa ge- 
fassty aber fassi sie nooh nicht, und provocirt auf dm 
Mesrias* Treffend Chrys.: ^Iki/yiaaiv ^ yvvtj (es scbwin* 
delte iir) ngog tu Xi^^tpta , xal mijyoQfvcs ngdg ri 

— Die Saroariier erwarteten, die Jtldiscbe NationalheCT* 
nung tbe^end und wahrscbeinlioh auf Grand der Messia* 
nischen Stellen des Pentdt^ucb (wie Gen. 15. 49, 10. Nuok 
24. u. befe. Deul. 18; 15:), den von ihnen an^n ' oder 
annrt, der ZurUckfUhrer (jetzl el Muhdyy s. Robinson 
111.' pT32(T.) genannten Messias, dessen Beruf si^ geistiger 
und ethiscber fassten. S. Gesen. de theol. Sam. p. 41 ff. 
ti. ad carmina Sam. p. 75 ff. Gegen die anbistoriscbe 
Bebauptung von B. Bauer ^ die Samariler batten damals 
keinen Messiasglauben gebabt (evang. Gesch. Job. Beil. p. 
4t5 ff.)> s. B. Cms, Wabrscbeinlicb aber ist der Ham^ 
Messias dem Weibe vom Job. gelieben. Vrgl. Ammoh 
Leben Jesu f. p. 354. — navxa) in unbestimtnter Allge- 
meii^beit.. — iyA eifjii) ich bin es, — einfacb allgemeid 
Griecbiscb, hicbt nacb Deut. 32, 39. Man beacbte das 
unumwundene Bekenntniss g^geh i\e arglose Samariterin 
(vrgl. Chrys.): Dte Bemerkung dieses besondern Ver- 
baltnisses bebl den Widersprucb; In welchem d?e frUh- 
zeitige Erklarung mit Malth. 8,4. 16, J20. al. zu steben 
scbeint. ' 

V. 27. \Enl tovxvji) Biei'zu^ als diess vorging. S^ 
Banhardy p. 250. Winer p. 469. Oft bei Plato, -r- 
i^avfAaiov) Das scbildernde Imperf. wecbsell mit dem 
bios referirenden Aor. S. Kukner II, p. 74. — f^.tta 
yvva^xog) hicbt: mit diesetn Weibe {Kuinoel, Klee u. 
Aeltere) ^ sondern intV einem Weibe; denn sie halten 4ie 
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*) Dflis nvt^pta^c avtk'ZQ verstefaeo, koDiitO Je^uft Je<ff m* admir- 

,ih9|]i» igvelclior dem aUtestameoUijOhiBii Mooolhelsiims angebitjrtQ, 

und es bedaiif (|aber, um den Ausdnu<^k. der Frau gegeiitlber^bjSo 

. greiflicber erspbeinen. zu lessen, der Spuren .des Samaritanl^chen 

. ' Spiritualismus {Gesen, do theol. Sam. p. 12. de Pentat. Sam. 

orig. p. 58 ff.) Tiieht. '^ - . ; i . ' 

9* 



182 Evangeliuifi des Johannes. 

Erfafarung: nocb nicbi gematfit, dass sioh Jesas tkber dio 
Verachtang der Frauen ttberhaupt unduber die Rabt^mU 
schen Salzungen von der UnwUrdigkeii mMnniieiier Ua* 
terhaltang mit Frauen und der Geselzunterweisung der- 
selben {Ligktf. y Schoetig. u. Wets^, z. u. SI.) hiii^eg- 
aetzte. — ovdelg fAtvtoi etc.) Respectscheu. — tl 
ifjtitg) was begehrsi duf was dicb nMmlich za dleser 
befreindenden Unterredung veraniasst bat. Es ist keio 
Grand da, ft^r* uvTfjg zeugmatisoh {nap* witijg) aucb auf 
(f^reig mil zu beziehen (Lucke, de Wetfe). — v) ^der, 
wenn du nicbls begekrst — fiivroi) bat JofaL Ofter, 
Paultjs. (ausser 2. Tim. 2, 19.) nicbl. 

y. 28—30. Ovv) in Folge der Ankunft def Jilfiger, 
wodurcb ihre Unterredung mit Jesu abgebrochen wurde* 
T— navta oaa) aucb oft bei Classikern zusammen. 
Xen. Anab. 2, 1, 2. Soph. EI. 370. Bornem. ad Anab. 1, 
JO, 3. — inolfjaa) was ihr Jesus V. 18. gesagt hat, 
aus dem Gefuhle der Schuld bezcichnet. — f«2?7t ou« 
xog etc.) nicht: „ob er nicht wirklich der Messias isV* 
(so dass die Frage eine Bejakung seize)? So Lucke^ 
aber gegen den durchgangigen Gebraacb des fragendeo 
Hn^i, nach welcbem vielmebr zu fassen ist: dock nickt 
etwa dieser ist der Messias? was zwar eine verneinende 
Antworl setzt, aber aus der Scheu und ScbUGhternbeii 
ider Ueberraschung uber den allzu grossen Fund psycho- 
logisch zu erklaren ist. Die Frau glaqbt die Sache, ^hev 
von der GrQsse ihrer Entdeciiung biogenommen, traut sie 
sich setbst nicht, und wagt nur wie eine Zweiflerin zu 
fragen. — Man beacble V. 30. den Wechsel von i^tjl^ 
^ov und dem adumbrativen {^qxqvxo (vrgl. z. V. 27.). 
Bei lelzterem siekt der Lescr den Zug kommen. Vrgl. 
V. 40., wo sie ankommen. 

V. 31— 34. /Ev xM fjLBxtnlv) nachdem das Weib 
wcggegangen ist und. ehe die Samariter komm,en. — V. 
d2. Jesus, da^ Sinnliche 2ur Fofie de^' eiitspr&cbenden 
tiebersinnlichen machend, redet aus dem GefDbl d^r in- 
nern Erquickung und Befriedigung, welcbe er eben durch 
sein Wirken auf die Frau gewonnen bat, und durch sein 
.Wirken auf die .berbeikommenden Stcldtar nocb mebr ge- 
vdnnen solUe. Diese innere ^atttgnng ISsst ihn die ieib- 
llehe Spetse zurticksetzen. — Ueber pptStrtg gleicb figm^ 
ua V. 34. s. z. Kol. 2, I ft — V. 33: In der Frage des 
Unverst^ndnisses fiiixtg etc. hat ^piyxsv den Ton: doch 



Dioht gehtaclU bat inao ibtn u. s. w. — \, S4. ifiim 
P^eifim eic*) d. i. ohire Bild : was mir Befriedigwig 
tmd Genuge giebi^ isi: zu tbun^ was GoU voa niir will, 
nod zu volleaden das (ErlbsuDga-) Werk, welches Er 
lair aofgetr^en bat (avtov^ vrgl. 17,4.). fiemerke 1) 
dass tpu nicht gleich at$ isl, wricbes objecliv den tbat- 
sjidblicbed iobaU vdn ifidv p^. ausdrilckeD wUrde, .sod* 
de^n.'das Wesen des. fifeifjia m telischer Vorslellungsform 
oiaridii imd id die iniimiftoii seUt, die Jesus .Teifolgt,' r^ 
ein' bei Jofo.'.sehr gaagfaarer Gebrauch von iV«, s. Wine^ 
Graoim; p. 394. 2) Das Praes. notdS ist das fortw&hrende 
Tbun, der ilor. nXumaM det Vollendunga^Act, die kUnfr 
ij^.Spiize des notm, Vi^. 17^ 4. 

V. 36. Wie sehr das eben gesagte 2fy«r 710m etc. 
bereils im besten GIriige war, — davon waren eben jetzt 
die berbeikommeoden SiehemileD ein Beweis. Sie kom- 
men durcb das grttoe; Saatfeld, und oiachen so die Flu<- 
ren, welcbe erst in vier Monaten die Erqdte bieten, in 
geistigem Sio'ne. schon jetzt zu welssen Erndtefluren. 
Darauf weist Jesus die Jilnger bin y und knttpft an das 
sokdne Nalurbild weitere entspreefaende Belehrungon bis 
y. 38. — vfielg) mit dem Naohdrucke des Gegedsatzes 
dessen, was Jesua sagen will,' obwobldie Antilhese im 
Polgenden- dtircb kein iyd markiriWst^ well der Gegen«* 
salz der ;Ztft7,in den Vordergrund geir^en. Vrgl Winer 
p. 177; ^t^ .oji iti — «(>;f«T«*) Die Erndte begann 
Miite Nisan ,{Lightf. p. 1003.), also im April. Mithio 
mtissen die 'Worte im Decemb. gesprochen seln, wo Je- 
sus, da die Saaizeit in den Monat Marcheswan (Anfang 
Novemb.) fiel, scbon von grUnenden Saaten umgeben sein 
konnle. Ueber die chrooologisohe Wicbligkeit dieses Mo- 
ments s. Wieseler SynopSe p. 214. ff. Der spriehwortli- 
ehen Auffassung (Lighif. , Grot.y Tiftm. u. M. auch Lu- 
oke^ thaluck, de Wetie)^ nach welcber im Allgemeinen 
gesagt s^: von der Si^af bis zur Etitdfe sind vier Mo^ 
naie (man muss so die Saaizeit bis in den Decemb. bin- 
ein resbn^ny vrgl Bava Mezia f. 106. 2.), stehtj abgesehen 
davon, dass sonst das Spricbwort nicbt vorkommt, enlge- 
gen , tbeils dass die. Saatzeit nicbt darin bezeicbnet ist, 
und dAer ht^ (vrgl nachber ndti) nicbt auf einen binzu«' 
zudankenden, sondern auf den damaligen Moment bin^ 
weist, tbeils dass das beionle ifitetg bei einem allgemei* 
neb Spricbworle (vrgl vielmefar Matlb. 16, 2>) gar nicht 
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motivirl «vSir^. — - Beachtensiinerlh isl, tots Mife 
Jfisua in JttdMa aulgebalten (seil April). -^ t^stpifiifpo^) 
se.^(i«vo?9 s. Lobeck ad Phryn. p. 549. — tuq x^9^9) 
rSgionks. Sie waren erst bestellt uAd iilit aufspries^aA' 
der junger Saat verseben, und docb ^— - ioi met^»hori-^ 
scben Sinn — weiss zur Emdte^ weil $icb in den her* 
zuiiemmenden Samaritern darstelite, dass diese Gegendea 
von Menschen bewofani waren, welche, zam (Slauben b^ 
reit,' reif waren, bekebrt und bei der nahen Errichtung 
des Messiasreicbs in dasselbe gesaomielt m welrdea (vrgli 
Matth. 3, 12.). Jesus giebt also bier eine prqpbetiMhe 
AnsofaauuDg Yon der nahen Bekebrung der. Saoiariter, die 
eben jetzt scbon sich eniwickelte , aber durcb die ittnger 
(s* V. 36 ff.)> vollzogea werden sollte, was Act. 8, 5 if. er- 
fQlIt ist. -^ Sti) nicbt denn, sondern naoh gangbarer 
Attraction (Winer p. ^6.): dass sie nteiiich* -^ ijin) 
schonjeiet, zur Stunde , nicbt erst* in vier Momateh; mil 
Eimpbafte am Schlusse iKiibner 11. p. 625). Vrgl. 1. Job. 
4) 3. Daber nicbt zum Folgeoden za zieben (A. D. L« 
Schulz^, wodarcb die Correlation mit iu verloren ginge. 

V. 36. Diese Erndte, — wie beloknend fur dm 
Emdienden (d. i. fUr eucb, meine Jttnger)! Der Lobn 
bestebt darin, dass («o/ explicativ.) er Frueht in dm 
ewige Leben (dieses heal gedacbt, wie eitie Scheuer) 
sammeltf d. b. obne Bild: dass erMenscben bekebrt und 
ihnen dadurcb die Aufnabme in das Uessiasreicb vermit* 
telt. Bariiber freuen sich nach Gottes Ordnung (twa) 
zngleich sawokl der Sdende (Christus) als ouch der 
Erndtende. Falscb verstehen Ohrtfs, u< M. unler dem 
anil(>iav die Pi'opketen , und £. Crus. ilg ((oijp ai.: 
y,zu seinem (des <&«(i/^ai9) Heile/^ — Z\x ofiov mit Ei- 
nem Verbo im Singul. u. zwei Subjecten vrgl. Horn. IK 
or, 61.: ii dtj 6(ao€ noX^fAog n dafjif ual XotfAog *j4%a$oiQ. 

V. ^7 f. ,,Sowobl der SSende als auch der Emd- 
tendOy sage ich, denn die sind biebei zwei Versdnedene^^ 
-^ iv yotg zovtuj etc.) denn hierin, in diesem Slie- und 
Enidteverh&Uniss , hat der Spruch (das Spriebwort des 
gewbholiobenLebens) seine Realiiai, dass u. s. w. Date 
Spriehwort ist hierin das reale, seiner Idee entsprechende. 
Die Fassung von aXtj^trog gleicb aXtj'&iig (de Weiie u. 
V.) ' ist ganz gegen die Johanneisehe EigentbUmllchkeit 
(auoh 19,35.)} daber auch nicbt zu erklSren; hierin fin- 
det das wahre Spriehwort statt (iotl, locum hmety 
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vr|^ Iirinn .:p< hW:). Oer /brt^Lel v^r <Ui9i^«, dessen 
Wieglassnog. ^durcb C. Orig. yiel zu fiehwdch ieslirt ist^ 
tDarkiFt-; das Prldical mil ausaohliessliclier Bestipnmtheit* 
¥i%l Bernhardt Syntax p. 322. KuhnerW. p. 140. Von 
andoreD .VerbaltBtssen <nicbt iw xqvtvi^ isi der Sprueh 
niebC dep seiniB eigentlidke Idee ausdrUcLeadew — Ueber 
das. Sprichwort selbsi u/seifie versohiedene AnweoduDg 
s*: W<eUt. -^ 'Das ihi^imaV des Spruohs wird V. 38. er« 
\L\ytL ^^ ' ifmy mii Na6bdruck:. tcA -** mllhm der.S&ti* 
«i«'deaSpri€biiiK>rts. — Die Prttet^r. ^niajuka u. ilg^ 
B^tjXi sfind weder pro fuiUris (^Kuinoel!)y nochi prophe-s 
i^cb (de Weiie) gebraucht, soDderiidie Seodung und 
Berufsfiihruog der JUDger lag sachlich schon in ihrer An** 
oahyzie zur Apo^eUcbaft. Yrgl. 17, 8. ^ a^Aot uvd 
avrttuy g^hl Hui Jesum Xv/elchen Olsh. nach MdUh.23, 34. 
9wschliesst)^ nicbt auf 4>6 Propbeten und den Taufer (so 
die Vuter u. .die meisleD Aelteren^ auch Lange u. M.)* 
Es siQd Plurale der Kaiegarie, s. z. MaUb. 2, 20. Jesus 
bat jeUt die Bekehruo^ der Samariter vorbereitel u. (but' 
diess nocb V. 40 — 42.; die Junger sollen sie voUzieben; 
£r bat das Saalfeld bearbeitet und gesaet; sie sollen ar- 
beiten was nocb weiler nblbig ist und erndlen; Act. 8, 
5 ff. isl's gescbeben. Die grosse Arbeit der Apostel in 
ibrera Werke wird nichl verneint, aber im Verballniss 
zur Arbeit Jesu selbst als das Leichlere, und unter dbm 
heitern Bilde der Erndte (vrgl. Jes. 9, 3. Ps. 126, 6.) ei- 
mufhigend dargestelU. 

V. 39 ff. BUckkebr zUr GescbichtserzShlung V. 30., 
welcber Vers bier seine pragmatiscbe Eriaulerung em- 
pfangt, woran sicb dann die weitere Gescbichte anreibt, 
V. 40 — 42. — diet xdp Xoyov avvov) ivegen seiner 
Rede {Lehre), Von Wnndern keine Spur, woraus sicb 
aber nicbt scbliessen I9sst , dass das Wunderbeduf fniss 
bei den SaGhariLern nicbt vorhanden gewesen (s. vielmehr 
Act 8, 6 ff.). F'and Jesus sein W<yri fUr jetzt hinreicbend, 
so antertiess er dias Wundenhun principmassig (s. V. 48.), 
und seii} mScblig6s Wort war bei dem unbefangenern 
Volke ooob niSebtiger. - — diic rtip of]v XccXJ»v) wegen 
deines Qe^des. So l^Kla durcbgangig im classiscben 
Getrraucb. S. i^* Lexica* Das Wort ist gewablt in den 
Ikibd dier Leute gelegt, wogegen Johannes als unpartheii- 
st^ep Referent, eben so passend V. 39. zov koyav sagt. 
Ueber Xakla 8, 43., wo Jesus seine Bede so nennt) s. z. 
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d. St Beocbte Ubrigeiis den Niichdruek \^n mi^p^ dem 
Xoyog JesU, den sie nun selbsl gehdrt haben, gcgenilber. 
•^ mH9ix6a(Aip) Das nacbbedge «t« bedebt sicb auf 
beide Verba. Gdwrt baben sie, dass Jesus der Hessias 
sei, indem sicb diess aus seinem Reden ibnon crjrciai 
hali. -^ d ffwtnQ T. »d(j|tioi;) nicbt aus der InHvidma* 
liiai des Joh. den Leuten in den Mund gelegt, sondem 
ein Bekennlniss, welches als Fruobi des zweitSigigen Un*- 
terriehts Josu begretflich genug ist^ um sa mebr als dam 
Samarilischen Messiasglauben der Universaiisinus - nilber 
staixd (s. Oesen. de Saraar. tbeol, p. 41 ff.) alsdem^ Jtt- 
dischen mil seinein conoreten und energiseben Partieula*' 
rismus. 

Anmerk. Das Verbot Mattb. 10, 5. streftet w«der mit ddr GeschfdHa 
Joh. 4. Uberhaupt, noch iDSontleris mit der Verbeissong Y. % ff., 
sondern bat nur eioe vorl&ufige Bestimmung, u.' wird durch 
Mattb. 2-, 19 f. Act. 1, 8. M^ieder aufgehoben. Act. 8, 5 ff. aber 
weist nicht auf eine inytbische Entstebung unserer Gescbicbie, 
soodern gebdrt zur ErfUllung ihrer Verfaeissung. Ibre einzelnea 
ZUge aber Bind so originell und psycbologiscb wabr, und die Re- 
den Jesu (s. bes. V. 21—24.) so aus der lebendigen Tiefe seines 
GeisteSy dass die Anstdsse, welche man an Einzelnheiten genom- 
men (wie z. B. an den Missverstiindnissen der Frau, an der Re- 
de Uber die Speise V. 32. , an dem Geheiss Jesu zur Herbeiru- 
fung des Mannes, an der Frage der Frau Uber den Ort der An- 
betung, an dem Samariterglauben, welcher mit Luk. 9, 32. streite), 
nicht in*s Gewicht fallen kCjpnen, und grade nur durch die Ori- 
glnalit&t der Geschiqhte, nicht durch Annahme einer Tendenz- 
Composition sicb erledigen. Diess gegen Strauss, B. Bauer ^ 
zum Theil aucb Weisse.. FUr den Tbeil des Berichts, dessen 
Zeugen die ab^vesenden JUnger nicbt sein konnten, tritt die nach 
dem originellen Geprage desselben anzunebmende Mittlieilung Jesu 
selbst an die JUnger als Gewabr ein. Wenn endUcb Baur p. 145 ff. 
unsere Gescbicbte in einen Typus aufldst: „die Samariterin als 
. das emprtingliche, dem Glauben sicb bereitwiiUg : Offoende und ein 
weites Erndtefeld darbietendqH^t (/en/Aiim*^ eib GeigeQ^tUck zuia 
Nikodemu3, dem Typus des unempfiinglichen Jadientbuiw^, -^ so 
bleibt bet aller WiilkUr der Erfinduqg am auffaUeodsteo, weshalb 
der Pseudo- Johannes Jesum nicbt einer wirkUehen Hiidin s«ge- 
gefDbrt bat, was nicbt scbwerer zu fingiren war, uad wasbalb 
er die. Reden der Frafu von jedem Eaueh hadnUchen Weseas 
so rein gebalten. 



V. 43 r* Tag ivo vf^if.} Dor ArCHiel ate V. 4e. 
so erkUrev. ^^ ot;vo$) ^r sMsi^ niobt t>l<ys andere 
L^te in Besug auf ibOi Zur Safobe selbst vrgl. Hatth. 13, 
67. Hark, 6, 4* Luk. 4, 24. — ifia^Tv^.) damals ats er 
naeb'Galil. zurilckkebria. •»« y^q) nidit obgleich {KuhP' 
<ui) > sondern das> ganz gewl^bonobe argmnwitati^^e dmn^ 
tmd nmtQidl$*bez&ichmi nichi die Yater^arff , aondem, 
ivie J^Ad«^ V. 43. u. 45. evideiit beweist, das Valer* 
lund. Ka richtige Aiiffaaauog ist datnnaofa: Br kekrie 
insHr^ V&ieiland OttliiSta zurutky was er unbedenklich 
ikun kannt^y weil, -wie er- selbst beaeugfej ,eifi Prophet 
Alt eigenen VatMande Bbrt und HQchsck&txukg wickt 
hesitzty soDderD cm^ der Fremie mi^mgen muss. Da- 
kar (V. 4&) fand ar aacb.Aufi6ahfBa bcfi dea GalilServ^ 
well sie s^ne Wiioder in Jerusude^ mii angeseben bal^ 
tan. Falaeb iat as dahar, dia mmtQig Ton Jiazaretk zu 
deotefij und yig dmrauf zvL be^iebao, dass er zwar oaoh 
Gdiiaa , aber nickt nock Nuza^eih (Ckrys. u. Eutk. Zig. 
g»: Kppemaum) gegangen sei (CfriU*^ Beza, Cahnm, 
Aret. , Grot* , ^msek^ Bengel u. V. aucb Kfpke , iZo- 
sienm.i Olsk.\ Klee, Oemberg in d^ Slud. u. Krit. 1845. 
!«)• Falscb aucb', weil ganz..coDtexli?vidrig: dia ntttglg 
sei Judaa ('welcbes ja das Urtbeil der. Mange gar meht 
fUr die Heioialb Jesu halten konnte und bieli), und /ap 
gebe den Grund an , wesbalb Jesus JodSa verlassen babe 
(i!)rig*, MaldoMtty B. Bauer, Schwegler^ Wieseler, 
B. CruSi, Schweizery Kastlin^ Bcmr, Ebrard)^ wobei 
Hancbe, wie Orig. u. Baur, nar^ig in: einem bObern 
Sinne, nSmlicb als das Vaterland der Propkeien*) fassen. 
Mil Recbt bat Liicke in der 3; Aufl. diese Erklarung ver- 



*) So Deueriicfa tvieder fi. Crw^, , ■ 7, 5^. vergleichend. Bei der 
allgemeioen sprichwdrtUcbcm Natur ddB-Satees ganz verfehlt 
Ueberlumpt aber konDl^ der Laser nacb 4, 3. eine. ErlSuteruD^ 
wesbalb Jesus oicbt in Judaa gebUebenj gar nicbt mehr erwar- 
ten. — SchtdegL u, B, Bauer benutzten die Voraussetzung, 
dass hler Judaa als Vaterlelnd Jesu gemeint sei , gegen die 
' Aecbtbeit und Gescbicbtlicbkeit des Evang. Vrgl ijiucb Kdsllm 
in d. tbeol. Jedirb* 1851. p. 186. Auob.Schweizer 8t(>8Bi sieh 
so sebr daran» dass er die falgende Grzabluog fur eine Galildi- 
sche Interpolation zu balten mit dadurch begrundet siebt. — 
Gfrdrer bail. Sage IL p. 289. versteht zwar richtig Galilaa^ 
will aber binzugedacbt wissen: aber sehr tangsam und z6- 
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lassen, liagegiia aber yig nSmlich gefasst, uod als.erklii- 
rend nichi auf daa V(M*faerige bezogen, aondeen auf dot 
Folgeffde (im WesenUichen so auoh Tholuck^ Okh.y 
Maier, de Weiie), so dass V. 44. eino vorlaufige EriSu* 
lartiDg dartiber gebe^ „daas die GalilSier diassmal Jesnra 
zwtaf gut; empfiagen, aber nur wegen der in Jecus, ge« 
aahaulea Zetcben^^ (de WeUt), Dagegen isl aber , dase* 
wenngleich bei ClassikeMi da$ expUeailve yi^ oft dem 
all eriSuterDdeo SaUe voran^ebt <8.. Hwttkng Partitell* L 
p. 4^7* KiiAtttfr U. p. 454.; wie diess zu erkbrea sei, 
s. b. Kloiz .ad Devan p. 2S6 f.)^ doeb dieae Art d^ Aita^ 
dmcks. im N. T. ginzlich ebtie Beispiel^ q. namenUicb 
detn einfaehen Redeforigiiiig des Jiob. gaoz : ffaindariig isf^ 
so wie ferner, dass das Y. 45.- geluiuleDierdtfiar -rr aber 
fmVy idea Worten gradezu auiigedrun^^ ist, da Job* nicbi 
piiv nacb iiil* und dann eih fcoyoy ^£ oder elwas :Aeba« 
Uch0Si«geschriebeii hati .WQ[rtwidrig\eDdlioh i(da oce ww 
i^^€v etc, V: 45* das V. 43. gesagte.an^iL^«y il^ x, FaL 
uamittelbar wieder aufaimmt u« fUr nicbts ZwisohenUe? 
gendcs Raum la8st).hat Hauff iu d. Stud. ,u. Krit. 1849. 
p. 117 fiP. mit V. 44. die Gedankebreibe geschlossen, u, in 
V. 44« selbst etne ailgemeine Schilderun^ des Tbatigkeits- 
erfolgs J^su in Gal. gefuoden. Daon soil idi^uvro andeu- 
ten^ dass er dort Munches that u. lehrie (es bedeutet 
vielmehr die guie Aufnahme , die er fand). 

V. 45 I. 'JS&d^avza avtov) denn er bracbte jelzl 
die Ehre, die er im eigeoen Vaterlande ntcht hatte, aus 
Jerusalem mit; daher nivra ewQoxoteg etc., worin der 
SdiHlssel zur richtigen Fassnng von V. 44. liegt. — V. 46. 
o^p) in Folge dieser guten Aufnabme, welohe ihn wei« 
ter in's Land hineinzugehen ermulhigte. Grade nacb Ka- 
na aber geht er wieder, weil er bier durcb sein erstes 
Wunder den Boden zu weiterer Wirksamkeit vorbereitet 
zu finden boffen konnte. — m. 17 y tiq paa$l$»dg etc.) 
ip KansQv, (mit Lachm. Kaq>aQpmffV(ji zu sobreiben) ge- 
hCrt zu ^i/. Der puGiliHog, eih Konigticher, ist nacb 
i^em haufigen Gebrauche bei Joseph. ' (s. Krebs p. 144.) 
u. AndereiLi (s. Weisi.) nicht ein Verwandter des Kdnigs 
<so Bos u* M. , aueh von Chrys, gesladet), sondera ein 
itn Dienste desselben (des Herodes Antipas) Befiudticher; 
ob MiljtSr (so besonders oft bei Joseph.), oder Civilist, 
oder Hofdiener, beruht auf sick 

V. 47 f. \4niil^e ngog aizop) van Kaperoaum 



ab naofavKtna. -^ Xvu) der. lobalt derBttle isi diarea 
ihHdht ^ ijfiilii) S. WVner p. 80l >- Die Bille.dM 
Mannes begreift aioh Ihcits 'ads dem ereleii Wunder za 
Kaaa, thetts aus dem RuferJesu Von Jerusaleia ber, *-; 
Wetm ihr micht . Zeiehen uhd Wundererschenmngen ge* 
9eken Itahin werdet, so werdet ihr gewissUck. nitht 
gUmbig werden . -^ mil Indignation ^egen di€ Oalilaer 
^erbaupt (vrgk V. 45.) gesprochea , abei* mit Ein8Cbiu$9 
dis BOHmdeny von walebam Jesus vorausaafa, dass ibn 
die .H^uog daa<Sohiles ^iKibig imaolieQ wrtlrdef zugl^ob 
aber aiioh erkaluvle, dass. seia GlMabigwerden ohne eia 
Wonder nid^t erfolgt aein wttlrde. Sein Wwi war -Jesa 
der wiobii^ite GlaubeDagrundy besonders nacb Job. Falsch 
isi's, den Naobdruck auf Utfti zu Ic^geb; wenm ibr niehi 
mii Augend sehei u. s; w., Ivas die ditte, mitzukommeD, 
tadele. 'So miteste (gegen fiopAeJ u. S/orr) cdfyva yeraD- 
steben;. nnd. gesehen bat der Mann das Wunder doeb; 
und Bwar in nocb grbsserer Maasse^ als wenn Jesn^ mil* 
gegangen w9re. -^ aij(Atiu %» t/p«to) S. z« MaUb. 
24, 24. Zum Vorwurf selbst vrgl. ]. Ror. I, 22. 

V. 49 f. Es. folgt nur dringenderes Bitten der Va* 
teriiebe, dieren zartlicbem Affecie to motkdiov ^ov, mein 
JC^mdcAcn/ entsprecbend isi. — Dem Vertrauen dersel* 
ben lobnt Jesus mii dem kurzen Wort: ziehe fori, dein 
Sohn lebi; er ist ntcbt gestorben, sondern am Leben^ 
womft Jesus die dureh seinen Willen (nicht durch mag- 
neHsche Beilhraft^ gegen OUL^ Krabbe, Kem^ durcb 
welcbe Annabme aber den Heilswundern ein eben so 
fremdes wie zur ErklSrung ongenilgendes Peld angewie* 
sen v?ird) eben jetzt bewwkte (ntcbt etwa bios gewussle, 
was kein Wunder/Aun gewesen wire, s. V. 54.) Rettung 
vom Tode bezeiobnet, vrgl. Plat Pbaed. p. 7L D. : ovz 
haniov — — qw}? rqJ ^ijv id nBv&vai sha$; Pceulus 
madbteio nacb dem Krankenberichte des Vaters gestell* 
tes Srziliches Prognosiicon daraus; vrgl. aucb Ammon 
«. p. 367. 

• V* M'^-M. j^T^rdS uatufi — avti^) S* Winer 
^ 236. aucb Luk. 12| 36. -^ t^dt}) gebiJrt zu uatap,, 
nicbl m mti^pt. {B.Crus,): als er bereiis kinabzog, 
nicbt mebr in Kana war. — oi dovloi etc.) den Vater 
zu berubfgen und die Herbeikunft Jesu als unndtbig zu 
redresairen. — i"^) im Sinoe der Solaven: er isi nicbt 
gestorbeov sondera das enigegengesetzte Resultat der 
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iBl^ngdtr6(en:>r lebif -^ nofi^StSQo^) fei- 
ner, inAseher, wto aacfa ^r m gewbholichen Lebcte 
sagen : er befiddel sicb hubscb. Godz so bei Arrian. 
Epict. 3, 10. votn Kranken; nofnpfS^ ix^^9^ "^ ^^^ ^^ 
genthetl xaicc?c c^cf^* Hier ist's eln „amoeiMim verbam'^ 
{Beng.) dea vftterlioben Herzans, welches aeio GUiek neoh 
zari und bange fasst. — i%^ig) S. LoiarA ad Phryo. 
p. 323. — oiguv ifiSo fAfiv) Also war ar seit dam vo- 
Hgen Tage NadainiUag I Uhr nocb uDterwegs* Auch ab- 
gesehen von der una nicbt genau bekanBten Bntfamung 
Kana's von Kapernaum, soheiEit diess befremdend. I>as8 
er In seinem festen Glaufaeo 9>iioti fesHnan^^*^ (Lampe) 
gereisi set, ist uoaaittrlteh angenpmmen. Man muss das 
Heute vom Judischen Tagesanfang an (SonneDUtttergang) 
reehDen. Nach Baur ist die.NoUz nicbt aus der Ur* 
sprUngtid^keit dasBerichtes, sondern aus dem subjeetivea 
Inleresse des Pseodo^Jofaannes (vrgl. d. Anm. nach V. 54.) 
zu erklMren. — iv i%. t« a»pf) sc. itptiH^v uvtop 6 nv^ 
getig. T-— X. enianvaip etc.) a.n Jesum als den Messias. 
KaXdSg, ovp xa^iixpaio avzov o ttfif Magdlap ainov ywrn- 
ffKtaw XQiotog, eincip'^ oxt iJh fiij GfjfAita etc., Euih, 
Zig. — toJto TiaXip diiittQov etc.) richlig Luther: 
diess ist das zweiie Zeichen, das Jesus thai; tovf 
nSmlich stebt fUr sich, und das folgende iivT. atjfi. ver- 
Iritt die Stelle des PrSidicats (diess hat J. als zweites Z, 
gethan), daher auch nach xovTokein Artikel folgt. S* 
Bremi ad Lys. Exc. II. p. 436. Ast Lex. Plat 11. p. 406. 
Kuhner II. p. 133. Aber auch niX^p ist nicbt zu vemacb* 
lassigen, und nicbl (so gew&hnliek) nacb gangbarer Abun^ 
danz (21, 16. Matlh. 2^ 42. Act. 10, 15. Fritzsehe ad 
MaUh. p. 775. Kuhner H. p. 615.) mil devTigow zu ver- 
binden, weil lelzleres nicht Adverb., sondern Adject, ist 
Vielmehr gehttrt niX$p zu inoltjo^p^ so dass gesagt wird, 
diess habe Jesus als zweites Zeicben wiederum gelhan, 
nacbdem er aus Judsia nach GalilSa gekommen. So ist 
der Begriff des abermaligen, nach der Ankunft in Galil9a 
geschehenen Wunderthuns allerdings doppeli ausgedrilckt, 
aber einmal adverbiell beim Verbo (no^kii^ ikolfiaip) und 
aodamk.adjeciivisch beim Substantiv (deit^QOP aiy/u.). 

Anmerk't Der fiaaiXhxoq ist von deio. Ceaiurio tf^lth. 8; 5 ff. 
vrgl. Luk. 7, 2 ff. verechieden {Orig. » . Chry$. , TheopkyU^ fiiiM. 
Zig. u. d. Melsften). Bei der Aonalune der IdtntMt (Irenf 



Se^L, Sei0infih^ ^tituu^ WeisMe,^ B. Bmur, QMrWy Sckmei- 
ztVf Am$%9ni B. Cru0., Baurif wobei man iheiU dem Maltb. 
(Stratua^ B. Bmtr^ Wtiase^ Bttur)t titfsila de» ioh. kGfn^rtv) 
die grissfiore UraprUDglidlkAU :b«toii«il, iulden die Venobiedmhd- 
tea des Ortes uad der Zeit gc^nngere ScbwierigkaiteD , als. der 
gaoz versohiedeae Charafttor, jo- velelieiB der Bitteode bel 4ob. 
u. bei Matlb. erscboat; bei letzterem itt er noob.dazu ew JMAe, 
va» er naeb Job. niobt sein lumn.(Mon Bmit^^ s. V, 48^ wel- 
€ber Vers attein seben die Verscbiiedeobieit entociieidety au.ob ab> 
geaehen daTQD, dasa zwei Fernbeiluiigen nfebU Anst^fH^erea ba- 
bea alB Bine. . Abier JBbae war leiobter znm M^hus, aus der 6e- 
scfaicbte vom Naeaaan 2. Beg. 9, 5 fif., zu msebea (Sfrau€s); oder 
zum Mfssverstandniss einer ParaM ( Weisse) ?u verHUchtigen, 
Oder bei- Jobann. in eioe subjective JUmseizung synapiucken Stof~ 
fes im eigenen Interesae, welches den Wunderglauben in li($eh- 
jsier Potenz a}s ein msttvuif S^d rov l6Y0f erscbeinen lassen 
wollte iBaur p. 152.), aplzuldsen, ungeacbtet motevfHf t^ X6y«» 
V. 50. etwas ganz anderes ist als numviiv S$d ,ro9 X6f»v V. 41., 
und das Iniativatf Y. 53. niqbt iin tov X^of^ sondern did fo oti- 
MHov eintrat. 



Kap. V. 

V, 1. ioQTij) C.. F. L. M. J. Minusk. Copt Cyr. TbeophyL: i} eo^- 
t^i. So Tisch.: Nicbt binreicbend testirtf Zusatz zur Bezeicbnung 
des bestimmten Festes. -^ V. 3. ini tfl Tt^afiatMJ^) BJos 
nQofia/riH^ baben nUr idinusk. u; einige. Verss.: lu VHtec Aende- 
rung aus WsaverstSind(JSchQfteichy. Eotbebrlicb und kritibob un- 

..'ig^rUndel ist dieConjectur ;von:6er«c{.« ^ agofiaxut^ »aXvf*fiij&.Qa 

^ XfyofUtfij^Mfiff: Bff&^ — V. 3, ttoXv) Cebit l>ei B. G. D. L. Mi- 

i ousJc, .u.:6ii^geu Versa. . Eingeklammert. von l.at/im.y getilgt,von 

. Titsci^. Leicbt flich darbieteiider verst&rkender Zusatz. — »• .Die 
Wovte indfX'^f** ^^' '*^<'^ uia'To'q Mi^fj^a^Wf So yNie.deir.gaHze 
V. 4. y feblen bei B. C* 157. ai4. Copt ms. Sahid. Jeoe Wbrtp 
alietn feblen bei A. J. 18.; der vierte Vers allein febit bei D. 33. 
Ann. mss. Codd. It. Aug. , JVbnn. (weldier die Wallung scbildert, 
aber des Engels nicbt erw&bnt), und wird bei anderen Zeugen 
mit Obelus oder Asterisken verdScbtigt. Ausserdem grosse Ver- 
scbiedbnbeit der Lesarien In einzeinen Werten, Die gctnze- Stelle, 
deren altesfer 2euge 'FeriulL ist, von U^x^* an bis Ende V.4.;, 
lsl'.legeadetMiriiger Zusai'^i obwoU voo Lachm* Im Te3(te betas>- 



14t Evangelium ilfis Johannes. 

MH^ von 7fMA4 al^ gatilgt, von rf« WeUe vkk% onMbMon 
verw«rfen , von B. Cru9. geselittUt. Wttre die StoHo unprttng. 
tjch, 80 wttrdk ihr InbaU ibr weit leiohter die Erbalkung als die 
Austasaung zugezogen 4iabeD; verdfloMfg> maohen aie aiiofa die ver- 
haltaissmaaaig vfelen a^rol Xtx6t*tpaf namHeli nhnf&tVf ^a^x^t 
SffTmti (atattf i^nott bat Lachm. dfSiinin^vp}, ¥699ffM, Wfmxa 
man aber tirtbailt {dt WttU)^ Job. werde acbweriJcb n>it-Ci7^«v 
•geseblossen und dann gleich mit ^ 9i c«« eto. fortgefabren ba- 
ben, BO fat dfess wilHcnrlicb, und man ?pv«krde nicbts vermiaaen, 
wenn nicbta daatande; ^^xwf xa^ax^i "^ v^«t V^ 7. aber macbt 
eine vorbergebende Brkiarung nfcbt ^faal notbwendig^, wobi aber 
gtebt es dfe Handbabe der Legende und ibrer EjafUgung. Dfess 
aueh gegen Hofmann Scbriflbewelsa 1. p. 388 f. — V« 5. xa* 
feblt bei Elz, und ist von Lachm, eingek1ammer€, von Tisch. 
aber aufgenommen, und ewar nach nberwiegenden Zeugen. — 
dseev.) B. C* D. L. Minusk. Codd. Vulg. Cyf. Chrys. setzen 
avrov hfnzu, welobes Lachm. inKlammern;- Tiach* aufgenommen 
hat. MH Recbt; zwischen da^tvuA und TOYtov ging das ent- 
behrliche AYTOY sehr lelcht unter. — V. 7. Statt pdifi bat 
Elz. fidXAji, gegen entscheidende Zeugen. — V. 8. ^ytt^i) Elz.: 
fyuqwf gegen die besten Codd. S. d. krit.Anm. z. Mark. 2, 9. — 
y, 13. ia&ilq) D .u. Codd. It.: da&ivoiv, Scheinbar ursprllDglich, 
aber nach t^ te&(Qanivfiiv^ V. 10. unpassend, und als supplirtes 
• Subject nach V. 7. zu betrachten. Gleichwohl hat es Tisch, auf- 
genommen. *-^ Y. 15. dv^fY^*'^^ ^''' ^^^Tf'9 ^* flniv {so 
7mo&.). Zu sobwach testirt. -<- V. 16. Nach 7oi/dfub» baben 
Elz* 9 Sckolz (LacAm. eingeldammert): nai it^^cw avrev dno- 
ittihaif gegen B. C D. L. Minusk. Vulg. It, Copt. Arm. u. Vater. 
Supplement aus V. 18. r^ Y. 19. n^tg) A. Minusk. Hilar. Or.: 
nouZ ifMchm. am Rande). Sebreibfehler; s. Friiz$cMe ad Aiarc. 
p. 490. — Y. 25. . (lifffoyraO Lachm. u. T4$ch.s tiiffvo^f^ naob 
B* J>i L. Minusk. Chrys. Riobtig; die gewtibnliobera Mediai-Form 
kam eio.. -^ Y. 30. Nach /«a*bat.£/x, naiff^q; Zusatz gegen 
entscheidende Zeugen. — . Y. 35. Die Form dyaXXt a&^9ai 
(Elz. ^nlXtaa&^rou) isi Uberwi^gend testirt.* 
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V. 1. Mit'A ^airta) naofa dtesem AufentbaUe Jesu 
\t Galih -— ioQVfi Twv'/ovdai^p} em Fesi der Juden 
Joh. bestiaamt nicbts Njlhereisv Welches Fe9l:abar^g0nleint 
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ser, ergiebt sleh ^ mil GewissheU aus 4, S5. vrgl. 6^4. 
Denn 4,35. sprach Jesus im Decemb.; aus 6,4. ab«r evf 
hellty das^ das Pasaab nobh bevo f stand; mithiii iiriuss eia 
in die Zelt vam J^eoBve^b. bis sum Passah' ainfaileodas 
Fast : gameint saki, und diess i^ kein . aaderea all^ daa 
Purim^Fest, welehes dan 14< n. 15. Adar, aiab'im:MSris, 
zum Andenken an die ReUiing der Nation v^an den liard^ 
pl^nen Raman's gefatert wurde (IFiner Reaiwi). 6a Kepp^ 
/ipr, d*Ouirein,"&ugy OlsH.j Wie9eher, Neund^j Krah- 
be, L4mge<f Meier u. M^ Dafdr spriabt afuch , dass, da 
dieses F&3t keia grosses . war , sondern ftir.die H^lieaih 
$clfein Leaer gieie^g^Uiger q^d ob3€;»fer.y dia i}obestiinn4e 
fiezei<^nung (die niobt das JUdiache Nationalf^sf au^ 
drUckt, gctgen Hug) uur angen^es^en ara^^^eiint) wShreod 
Job. die grOsser^n und bekaonter^ Vesie^ .nennt, ,nicbt 
bios das Qdterfest, sondero ^uch die ontiponny^f^ 7)2. 
und die i^»uiviot lO, 22. Man wead^t ehi, das Purim^ 
Fest babe keine Reise nacb Jerus. erfordert (s. bes. Heng' 
5/^w6. Christol. II. p. 567ff., iMcie u, de Wefte), und 
die hohe AcbluDg desselben ip Gem. Hier. Megill. 1,8'. 
sei fur Jesu Zeit nicht erweislicb; aber konnte nicbt Je- 
sus ipiuch obne gesQlzlicbe Nbthigung das Fest fUv seine 
weitere Wirksamkeil in Jerus. jbenulzen wollen? Der 
Sabbath aber t^. 9., mitwelcbem ai)geblicb'(aber s. Wie- 
steler p. 219.) das Pest nie zusammenfallen durfte, kanrt 
v<yr Oder nacb demsellie^n gewesen sein;'und was endfiA 
von Jesu'zwischen dresem Feste utad detri ttut* efneh >lfo^ 
nat spSiierti ^^terfeste bericbtet wfrd 6, I ft., fin<|et Inner- 
balb dieses Monats Zeit genug. Nacb alle dem ist weder 
das Pa^sah (Iren., Rupert. ^ Lutker, Calo'v., Oroi.^ 
Jtmsen, 8c€tlig., Ct>rn. a Lap., Ligktf., Lampey Pan*' 
lusy Kuinoel, Svsskind, Klee, Tholuck? Ammon)^ nooh 
dmPfingstfe$t {Cyiriti./Chry8.^ Tbeophf^J.^ Etrth, Zig., 
Erasm.., Biza^ Calvin\ Matdonat.y Bengel)*)^ nodi 
das l,aubhUtimf€Stt (Cod. 131., Coceej.^ Ebrard) , . noch 
die Tempelweihe (MOgHcbkeitsSiusserung von Keppler u. 
Petav.) zu verstehen, nocb aucb das Fest unbestimmbai 
au belassen\(Ltic^^, de Wetter B. 6nk$. scbwankt zwi- 
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*) So heuerHfch auch Moniiius in d.' SSchs; Stud. 1844. p. 7 ff., 
welcher aber dem sechsten Kap., dessen Verfasser nicTil Johan- 
nes sei, den Platz' zvHschen Kap. 10. u. 11. anweisf. Grade 
Kap. 6. ist hdchst Johanneiscb. . . 
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acben Parim. ood Paasah, dooh zu iafatorem nielir Uoge-- 
ncigt). 

V. 2 f. ^Eatt) isl der Abfassiaig naeh der Zeralo* 
rung Jerus. um ao vteaiger eDtgogen, ala van einem Tai* 
che die Eede iai, und dessen Umgebungan auoh aehr na^ 
tttriicb wie noch vorbaaden vergegemtmrtigt werdea 
konnlen. Nacb Emald (Jabrb. 1850. 51. p. 153.) konnte 
dag au mildem Zvveoke dieneade GebXude iwin der Zer<* 
stbrung vergekont aein. -*- ini t^ np9fia^$n^) sc. nv- 
Xfi^ s. Winer p. 662*; hari am Schaf Shore j vrgL z. 4, 6. 

lieber das l^fitii ^TSi Neb. 3, 1. 32^ 12, 39. ist niohts NS- 
beres bekannt; ~es war wahrscbeinlich nabe an Tempel. 
Vrgl. Lighif. p. 940. l^aitnson 11. p. 159. — intXtyoii.) 
welcher zugenannt wird. la dieser Bedeutong oar bier 
im N. T. , aber s. Mat. Legg. 3. p. 700. B. Der Teich 
bless ,,Teicb Betbesda'S so trat der Name Betb. zu uo- 
Xvftp» hinzu; dahep iniUyofA. — Btj&iadi) Syriscb: 

Miprr t^yn^ locus benigfiitatis , sonst nicbl vorkommend, 

aucb Dicht bel Joseph. Welcher der jetzt vorhandenen 
Teiche es gewesed, ist unbestlmmbar *). S. Robins Ah 
p. 136 f. 158 f. Seine Heilkraft, welche vieHeicht mine- 
ralisch war (Eus. Onoin. p. 41. Bonfr.), von dem aus 
dem Tempel abgeflqsseheh Opferblule, und den Naiiien 

von ^1^,}^ flfwio abzuleiten (jOalvir^,. Aret, Bocharti 
MiehaeL)y isi . unbegrUadet u. g^en V..7., — die ger- 
wdhnliche ErklMfuPg des.Nainens bat sobon die Pesch. 
-^ Die fUnf Ballen zum Scfautz der Kranken, — tmp 
tiad'Bvovv.T(av , welche durcb tvg^kmp etc. specialisni 
werden, Nerven - u. Muskelkrankja. Zu li^piJy, Leute 
mit v^rtTQ.dinetQn Gliedero, vrgl Mattb. 12, 10. Luk. 
6, 6. 8. 

V. 5. Tgiaxopta etc.) d. i. 38 J&hre in seiner 
Krankheit habend^ seit 38 J. krank, so dass tx^p za 
TQ. X. oxrco hfj gebOrt (8,57. II, 17. Joseph* Arob.7, 1, 1. 



*) VMliiM war B«tbesda die JetKfge QueHa der Jungfriu Mm^ 
ria f von den Einwohnero Mutler der Slufen genannt. S. Ao- 
bine, p. 148 fif. Nach Wiesehr Synopse p. 260. kann es der 
Teich AfiyydaXov bei Joseph. Antt. 5, 11, 4. gewesen sein, wIe 
schon Lampe u, M. vermutheten, wogegeo doch imnier der 
yerschiedene Name . bedenklich macM, auf desaen Etymologie es 
nicht ankommen kann, sond^n auf dessen Klang*. 
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p: lM?)'ODd h T. «o^. dihr. d0n 'Zti6ia»4 bez«iekr 
oety iB-welcheni er 38 Jabre^ fari4ie. Gegen ^lie Verbia^' 
Aiog: v^^n ^y iqii ^r %: &9^^ «. (38 Jabre in s^n^ 
£ranAA^iY befindlichj so Ktimoel u. M.) eotsobeidel V, 
6m'- ^i^ auoh gdgen die Verdrebang voo Paulu^f naoi 
%*ii« seiiu laterpuogireD {38' Jabre afi). 

. Vv 6 t Wilhi du gesund werdmf tirade daa SeH§t^ 
vtrgiiindliche dieses Wunscbes- maohle die Prage. goeigii^l 
die jkufmerkaamkrii und Ei*^artimg Ae& Leideocbn auf* 
zuregen, was Jesus zur AnknUpfung seiner wunderbarett 
Eltiwirkimg woMie. Filr deb Zweck, die Sacbe i/os zur 
Spracke zu bringen (de WeUe)^ w^re die$e Frage uq«* 
geacbieit gewesea. Falseb Paulus: der Menscb sei eib 
b^sartiger Betller ^eweseo, welcber siob krank gesiellt 
babe, ]9veshalb iba Jesus mit rUgendem Naobdrucke ge«- 
fvag^i : wiUst du gesund werden? isi es dein Ernst f 
Aehdiicb AmtMn^ wogegen i[iait^« ibn^ nur fUr wHleks* 
matt bMLj so d^s Gbristus seiDen ersehlafilea WiUaa 
wieder auigeregl babe, \vovoq der Text nicbts bat -^ 
Eine Mnmfgef&rderte Befragung fiodet sidi our hex die- 
ser Heilung (was Weisse gegen dieselbe gellend roacht), 
sd:>er die ' iioaufgefbrderte Meihmg aueh beim Blindgebor- 
nen Rap. 9. — Sif&^'mno^) bacbdrUcklicb voran; etiir 
sprecbend isl Dsehber iyti* — oxiit# ra-^aj^i^^ ri 
HAio^g) Die zeitw^lige Aufregung des Wassers ist ' niebC 
ais reeeima^ig slob emsteileDde zu denken, wobi aber 
$J^ piofzUtki^nd rdsch vorikbergehend. Daher ist das 
Abwartsea ' uad die.Klage des Mannea begr^fficli • (gegaa 
& Bmier),^^ fictXtj} aiis der Vorstellung des eiligem 
Hineinsebaffeos, ebe ' die korze WeUupg vorttber set. -^ 
f'p^o^tti) er faatsieb also niycb bothdilrftig' fortbelfea 
k5oDen, aber langsamJ -r—'. iJLX&g npe ifAov) So dasa 
daan die S(eUe, wo (Me Wellung statt findei, yoa ibm 
beseUt mrd. Die kurze Wellbog ist namlicb nur an eif 
nem besiitmnien Punkte des Teicbes zu denken , so dass 
sie aur Einer auf sicb eiuwirken lassen kooDte. Der 
apokryphiscbo V. 4. (o ovr ngmvog etc.) bat dieseu Um^ 
slaod sageobaft verunstaltel. 

Y. 8.f. VrgL Hattb. 9^ 6; Mark^ 2, 9. II. — ne^^ 
niz^i),xAiStki eM (Tkalem. ,\ Kuinoel) , was das Wort 
aueb Jud. 21, 24. uicbt beisst, sobdern: uHindele, geke 
einker. (vorher bat. er dwrniederg^legen, V. 6.). r- xal 
yQ^ eta.) einfbeb naobdrlicyicbes Referfiit mit deo von 

Tkl. ML 2. Aufl. 10 
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J#8i» gt^oAeom W«rlen. ^ Ctea eigeMiliciiiig bit 
man die Gesohiclile fUr eine 'sagenhaAe Uebertreibung 
der HeiiuDg deg syooptoeben . Paraiylisoben (Mattk 9; 
Mark. 2.) gebalten {^inm^, Weisse); Ort, Zejl, Umgt- 
bung uodwas aicb daran kDUf^ft, isl original und aclb&t* 
standig wie die gaiae Dansteliuog,. und gaos verachieden 
ireA dem aynoptiscban Beferale, obwohl auob Atfur wie- 
der. (p. 24S if.) die Johapiieische Gesohicble aus synofH 
iiachem Stoffe, besoadera auf Mark. 2, 9» i0» atcb beru^ 
lend, enlstehen least. 

V. 10—13. 01 *jQviaXoi) Die Sanhedristen sind 
eucb bier gem^nt, s. V, 15. 3S. — d neii^ffac eio^ uod 
Jxi7pog ist im Munde dea Gebeillen eioe Berufiiog aiaf 
die factische Aueioriiat, die aein Belter baben foilksse; 
es liegt elwas Troizbieftndes darib. — * o av^QOknQ:^) 
verjichtlioh. Asi Lex. Plat. 1. 178. — iliv^vaiv) et 
mch aus (s. d. Lexica), nSmlich ala dieser Auftritt mit 
den Juden sLait fend. Da woliie er das Aufsebea, daa 
enlstaaden wSre^ bei der Voiksinenge, die aader Stella 
war^ vermeiden, und zog sich zurUok (nichi PluS" 
quamp.y — 

Y. 14 f. Metu tavTo) ob noch an demselben Tage, 
erhellt nicht. Psycbologisch wabrscbeinlieh ab^r. ist'a, 
dass den Geheilteo das neue Gefttbl deff Geneaung uq- 
\errUglich in's Heiligthuni tricb. -^ fii/srVr* Afiapt.) Je-> 
sus.wusste also (durcb unmittelbare Erkeimlni^), da^ 
die Krankheit darcb Snnde (welcher Ai^t, ia^ftcubi sad 
aicb) zugeeogen war, und diese besUmmie Art voii-BiJHMia 
meint er. — t^^poif) unbestimrat za belasseu^ *-*^ jd 
naebdem. das dfutgntnutp wieder eintreteiv wficde, was 
acblimmere. Krankheit und^sonslige; Strafe y ja selbsl dea 
Verluat des Mes^iaaheils nach sicb zieheo koiinte. --?r. V. 
15. ivufyyiilf eiUs) Das Motiv isl weder jBa«A4ft7 (Lammpy 
P&utus ivrgl. Ammon), noeh' DonkbmAeity um JesuRi bei 
den Juden zur AnerkenHung su bningen^ (CffrUl.^ CAi*yff.y 
Tkeopht^L, Euik* Zig^^ Oroi* u. v.Aeltere, aucb Maier)^ 
noch Gehorsam gfgtn die Ober^n^iBlpngetj LMefte,^4€ 
Wetie)y sondern nach Maassgabe you V. Il» qnd nach 
der RezeichnuDg & noitieag avto^. vynj (yrgl ¥.41.): die 
Imcklriiglieke Getf€ndmacku$%g\ d^ Miet(nitut, uater 
welcher er gefaandelt hatte, lind deren Nennung er den 
Juden halite sebuldig bletbeii stOssm. Diese AudoriASi 
iat ibmunnittelhar higher ai^ die der Stefaedristeoy und 
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er froM ikmen datnit. In diesem latefMse aber, wio 
Mchi konnie er xlen Namen Jeao erfahren i 

V. 16 f. jd^a tovvo) :.wegeD dieaer gescbebenen 
Aoseig«, iind dann on: well 0r fl&mlich. ^ — idimnJ) 
Vikchi ^ feHckili^h * {Lampe , Rosenm*, Kuinoel), wo van 
das Foigeode niebls 'Sagt, soodern allgemein. -** xuvza) 
diese Dinge^ wie die Heilung des Paralytiscben. — inoi- 
«^) tkHey nicbi in^^ijasp. — in fxgip at Q)Enl^gouug 
auf das dmiuHr der Juden, mag die^s nun in Bescbuldi* 
gungen, VorwUrfen, AlachinadoDen u. dergl. sioh geilu8<- 
aert haben. Dieser A0r. bei Job. nur bier, V. 19. u. 
12, 23. — 6 ntittiip fnov etc) Mem Voter iat bU die* 
9en Augenbliek in Wirk^amkeiii ouch ich nuirke. Jesus 
meint die, ungeaohtei der Sabbalhsrube Gea. 2, l-*-3.) 
naoh der primitiven SobOpfulig fortdauernde Wirksamkeit 
Goltes in ErbalUing und Regierung der Weli *). Wie 
aber der Vaier nicbl aufgebttrt.babe zu wirken, soddern 
tnrmer fortwtrke bis jetzt, so mii Nolbwendigkeit uod 
Raobt, ungeacbtet des Sabbatb^eseizes, auch Er als der 
Soba , -*^ welcber als solcber notbwendig niohi dera Sab- 
balbsgesetze unlerthan , sondera Herr des Sabbaibs ist 
(▼rgl. Maitb. 12,8.). Olsh. u. de Weite tragen ein: wie 
in Golt Rube und Tb^igkeH , so set aocfa in Gbristo Coo* 
lemplation und Wirksamkeik zuiatnmen. Von Rube and 
Cooiemplatfon ist keine ftede. •*- sca/o) igyiioiAai) 
hi nicfat durefa Im^ a^tt zu ergjioaen. Auch ich (rube 
nicbt, sondern) wirke.. 

. ¥. 18. Jliok rovtd) weil er diesa geaagi, und ot$ 
wie Y. 16. -^ fi&kiop) v/eAer poUus^ noch amplius 
{Beng.T „inodo persequebantnr, nunc amplios quaeruni 



*) Jessus tongn0t ated nicbt, da«8 Gott Mroh den sechs Schttpfungs- 
Ugen am sMenten Tage' gerubt hab^; aber dasa er aeitdem 
an deD Sabbatbatageo unwirksam sei, leiignet er- Eben so 
wenig erklart er das Sabbalhsgeselz Tdr unverbindlich und 
abrogirt; aber Er als der Sohn stehl iiher demsefben, und isf 
so weirig, wie der an den Sabbathen immer fortwirkende Va« 
ter, daran gebunden. Diesa gagon Uiigenf. p. 6l f., welcber 
urtheiiti daas Jaaua nacb unserm Evang., statt der alttestam. 
Gottesvorstellung, zu dem scblechtbin transccndenten, Uber 
aUe BerUbrung mit der Endlicbkeit erbabenen, nur dem Sohne 
offenbaren Wesen sich erhoben babe, und dass der Evangelist 
die Scbdpfungsgesdiichte gntsstisofa aof dan 'vem hochsten Gott 
varsobfedteDaa Demiuri^ beziebe. > 

10* 
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oceidere^O) aendeni, do es naoh sdinei'SMkHig ndthweor 
dig zu /{ffr, gehlhrt : magis , «t> U>arem noch mehr . be^ 
mUht. Es bat seine Relation auf idi»nop Y. 16«, sofern 
dieses allgemeine Wort das Tddlenwollen mit in sich 
schliessU — n^tiga tiiop eic) pairem propriwH. Sie 
legten das o naviiQ fAov rtchtig aus. — /crov 4 avT itf 
etc.) niebt Erkldrung oder gar (fi. Crus.) BegrUnduug des 
Vorherigen', welcbes ja bios das von Jesu seibst gesagle 
6 nan^g ftov wiedergiebl, sondern: mit dem, was Jesus 
von Goites, VerbUilniss zu tim sage (nuzigu idiow) , sei 
zagleich verbunden, was er aus sick selbsi . ms^obe in 
snnem Verhditniss zu Gott Es ist zu Uberselzen : iudem 
er (^ugleicb) auf gleiche Siufe $ich selbH seize mit Goiiy 
nfimllcb durch jenes vLiy^ igyii;Bfi$i$ V. 17., wodurob er, 
als der Sobn, sicb selbst eine Gieichbeit des Becbts und 
der FreiheiC mil dem Vater zuschrieb. Die Wesensglekh'^ 
heit Pbil. % 6. liegt. bier fern. 

y. 19 ff Was ihm die Juden als todeswUrdige (gol« 
ieslMsterhche) Vermessenbeit ank*ecbnelen , dass er sieh 
seibst Goit gleich seize, leugilet er niebt, sondern.stelK 
den SacbverhaU in's recbte Lic^t^ und zwar aus selneir 
ganzen jetzigen und kUnftigetf Wirksamkeit bis Y. SO.^ 
woran er dann noeb in eine ernste RUge des Uoglaubena 
der Jud^ sich auslSsst bis Y. 47» 

Y. 19. Ov dvpet^ai) negirt daS Kdnnennach dem 
Gesiohlspunkte der innem, im YerblUtniss des Sobnes 
zum Yater berubenden Nothwendigkeit ; naob dieser ist 
es ihm unmogHck^ in einer vom Yater isolirlen Selbsi- 
st&ndigkeit zu baodeiq, was er nur dann kOnnle, ween 
er eben niebt der SoAn^wdre. Yrgl. Friizsche nova opusp, 
p. 297 f. In uqf' iavrov liegt niebt ,,eine unklare einseitige 
Beziebung^' auf das Menscbliche in Cfaristo {de Wetfe), son- 
dern das panze gottatenschKche Subject ist es, bei .Wjelobem 
d^s Handeln i<p iavxov nicht statt inden kann, weil es sonst 
enlweder schlecfathin gdttiicb oder scblecbthin menscb* 
Ucb s^in mUssle. — fa if fin t« etc.) bezieht sich bios 
auf noulv .^vdtv, DJcbt mit auf qq)\ iavxov. S. z. Hattb. 
12, 4. Hartung PartikelL \l p. 120. Friizsche ad Rom. 
III. p. 195. — pXi'mj t. nut. noiovvrv) popuiare Dar- 
stellung der innern ' unmiltelbaren Anscbauung, welcha 
der Sohn von des Yaters Wirken bat. Diese ist das 
nothwendige und lunmillelbare Normaiiv der Wirksan^keit 
des Sobnes. — & yag ar c«^7r.o^ eic.) Begrttndung 



Kap. V. lit 

der negativen Aussage durch das po^tVtt;^ Sabhverlillltniss. 
^^ 6f*oi(og) gleicheiivHse^ ebenmassig^ Beslimtnung za 
noiH, die Gletcfaheit des Handets, die sch'oD durch xaBxa 
ausgedrUckt war, nocfa einihal bezeicbhehd, uikI somit 
das adequate VerbaUntss starker faervorhebend. Es ist 
das logische pariier (Mark. 4, ltd. Job. 21, 3. al.); niohit 
,,tlun nachfolgend , also mil seiner Kraft^' (0. Crus-). 

V. 20. Ethiscber Grund der vorberigen Worte S yAg 
&v imiivo^ elc. — y^ii) bezt^ht sicb auf alles Fofgende 
bfS TTOm^ — wovondann jttil fieiiova etc. eine Fotge aif* 
giebi, -^ ^iAci): dessen Unterscbied vod afan^ (welcbes 
D. Or. Chrys. bier lesen), dtligii, (s. Tittm, Synon. p. 
50 ff.) ist aucbbei Job. festzubalten , obgleich er beides 
von dem nSmlfehen Verbttltnisse, aber anter Modtfioation 
des Begrtffes sag(. Vrgl: 3,35. 2!, 15. Inimer ist (piXup 
die ie^rgentlicbe Uebes- Affection. Vrgl. II, 3. 36. 16, 27: 
20, 2. al. '— n^pva Siixvvai'v) er zeigt ihm AlleSy 
tesst ibn Altes anscbauen, was er selbst tkut, dass es 
aucb der Sohn thue nach dem gOUHcben Urbilde des 
Vatir^ Sebftderung der inhigen Vertrauikeit des Vaters 
mlt dem Spbne, welcbem jener in seinem ganzen Wir* 
ken nichts vorenlball. — xal fAtiCova etc.) ein neaer 
Salz und F^rtsobritt der Rede, das Thema elles Folgen- 
disn bis V. 30* : find grossere Werke ah diese (die in 
Rede gestellten Rrankenbeilungen) mrd er ikm zeigen, 
wfrd er ibm an seinem Urbilde zur Acfsebauuiig bringen, 
sie nacbzutbun. — I'va) gdttlicbe Absicbt dabei. 

Y. 21. Diese fielSova tgya' fiMiti t\Bn Jesixs 9ofi nHm^ 
licb Todtenberebung und Gericht (V. 21-^80.). 

V* 21. ' Jesus nedet vori der Ibdtenbel^bedden und 
richtenden Wirksamkeit im ethiichen Sinne bis V. 27., 
tind dann erst V; 28. 29. fflgt er aucb die mrkline^ 
aligemeine TodtenerweckuBg liinzo als die Vollendnng 
seines gahaen iodtenbelebendeft und ricbtenden Wirkens. 
Dieter' Auffassung ist Augusiin. (obwobl hicbt ganz con-* 
sequent) 'Torangiegangen, sie ist unter den Aeiteren be* 
senders von Calvin ^ JoHseti, Lampe, und neuerlichvoti 
Luekey THohiCk^ Ohhv, Mater, de Weitei Lange be^ 
folgt. Ahdere baben die etbiscbe Auffassung auch aul.V; 
28^ 29.< erstreckt (so Degsing m d. Bibl. Brem. J.- 6.| 
Bekerm,^ Amman u. M: u. neoerKcbstfi. 'Crti$.)> was 
aber Ansdruck und Inbalt von V. 28. 29. v^rbielen; s\ z. 
y. '28 f; iMe meisten VSiter hiagegbn (Terikli, , ehrt^. u. 
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seine Naohrolger), die meisten ittleren Aosleger (Erasm.^ 
Beza , Orot, ; Beng. u. V.) ond Mueriich beaonders 
Schott Opuso. I. p. 197., Kuinoelf Baumeisttr (in d. 
Wttrtemb. Stud. II. 1.), Weigel (in d. Stud. u. Krit 1836. 
p. 636.) und Kaeuffer de Cmijg aimy. not. p. 115 ff. ha« 
ben die ganze Stelle V. 21—29. von der Todtenerweckung 
und dem Gericbte im eigmilicken Sinne gefessl. Gegen 
diese Fassung ist entscfaeidend: a) dass Tra vf*Hg ^invfia" 
(17x6 V. 20. die Zuh6rer als fortwilbrende (man beachte 
das Praes,) Zeugen der gemeinten Werke, 1etztei:e also 
als fortgebende Entwickelungen, die sie mit ansehen wUr- 
den, darsleiil; b) dass ovg ^tXn n^r zxim elhischen Sinne 
passl; c) dass T^a nivng rtfiwai etc. T. 23. einen forir 
dauernden Erfolg, welcher in die Gegenwart (in den ni* 
lip ovrog) f^lit, in die Absicht Gotles legt; d) dass V^ 
24. ix tov '&avaTov nicbt vom pbysisehen Tode erklSrt 
werden kann; e) dass V. 25. nai vvp lextp und oi inov^ 
(Tavtif nur die Beziehung auf die geiatliche Erwisckung 
▼erlragen. Es kommt binsu f) dass Jesus , wo er von 
den wirklich Oestorbeneu redet V. 28 f., diese nicbt Uos 
sehr bestimmt markirt (nipr^g oi ip T9lg.fiiPtififio$g), son- 
dern auch ihre apiataatg Cf^^s nicbt , wie V. 24. vera 
.Giauben, sondern, well sie das EVang. niekt babenbO- 
ren knnnen , von Getbanbaben des (kiten bedingt sein 
IftssI, worin eine cbarakteristiseheUnterscheidungderzwei* 
faoben Todtenbelebung iiegt. — man eg -^ ^wonotst) 
Das Erweoken und BeJeben der Todten tat als eigenthUnif 
liebes GeschSft des Valers hiogestellt (Dent. 32, 39. I.Sam. 
2,6.); daher die Praesenfia, weil die Senteni&*<r%#iii^ 
ist. Vrg). Rom. 4, 17. iyiigei und C^onoial U^nnte 
man in unngekebrter OrdnUng erwalrien (wie Epli.2,5.6.);' 
abAr das Cf'^onoiflp ist das HauptmamenC, welches diircb 
alles Folgende durcbkltngt, daher die Sadke in populSrer 
Anscbauung so gedacbt ist: er etwecU die Todten uud 
macbt sie somit lebendig. -^^ oSg ^ika) denn Andere 
will er nidht lebendig maohen^ weil ste nicbt glauhen 
(V. 24.) ; sein WHIe bat diese siMiche Bedingung, nieht 
die des absolnten Decrets (Calvin)* Oie Utiadfhiingigkeii 
von der Abstammung von. Abraham versiebt sieb beidec 
geisClicfaen Lebendigmacbuog von selbst , soU. aber mit 
ovg ^iUt niebt gesagi sein. Die das twnnom im rigM^ 
Kcken Sinh^ Fassenden . fllkehien zu: dta* eiteeinen hisi^ 
risckm^r^^^k^xt^m iLm^^ a. w«)» fllr vvie]che^V0<^ 
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Dige PttHe iber <das ovg ^Hh tteder bezeMmeod nooh 
verbftltnissmHssig wilre, -^ (monont) ethiscb, van dor 
geisUicheh B<elebuivg zur hbbeirn siUikhen (cd^ stoU des 
raoralischen Todes, in wekhem sie im onbekebrteti Zu- 
stande der Finsterniss und SUnde befangen waren. VrgI, 
Eph. 5, 14. Rom. 6, 13. Jes. 26, 19* Obne diese (atonoifi'* 
ag blfebe ihr Leben iQ ethiscber Beziebung (m^ ifiiog 
(Eitiped. 32f>.), fiiog ifiltatog (Xen. Mem. 4> 8, 8.). Das 
Praes.; deon er tbut es jetzi ond ist in diesem {'oidirof** 
eip begriffen^ ndmlich durch- sein Woi't, welcbes der 
Belebungsruf ist {V. 24 f.). 

<V. 22. reebtfepliget d^is oSg &ekft, sofern nSmiicb 
darin «ltegt^ dass Ate Anderen, welcbe der Sobn nicht 
lebendig macben will, das Verwerfungsgericht (das Ana-* 
logon des verurtheilenden Gericbla der Parusie) an. sicb 
erfahren. Diess G«ricbt aber zu volizieben, ist keinem 
Andern verlieben als dem Sokne, -^ ovdi ya^ 6 n.) 
denn nicht einmal der Vaitr^ g^scbweige denn irgend 
810 Anderer. ^ Mitbin bflngt es nur von dem Sohne ab, 
und d^s ' oSg 9iln bat seine RichtigkeiL Zu dem von 
den Auslegern meist ^vernaoblilssiglen oidd vrgl. 7,6. 8| 
42.' 21y 25. — x^ipti) vom V e^-urtheilungsgerichi (3, 
17 f. 5, 24. 27. 29.) dessen Sprycb das Gegentbeil dea 
i^onoiHVf der Sprudh* des (etbisoben) Todes ist. ^^ t^,¥ 
ngi^iv n&&ap) das ganze yerd^mmungsg€ri€ki, nicbC 
bios nacb seinem^ letzten Act am jUiigsten Tage, sondera 
auch naeb seinem zeitlicben Act, durcb wdcMQ das oi/g 
OAh entscbieden wird« 

V. 23. Gi>itficke Absicht Merbei , welcbe ah den 
Mensoben erreicbt werden soil, wenn sie diese riebtep- 
Hche Tbjftfgkeit des Sobnes sehenv Man beacbte daa 
Pr»es» Conji --^^ ^a&iig) denn in dem riobienden Sobne 
erscheint der commiitirfe Siellverireier des Vaters, und 
er ist m so fern (s\so immer relativ) zu ebren wie det* 
Vater. Vrgt. das Folgende. 

V. 244 Das oi>V ^An itaonout empf^ngt nun, und 
zwar in zunebmettder Feierlicbkeit der Redoy seine ii^>* 
bere Bestimmung, «owohl in Betreff der Subjecte, welcbe 
damit geineint sind (o 'toy Xoyov (aov anovmp etc) , als 
auob In- Betreff der itoon^ifjaig setbst {e^n iwf]v eio,), — 
u*ov(ap) nloht: ,,den Sinn des^etben fasst*^ <J3. Crus,), 
sondern ^nfocb: Mrt^ was aber mtt dem folgendeil »eil 
7i^0TiiiMy Qt04< eng zoaammBA gehtk^t,' und dadurcb. seine 
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Uestimmie ;Beziehung erhMt. Gegantbtfil: 13, 47. VfgL 
Kaeuffer p. 118. — i%B* f. «/•> das C^oxmIp iai an 
ibm vollzogeo, er hat ewiges Leben, nfimiich dia httbare 
silUiche (wii, welefae sicb mit dem EintrUta in das Haa* 
siasreicb zur Messianischen (wij voUendat* Er ist, in* 
dam er glaubig gewordan, damit aus. dem elbiacben Tada 
in dieses ewige Leben (die Ci»f] mut* . iiojv^) uberg0- 
gnngen^ uod t» dn (verurtbeilendes) Gericht kosnmi er 
nichi, weii er eben bereits in dasLaom gelangi^sL Vi^L 
zum Perf. fuiafiffi, 1 . Job. 3, 14.. 

V. 25. Was Jesus eben V. 24. betbaiieri bal , be^ 
theuerl er nocbmals , und zwar in ctecrelarer. Form des 
allegoriscben Ausdruoks. — nat pvp > idz$w) nSoilieli 
dem Anfange nach^ seitdem Cbristus mil seiner belebien-> 
den Predigt aufgelreten. Die Datier. dieaer flS^^a aber: gehi 
bis zur Parusie, daber sie daanals zwar angebobea hatte 
gegenwHrtig zu sein, aber im Ganaen gendounea nocb 
der Zukunil angebbrte. Die Ausleger, walohe von d^r 
wirkliohen Auferslebung fassen, bezieben uat ^vSv iat$v 
auf die einzelnen Auferweckungen , ^eloha. Jesus verricb- 
tet babe (Job. 11. Mark, ft^ 41. Luk. 7yl4«)^ aber eben 
so ttojohanneisch wie unpassend Uberhaupt, da diesa 
Gestorbenen gar nicbl zur C^ii im Sinne des jCooteiles 
erweckt wurden, sondera zum irdiachen, 'i;vieder daoi 
Tode verfallenen Leben. Olsh., walcber inaonsaquent 
V. 25. von der leiblichen Auferslebudgiterkl^rt, bezleht 
sich gar auf Hailb. 27,52 f.; — oi vm^oi^ die ggistr. 
/tcA Todlen, Matlb. 8, 22. Apoc. 3, 1. -^ t^^ q>mvng) 
nacb dem Gonlexte; den Auferwickungsruf, w^lpbe^r der 
Sacbe nach, im Zusaromeobange. der AllegoriOi das aUiisoil 
belebungskrSiriige Wori Cbristi ist -^ Vemekmen w^Tr 
den diese Slimmedie geistjg Hoiisn.uberkaupi, der Ka* 
(agorie nacb, ol vsngoi; aber l^n vferden^ amt ibroA 
Ruf niobt Alle> sond^rd ol a»QvaUvj^s$ welobes also 
nolhwendig in nichl gleichem Sinne Mi% in^ovaowtat,. son- 
devn: welcke ikr Gehor.gegehen haben tfi0^i/m». g^om* 
men werden muss.. Es isfc das moiuv nuh^imoQ^ V\^ 
Sert 11. ah Bei der Fassung ivjon der ^tMtoiim ;Aufer^ 
weckung ist ol uxovaaPVjB^ wegen des^^Arlikels ganzi'iMh 
erklarbar (Ckiys*: g^wpiig iifovoMtnn^ in^utto»9fii^*Gfi^fA 
„simul alque audiericA!^ ^. .alle ..derartigeO: Fa^ilAgm 
warden bios cinovaf^pffig ft>rdefn)v und £^adu(^y. wQndk 
dem gan^en.Co&teKleientgegjsn. ia&ait.\Ub«ibanpt> in J^r 
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acoftiq, welches sich doch nothwendig auf x^g tpmwfq be* 
Ziehen muss, tw A^^or.\ads V.'^4.:. ^,dle in dieseoi leben 
das Wort Gottes hUrteal^': 

y. 26< f; Das mil detti. eben gesagten .^i^<rovaw ge« 
meinte Leben isfc notbwepdig , weil das Subjeet Torf/e 
sind, ^kk verlieheiies^ viie\AB^ vom Sofane, dem BelebeiH 
den , kommi. Diesi^p : ki^ante es aber. nicht verleiheOi 
meita ec ntobi gbUliebeD Lebeansfonds in stcfa selbst fadtie-, 
wekben der V^ter ibm ..gegebeo.' liaber.die BegrUnduog 
¥. 26. ■• Hioiza trill auoh (daher V. 27.)^ dass, wonn nur 
die amoiifumeg (vrgL ovg de^M Y. •21.) leben. soiltiD, und 
die Ubrigeii vint^l Diahiy der Sofaii' auoh iiie'Befegniss 
u. Macbt ^t (yerui^theilenden) GeHebtsbaltiio^ , fderEol- 
schetdtiBg, wer leben soll-oder nicfaty vomiVater ednpfaiH 
gea baben mussi Dtese Macht hal ibm laber der. Vater 
gegeben, weil . er ein Men^ckensokn ist^ d. b; weil er 
Meruieh isty miibin die Gericbtsbefugnisi' niebi v&n sMsi 
bab^n ftann und st# oioht babea wUrde, wdnssie' ibm 
Dtcbl vom Vater . ^^^fi«fi wik*e. De WMe, weichem 
Tkoluek beitritt: es. b^eetdstie den Logos sAs 'm€n8chlii 
eke Erscheinunff,, ufid, in dieser liege. der Gnmd, > dass 
er* riobte., wtil der^^erbor^ene CMt fiwAt richiin k&nne^ 
Dtas bStte iesm sagen miissea; es ist aber um so witfi« 
kttrKcber eingeiegt^" je. gaagbaner den iudeb die Vorsiei** 
lung \ der ricbtenden Gettheib. war. AidbuKok najcb' Augun 
$iin.j CkigtaL ^ J Jansehi ul* M. -. fi.i Cms* (vrgL auch 
WeisL, \>iieleben Hebr. i4i,')15;{ vergletchl): > weil \dis Ge^ 
riobtbalten eine bnmittelbarefiiBlcvtiHLtifig bttrdieHeHScbeit 
ertotdote.iMndare.'iQtoti'^ Jbampe'i Kumdeh Likdkei 
Oisk.y .Maier u. M.y. k}iagiVan&.g.. sei hacb Dad. <7j'irf^i* 
MBssta»;: wobei: iban den GedankenTsielbst' versebtedeti 
aus eiikander.gesetzt bat; Liieke^ . j,iveil ; er Itlesdtas isti 
und d&s G^wlchi zu dem MessliinisobeH Werke weseatr 
licb geh(5rt»l'; Gegeo dieseFassufig enlspbeidet, dass Qber« 
all, wo. der M^sobeofiobfi:: Bezeiohnnag des Messiaii ist^ 
beide Wioirte^ ariieuliri. '^inA: .oviigtoC (Jv^^cuTrQU' (bei 
idk. i;,52; 3^UU «, 271 53: 02. 6,;28. 12/2S. 34. 13,31. )y 
dasvDichtartikulirte.t/iB^ :ai/^(il A{)0G;I, }dl 14, 14.>iaber. 
deft'.iiessiasbegkiiff. oiektirausdnUekl/ i)«e.fVsc&., Chrys:^ 
Tie§phyLy Euihi Mg.^ JRa^u/cw <im ;KQmmentarb) Vern 
bwden) i die . Worie \ l^rigeos ; wiog op&q . . riobtig MenBch 
tnodtniif mik:di^\ E^geiildeB^ (tfi»aAsr^eiicik,m<n&4>: -tfteaa 
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ereinMensth isi). Premdartig im Coiitaxie tind sirtiG* 
turwfdrig (jo^xb). . \ < 

y. ^S-'BO. Wundeti iueh nieki hier&ber ^ nimliiih 
tiber das , was ich von meinek* tddleabeitebendea und 
richtenden Wirksamkeit bebauptot babe ; dmn nocfa grds- 
sere Werke, die ich volJbringen werdie', stebeh bevor, 
nilfnlich die Auferweckung der iwirkJtoh Gestonbeoen aos 
den Grl^bern und das jUngdle Gerichi.: : Gegen die Paa< 
sung' audi dieser Verse im nneig^niHthni Sinne (vrgL 
Jes;26, 19^ Ez.37, 12i I>an. 12/2') enisofa^idet^ dass al 
iv Tolg fjivrfft^hig /M/^ geistlioh Todla setB mUasten; 
tafozu.aber oi ta ayxk&a noi^tfayng ^ilnzlicfa >niobl passen 
wtirde. :D8Ss bier Jesus von d^n geisUich TedteRt' von 
denen er bisber g^procben , auf dw wirktUk Todten 
Ubergebt,' mal'kirl er selbst duroh t><M/y To7g ^vrnitiik^. -^ 
OTi) argumentirt a nmjori; die Verwunderung CUber das 
Geringere liilt zUrUek vor dem Grdssem. -^ ^Qx^tuk 
\iipa) Beacbie, dass.bier kein kcc? p&p iav$p wie V.-^<» xU* 
geietzt: werden konnte. -^ navt^g) i>Bs& AtWe gkichzei* 
fig' auferwedkl wer'den , wrrd so weoig; geaagi, wIe V. 
11^; gesagt isl f dess aJle getstirch Todte gleicbzeiil^ ba- 
leht werden - soiten^ Die* rveyfiatA , welche • PaulUs 1 . Rdr« 
15, 23 f. bei der AuferstebuDg uniersofaeidet, eoispf^eobead 
der Lebre des Judenthums von einer zwiefacben' Aufef'^ 
stebong {Beriholdt Cbrtstol> p. 176 if. 203 ff.), findeo auok 
in dam proplkei^seh. debnbairen ^a Plate* ^r- . 'oT rcl 
iytif&a noiijaavte^ etc.) d» ii die uAuSarsl^ung der 
GereeAten , von : Jesu aber. rein siUlfcb iiAd - frei vott 
Yolksihtiknlioben Particularisnuis gefasst; Die .Notbweodig*< 
keit d^r firl&sungsaoeignung dureb den. Glauben filf?.'<iiese 
Todlen hervonnibeben,.Jag ihin bier fern; er. ^ricbl'itar 
die abalracte siilliche NofitialbesobaffeDheit aus7 jeneNolbh 
wendigkeii' abery durch . wekbo'sie zu den ol iV&S X^&h 
at^v (I. Kor. I^S, 83.) gehdren- rattssen, s)eizl ^den Diestet^ 
SU8 Ckrisii'4xd inferos, r^ ti-g iiti^v.^htiig) s\^ wer.* 
den berau^jgehen (aiis den Grilb^ra) fn dne lahensaufer- 
rkhnng^ (looal dargesteill), d;:'h. .in eitie AullsrsCebung, 
defen 2iei (^^gl. Wimi' p.215.).Lebeli (d.: i. das Lekea 
im iMessiasreicbe) 1st. Vrgl. 2«Makk.7,'14J: vLvikaiavig '*iSo 
^d^y; •— . 'V(>/^«c»^) vtieJmganzen Contexie m ^mwfu 
Mei/^dirfi Sinne ^(zum ^wlgen lode ii& der GehevMsX 
daher Avu^amg imiig einen die '^iki^ zuerkennenden 'Gsh 
ridilsactniefalaosstUiesst -^ . ¥v9ift.= f(^;niioii OimBt^ 
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r^mtie ier Oereehtigieii dieser (Terurtb^ilendeo) Mgimg 
binzU) und zwar allgemein ausgedrUckty 3^ dass JesuS 
mil Richten Uberkaupi cfaaraklerisirt; dah0r die Prae- 
senHa^ als Bezei^bnung des cofts/an/irn Tbuns, und die 
(sehofi V. 19^. atisgesprochene) geoereile fiialeUuog av 
dvvaftui — ovddpi — xa^uxg ocxovm) fi^mlieb voQ 
Goll , weWb^r vermbge der tees(andt|;en Geafieinscbaft 
und Vertrauibeit, in weicber Cbrishis mil ihm sleh4, fern 
Ui^theil, Chrisio mitibeiUy woraaob- dieser dieo Ausspruoh 
thut. — ^ ati at; ^i/rco etc.) so kann icb also iiuob voa 
dem «(7/Wiy nin^g avouw nicbt abweichen^ und meia 
UHheii, well nicht individuell , sondern gl>tUi6h, muss 
gereefal sem. Verkehrt ausbetigend vor deift metapbysi* 
sefaen Verb^Uniss^; des ^Hm&m^ omovta fasst Pattlus: wm 
ieh'h&re^ was einer ihut. ^«- %ov ntfutp. ^e) wie es 
deiD Detcigirteti geziemt. 

V. 34. ' Recbtfertfgimg seines Selbstsdugoisses mil 
eingeflDcbteber AUge des iudisoben Unglaubens (V. 31-^ 
40.), in weJcher RUge Jesus forlfabrl bis V. 47. ^- Nexusi 
ineid^ vot^ttvtti isipl Javtov (Mtptugiiiyag- tytno Tovg *Iou9 
i9eioiug ipdvfdovfitvevg apvtl&ih^u xal einiJp* or$ iiv (fif 
f/^9iQTvgf^g .negl 'r94a^T0v^ ' 17 fnulgtv^^a aav ovx .lativ ik^-^ 

iHug i** vitoiplttp ijpikay^iag' n^oActfle nmi «(7iev IfitiXom 
$ln€iP ixflvdik ^ \\Biuh. Zig^ Vrgl. CAry«. So ]5sl sioh 
tugleioh derSobieindes Widiersprucbs .mil 8, I4:r~* i/^) 
mil Naobdruek: icb und kttin Anderer. aus^r mir. >-^ 
ouic £Vr»r 'iXti'^.^w^nAicb forafteM ^eoofmneo , :n^b: d^ 
gewbhnlicben Rechtsregel (Cheiub^ L23i 2.: ,>testiJ>iis da 

se ipsis non, cpeduftl^*, •"• *• Wei^t). ' 

V. 32. jEin .4ndei'^r ist der vain \ itiir ' Zengende. 
Diess wird entweddr von Johannes 4, T* {Ch^t^s.^ Theo^ 
phyL^ tkiih. Zigi, Erasm.^ Gret^f Paulus, B^.Crus^ 
St- W4Ue)i ioder von QsHt v^rstandbn iCyvHLy Augusii»^ 
Bedoi RuperLf Bezq, dret, Gonsu a Lap^^ iBMg^j 
Kumsel^ LucAe, Thoiuck^ Olsh,>, Mater). , LBiii^tes isl 
das Ricbtige, da Jesitis aelbst .y./34. das ZeugnijSi$ Jok 
ntcbi geliend roaeben. will, vielmebr V^ 3iG|^f. Bur ;das h^r 
bare ,' gdUliche Zaugaiis in :Aii^uoh> nirdnil* -7- . xM 
olia, st'i eiCi) iniditidne fiidrtflf Vorsii^beriiiig vtoiliGMI 
ids W'eUe)^ ^ondennja ihrer Einfaehbeii.d^blQrgAHviDbiin 
ger tuoA, feierlidber^ woau. aitah .die.Sarfd desiAusdr^GkaK 
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fiagtv^lap fnaQtvpuv vrgl. Jes. 3, 11. 12; 25. Hat. 
Eryx. p. 8»9. B. / 

V. 38 ff. Den Zeugen, dessen Zeogbjss ihr selbsi 
veranlasst habet, Johannes d. 7. j nehtne icb, weil diess 
ein menschliches Zeugniss ist, nicht fttrmichan, sondem 
er^^ahne ihn nar za eurem Heile (nicht zu meinem Vor- 
tbeil), weil ibr ihn nach seiner hohen Bestimmung nicht 
gewUrdiget habet <V. 350; das Zeughisd, welches mtr 
zar Sette steht , ist ein grSssere» u. s. y^. V.' 36. — * 
HfieTg) ihr eueraeits, — (lefinQt. t^ iXfj&i) J, 1^ ff. 
Alies was da Job. aussagte, war Zeugniss zu Guosleh 
der Wahrbeit;. denn der Sacbverhall (namenllich aiich 
hinsicbtltch dessen, was er vom Messias sagte) war so, 
wie er zeugte. — i/ti de) ich abet' meinerseifs. — 
V17V fMaQxvQt^if) das m Frage stefaettde, Air micb be* 
weisen sollende Zeugniss. Diess nebme ach nicht vok 
Hnem Mmschen an. Jesus will gar kein mehscbiicbes 
Zeugniss in dieser Verbandiung ftir sich gelteri lassen ; 
er weist es von sich; Daher kaftfi, t, f»a^rvpiap^ ganz 
wie 3, 11. 32. von der Annahme^ obwohl nicht von der 
gtfiubigen , sondern v<m der Annabme als Beweis , deiA 
Contexte gemdss* UnnOlbig abweiehend vom Job. Ge^ 
braucb Andere: ioh eninehme (Luche), ich strehe oder 
ergrnfe {B. Crus. vrgl. Btza, Orot^), ich hasche {de 
Wette), — 7va vfAit^ ata^^xB) ditmH ihr euerseih 
(Gegensatz gegen etwarges eigenes Inter^sse) d«f9 Heil 
erlanget Sie soilten das Zeugniss tvt Herzen nebmen^ 
urn dadurcb zom>G)aubei» erweckt uod der Messianiscben 
atittfipia tbeilbaftig zu wefden. 

V. 35. Welcbe Erscbeinung War fir , aber wie 
schlecbt babt ibrthn gewUrdigt! — ^v und i/^^^A, deu- 
ten aut eine bereils vergangene Ersobeinafig. *^ "6 At/'^ 
X^og) xuchl to <po5ig 4,8., sondem goring^; daher aucfa 
fmg im 'zweiten Gliede nor. pradicatsweise. De^ Arfihel 
Hiarkirt 4re Leocbte xar*. iS^x^p » hn eminenien Sinne, 
wie sle ^ebenin Job. ,ersch}enen ivar^ Dass der Artikel 
tfiif' Sir.'48^, t. zarUckwefse (Ben^.), wo vora Elias g^ 
80^ 'iBi': "'it^oipiJTijg cSg nvg se. .0 loyog tMov tog la^d^ 
itMievOf ist bei dbr Vterscbiedenbctitder AusdrUoke nnd 
hef deal nkiit propbeti^chen - Ghafidbter des Buebes 8tr. 
niobt^ «naun^bitie&. Das Bild von einen Lendite war 'Qber^ 
hadpt gan^bar (2.^ain.iSl, 17. Apoe. 21,23.) in analoger 
Beeiehung. (Jedanke ^phiie 9ild: der^Manai Weildier'li^keit 
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AuCkUobs :g9b Qber die Messiaoischeii ¥eAlliUiissi$. -^ 

%a&6fAivo^'^, ip^tv.wvy ist' fiieht von zwei .vdrscbiAde-* 
Den . ofaarakterislischea Eig^otbUoaJiefakeUen . zu deuten 
(F^uereifer and ErleucAilung)7 .(soo^erD gehttrt deir. Naior 
der Saebe: loaefai zilBamm^n* Die ;LeQpb4^ hrenni- und 
sdeinti so.ist'a/noihweDdig^ und. so \wd^ gemalt Vrgl, 
Liik. 12, ^ Apoc. 4, 5r T- vf^^.lg ii etc) treffende Char 
vableri&irung dea leicbUioDigej3 WellwesejiaY welcbea aii 
der neuen grossen Erscheinung, 3iatl .aie.eur Erkeontpiss 
des Heils zu. nUtzeo und ibren ganzeq Erdsl auf sich 
wirfced zu la^oa, Ltist und Freude babeo ^olile.auf 
kurzeZeiL SOiStrdmien die JudetoJo grQssejr. Menge zum 
TSiifer,. als zu dem Vorbolen de$ .nabea.berrlicbein Mea«* 
siasreiQbSi; aber staU. dessea, was . sie begehrien Xn&£k^u,\ 
faoden $ie die gaoze Bussstrenge des Eliasgeisles., und 
wie bald war der Zulauf v<)jrtiberl AeboUcb . begebrleii 
die Aibener in dec ErscheiotiDg: Pauli ^n neues kurzea 
Diver(ifl$elBei)t zufiudei^.^-r .n^Oig fSg.a:p).T(H} itinoliiap 

Chr^s: 'Dad.BauptmomeDt des yeirkebrten Begeihrens..liegi 
ntcbt in ngog m^av, welcbe$. (oiabt ^u n&tl. gebStfend, 
gegen Beng.y.deiS ij^akL n9ch S/iiDem leieblsianigen We* 
sen nSber. Golqrirt) .soixdern ijQ, iyaXl., stall dessen die 
HiK^veia der Gegensta&d ibrer Wilteosricbtuog bdUe. sein 
sollen^ — * iv.T^ giuti .^tvviovy j»,.d; i< urqgebea voa 
semein Lichte^ dem UcbisQbem'y der van tbm . auagiog* 
VrgK I; Pelr. I, 6. uod ^u xolIq^ip h s. z. PbiK 1^ 18. . 

. S. 36.. *Eym iiy formaler Gegeo^alz gegeu vf^u^ 
V. 35., um t\k dej» i^m ii V, 34. zurjUcki^ukebreo. -^. 
Uh habe .daa\Zeugnis$^^ taeklws gvo^er m#, (aiobt: das 
grd^ere Zeugnmi 3. Kukner, IL §. 493. L) ah. Johan-^ 
nes. rov [Imipvav skM. t^g. tov 'Jof. qacb bekannier 
Compare^o eempimdiai'ia*)^ S. z^Mailb. 5,20; Wnm\ 
p. 283. ^ti^&n^r ad Xeo. Mem. 3, 5, 4. -- ta ipy^) 
siikd nioht U4M die WUnder im^ eag^rii Sinner aondera 
die MessumiSkchm^ Werke uberkcmpty die einzetoen Thar; 
tea des Me^siaoischeq G^ammtwei'kes , des i'Qfon Jesn. 
(4, 34.' 17, 4.).. knioer ^iad die a^ya Thaimy whi Woc( 
und Lebren (Wort lifid; W^k suoid gescbiedene Begriffey 
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wie in der 8obrill, so aueh soiist, s. Lobetk PafaKp. p. 
64 f.)) aber was das Wort Jesu^ mrife, die geisUicbe 
Belebung (V. 20.)) Scheidung, Erleucbtmig o. s. w., ge- 
hdrl mit unter die ipya und maehl sein t^op mk aus. 
Wo speoiel^ die^ Wunder roil dein allgemi&iiiern Aosdruck 
Spya gemeint sind, entscbeidet diess der €ofitext^ wte 
7, 3. 2t. bL — ipct T«A. ayja) Zweck, wesbalb ibm der 
Valer die Werke aufgetragen : er s^ilie sie voUendem 
(vrgl. 4, 34.)) nicbt ungescheben lessen oder nur tbeiU 
weise verricbten, sondern die Aufgabe, wekbe in den 
Werken besteht, voUfnbren. — avra %m t^ya) sie gra^ 
iCy die Werke y naehdruoks voile Wiederboiung {Ki^ner 
H. g. 632.), wobei tibrigens die HomlkXeleata (fUofmal a) 
nicht als Kakopbonie zu beiraeblen skid {Lobeck PamUp. 
p. £3.). — a iyd notm) iyni mit ediefil SelbstgefOM. 

V. 37. Von den Werken , welche seine Gottessen* 
dung bezeogen, gebt er nan zu dem Zeugnisse-dts S^n- 
ders selbst Uber: Vud der Thick gesemkt iwbende Fa- 
fer seibst kat von mir gezeugt. Das an die Spitze ge* 
tretene Subject, die durcb avtog markirle Selbstbeit (Un* 
oMlteibarkeit) desselben und das Perf. ft^fta^. vereinigen 
sich zum Beweis, dass bier nicbi mebr von de«n vorigea 
Zeugnrsse, von dem aqs den Werken, durck welcbe Gott 
geaeugl babe, die Rede sei (gegeh Angusfiin., Grot, 
Maldonat, Oisk,, fianr u. M.). Ganz vi^tiikUrlicb und 
unjobanneiscfa Andere: das gdUlicbe Zeugniss durcb die 
SHmme bet der Taufe Mattb. 3, 17. sei gedneinl (CAry^., 
Rupert J Jensen^ Bengei, Paufus). N^cb Andere ver- 
slehen ilas ;,unmiNelb6re g'&itliebe Zemgniss im Innem 
des Gtmbigen\ mitielel dessen das Qiilleihare der" Werk« 
erei begriffen wird'' {de Wetie, B. Cm^), das Ziehen 
des Yaters 6, 14.; ohne alle Andoutung im Texte> dass 
bier kein Susseflioh wahrnebm bares Zeofiiiss gemeint eei, 
ja gegen den falgenden Context (q^mviiif -^ ^^dog)^ Das 
conliezimassig Ricbttge isi die Brklkrung von dem Zeog* 
Bisse, welches Gott seibst ki «einem Worte, in der Sekrift 
dee A. T. , abgegeben bd4><Cyri//. ^ Hannns^y Theopkt^., 
Bed4, Calvin, Kuimel , Lucke , TkoUcky Maier). In 
ded alltestani. Weissagoiigen bat GoU seibst, von Chrlalo 
zeugend^ seine Slimme erboben und seine Gestall mani- 
festirt. — ovts q>aip^v etc.) Vorwurf der Vnempfang^ 
Uffkheii fUr ^ieses Zeugniss, o^bn^ gegensaUltcbe P^^rMkel 
desto nachdrUcklicker einfallend. W^det -me Siiimme 
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def§Mm AttS# ikr \jmnuh gehort, moeh erne ^Oestaii 
desselben ikibt ihr geschaui. Was GoU zum Zeugnisa 
von Cbristo im A. T. geredeij oder wie er ssu gleidiem 
Zwecke A^rin ^stine Selbsidarstellung \o]\zogen hat (seine 
doS^ ui erkennen gegeben hai, yrg\. (io^(pf}^ioif PhiL 
2, 6.) 7 — fiir das Sine seid ihr getstig >/eri^, fUr das 
Aodere geistig Mind gewesen. Letzleres geht nicbt' bios 
auf die Theophanieen «ind prophetiscben Visionen, sonn 
dern auf die gauze Seibstenibuilung Gottes im A. T. Uber« 
b»iipt, verm^ge* deren. er sich fUr den, der das Auge 
dazu bat, scka^en lass4. Uebrigens 1st jiede Auffassung 
d:. St. falscfa, welcbe etwas Anderes ab einea Vorwurf 
dartn findet, weil .ja Jesus in dar zweilen Person redet, 
ufid in dieser V. 38. forlf^brt^ wo dooh das Vorwerfonda 
auf der Hand Uegt^ Falsch dahar B. Cf^ns.c ,^ieiinaia 
bisber ist diese unmiUelbare Darstellung Goltes erfolgi*', 
ond Tholuck: ^^denket dabei nicbt an baodgrerAiofae Zaug^ 
Disse, solcbe giebt es nicbt; and ihr babt tiie 4er^ieidlan 
Ternommen^*^ Falaeb auoh Paulns u. Kuinoel (vrq,h 
Eiuthm Z4g*): ^esus conJcedire in dep Wortea etwas, wag 
die Juden hStt^n mtu^fni/^o- wollen, dass sre ofimltcb' 
kekie gttltliche Stimme gebcSrt hStlen u.s. w. . . 

V. 38* Nach V. 37. ist nur ain Kornma zu betzen. 
Joh% b^tte fortfabran kOimen: bvw toi^ k6yi>p etc.; statt 
dessan aber setzt er dio Negation niebt zur Pattikel^ son^ 
dern zuoi Verba (bei Claasik^pn ist ovn -^ aal ^eiim^ 
bSkiifiger oSte -^ ti , s. Hartnng Partikali;!* p. 193^ 
Klatz ad Devar. pi 713 f.>, wodisireh das neue Momaaif 
seibststiindig^r bervortritt : IJnd sein Wi^rt habet ikr 
ffithi bMbend in ekeh; etna ausdauernde m«era Aneig« 
Dbng desseiben fekfl euchyvrg). hJah. 2r 14. Der lifo^ 
09^iB is$i i>iobt die innere Offhfborung Goties i9ii!^ Gewis- 
sm (Olsh» > Firmmmnn) , sondern dem GonteKia gemSss 
(V*3#.): '«?(»» Gott im A. Tl geredet k^*, und zwar sei- 
nea\ Inhdffe naeh^ UQrien ste diess ais das^ vias es ist,. 
als RedeOotles (aber sie babeo kain Ohr fur Gattes Stfro^ 
me V. 3t^'), iioA aj^'bensiedarin^ die gOltRoh^ fte^bsldaff^ 
slellung (aber sie haben keia Aaga tUr Gottes Gesialb V^ 
37.), so wurde durch das geislige Ohr u. Auge das von 
Gott Geredete in ihr Herz gedrungen und zur bleibenden 
Potehz ihres innern Lebens geworden sein. r— oti Sv 
iniazaiXjEv. etq.) thatsdchlicb^r B^weis.r Yerwirft inan 
den Gesandten Golles, so kann man auch das Wmi nichi 
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bkfbedd ifi «icib> irag6D) wftlcbiM ai'ch Mf dieieo: GasMdr 
tm bezieht* ^t-.* vovvoi vfntg) beaehte den Effect dieser 
Zusammensteilung* / 

V. 39 f. deckt die ganze Verkehriheit dieses Uti' 
gbtubens auf. D\6 Schriften zeiigen mod mtr ats dem 
VermiUler. des ewigen Lebeos ; wer also in den Schriften 
forsdit; well er io ihnea das ewige Leben-zu haben ge^ 
meinl ist, wird diirch jeoe Zeugnisse an mich gewiesen; 
ihr forsehet in den Schriften a. s. w. , und weigert euch 
ihrer Weisung zu mir zu loigen, -**-• welob ahsurdes und 
widersprechendes Verfabreol Dass i^6v9f£i%i Indicaiiv 
\fi (C^rilL, Eraim.y Casaub.^ Beza, Beng. -u. die mei- 
steh Neueren, auch Kumoel, LUcke, Tholuck^ Obk*, 
Kiee, de Weite^ Mater); nioht Impemtiv (Chrys.^ Am* 
gusiin.^ Theophyh^ Euth. Zig-., Luther ^ Calviuy AreL, 
Maldonatj Corn, a Lap.^ Wolf^ Weisi., Patilus, B. 
CryS', Hofmarm li. M.), lehrl hiernaGb der Context, in 
welchem der Imperat. ein freosdartiges, besonders dein 
correlaten »ul oi ^ilsze nicht enlsplreehendes Moment 
br^hte. .Jy^s Sehrififorscken konote den' Juden gewiss 
beigelegt werden (gegen fi. Ci*us.) Mod der Widerspruob 
von V. 40., an Jweicbem man sicb st5sst, ist eben die 
Absurdilat., die Jesus aufdecken will., a-' viiilg) ihr an 
eurem Theiie. — ^ox<it«) nicht Tadel*), aber aller* 
ding« Gegensatz gegen das ii;tri/tcA0 ij^^^gf welches Jesus 
nicht von ihnen pradiciren konnie, w^il sie nicbi.an ihnt, 
den in den Schriften bezeuglen V.erniittler des ewigem 
beben^, glaubten. Vrgl. Bofm, Scfarifibeweis 1. p. 507 U 
-^ ip uizittg)- Der (ktinftige) Besilz.des Messianisehea 
Lebens ist als in den Schriften enMai/^n.^gedaebi, sefei^A 
in ibnen das^nige entballen ist, wodnrch . dieeer< Besitz 
vermittelt wird, — was nieht ausser derSdnrtft gegeben 
ist, sondern nur in ihr. — . xat in^l^u^ etc^ Herver^ 
hebung der IdentitSt des Subjects zur stdrkeren Colori- 
rung des Contrastes: und jene, sie gerade, in denen Hbr 
forsehet, \9tncl es, welche u. s. w. ' utml ov ^dXitt) xui 
nicht und dock, sondern das einlacfae tifk2. Diese Eia- 
fachheit ist eine schlagende. 



*) na.ch Hilgenf. p. 213. gegeo den Wahn der Juden gericbtel| 
im bucbstfibfichen, vom Demiurgeh herrUbrenden und gewoll- 
ten^jnne des A. T. die voflkomnmie Quelle" der SMIigkeit ZQ 
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V.4L?-44.. GeddDken.verbinduog : : „A(is iEh^siicht 
sagB' idk &p Grcksses nidnti von BQ|i, sondern weil fch er«« 
kaDfit bdbe, welcbes der Grund eures Unglaubeois ist.^^ -^ 
do^av nag a av^p,) gehdrt zusammeD , vrgi. V. 44., uhd 
^ebt mil Nacfadruck an der Spitze,< yve\\ die ICSgliebkeit 
einer eben au/^ diesen Punkt laulenden Bescbuldigong 
vorausgtoeUt -wird. — ov. kaf*fi%) 'd« i. ich weise. sie 
Buruck, wte V. d4. -*^ t* ay in. r. {^£ov) TrUgen sie 
die Liebe zu Gott In ibren Herzen:, so wUrden sie zu 
dem vom Vater gesandten'Sobn (V. 43.) Sympatbie ftihlen 
uind Ibn erkennen u. annebmen. -^ iv iavxolg) in eu" 
ren eigenen Herzen; sie wa'r ifanen ein fremdts Qxxi^ 
dessen sie selbst baar und ledig waren. -^ V. 43. Fao* 
tiscbes Resultal dieses ihres Mangels in Betreff ibres Vei'^ 
bSltnisi^es zu Jesu Erscfaeinung, den sie niobt annSbmen^ 
wogeg^n sie einen falschen Messias annebmen wUrden. — 
iv Tw opofiaTi Tftj Idico) in seinem eigenen Nanien^ d, 
i. in seiner eigenen Auctoritlit und Selbstvertretung, nicbt 
als Delegtrler Goltes, mitbin ein falscher Messias, Der 
wird Aufnabme finden, weil er das Gegeniheii der GoU 
tesh'ebe , die Eigenliebe befriedigt (durcb Verbeissung ir* 
discber Qerrbtbkeit u. dergl.). Eine bestimmle Vorber- 
sagung falscber Messiasse s. Maitb. 24, 24. Nach Scbudt 
Judfscbe MerkWUrdigk. 6, 27. 30. (b. Bengel) bat man seit 
den Zeiten Christi 64 soicber BeirUger gezablt. -^ V. 44. 
Jetzt steigt der Vorwurf des Unglaubens aufs Aeussecste^ 
indem Jesus mit zorniger Frage den Juden sogar die 
MogUckkeit^ zu glauben, abspricbt. — vfA^lg) bat af** 
fectvoilen Nacbdruok: wie ist es bei euch mdglicb, dass 
ibr glaubig werdel? Grund dieser Unrabglichkeit: da 
ihr Ehre von einander (do^av naga dkX. gebbrt zusam^ 
men) annehmei, da ibr eucb weohselseitig Ehre anlbuet 
und anlhun lasseL Diese eitele Ebrscteht und die notb- 
wendig damit verbundene GteicbgtiHigkeit gegendie wahre 
Ebre, die von Gott kommt, muss das Berz fUr das g<$tt^. 
licbe Lebei^selement so vdJIig verelteln und enlfremden, 
dass es zunt Giauben ni^t einmal i^big ist. ^-ti^v nw' 
^:a etc.) denti >sfie liegt darin, dass man. sieb von Gott 
aoei^kainnt J und wertbgebaken > weiss. -** n a pa to v fii^^ 
itov &poi!) nicbt 9on Gott allein (de Wette u. M. unter 
falscber Berdfiing auf Mattli. 4^ 4. 10.), sondern mjou dem 
alMmgen (etnzigen) Goft Vrgh 17,^ Das Adjectiv. 
llissi den boben IfViYA dieser :Ehrd ftlblen. -^ oti ^17- 

Thl. //. 2. Aufl. II 
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tuji) Der Uebergang vom Particip. zum Temp, finit. 
VSasi das zweite Glie^ selbststSndiger und gewichtiger 
bervortreten. S. Bernhardt/ Syntax p. 473. Winer p. 
621 f. 

V. 45 — 47. Zum Schluss entziebt ihnen Jesus noch 
den ganzen Grund und Boden, auf welcben sie ibretioff* 
Dung setzlen, indem er Moseti, ibren vermeinUiehen See* 
ligmacher, als ibren ilnA/o^^ darslellt, weil ihr Unglaube 
den Unglauben gegen Mose vorausseize; dieser aber ma« 
cbe unm5glich, dass sie Jesu glauben viUrden. Diess ist 
der lelzte, vbllige Vernichtungsschlag auf die Ungla'ubi- 
gon , und sowohl als solcber als aucb durcb den darin 
liegenden RUckblick auf die Veranlassnng der JUdiscben 
Befeindung (V. 15.) „maxime aplus ad conclusionem", 
Beng. — /111? doHiTre) was ibr nacb meioen bisherigen 
Slrafreden glauben k3nntet. ~r Hajtjyog^jao}) nicbt vom 
jOngsten Gericht, wo ja Gbristus Rickter ist, sondern im 
Allgemeinen; jeder Zeit batte Jesus vermbge seines be- 
stSndigen Verkebrs mil dem Vater sie bei diesem verkla* 
gen kbnnen. — ianv 6 xaitjy. vfx,) Das nachdrUckiicbe 
tativ: vorhanden ist euer AnklUger Mose, — dieser als 
Reprdseniani des Gesetzes; daher aucb nicbt wieder JFkg- 
tur,, sondern das substantivirte Praes. Pari., das con- 
siante Anklagen ausdrUckend. — v^ilg) bat tragiscben 
Nachdruck. — iqlnittaTi) euere Hoffnung gesetzt ha-- 
beiy s. z. 2. Kor. 1, 10. FUr ibren Gesetz-Bifer und Ge- 
borsam bofften die Juden das Heil des Messiasreicbs, zn 
dessen Erlangung Mose ibr Mittler und Patron set. Dass 
i^Att. auf die Wrederkehr Mosis zur Inauguration des Mes* 
sidsreichs gehe, Maltb. 17,3. {Pauius), wird wilikUrlich 
berbeigezogen. — V. 46. Beweis, dass Mose ihr Ver- 
kiager sei. Mose babe von Chrisfo geschrieben (was 
nicbt bios auf Deut. 18, IS., sondern auf alle Messiani- 
sche Typen und Verheissungen des Pentateucb, auf das 
ganze Messianische GeprSge desselben geht; vrgl. Beng.: 
„scripsit nusquam non*'); in der Verwerfung Christi liege 
also , dass man M<^i nicbt glaube. Dieser Unglaube ist 
der Gegenstand von Mosis Anklage. — V. 47. ^^^ wei- 
lerschljessend von dem V. 46. nacbgewiesenen Uoglaubea 
gegen Mose. So endigt die Rede mil elner Prage der 
BoffouQgslosfgkeit. — Der Gegensatz liegt nicbt in y^gifA-^ 
l$naiv und qt^^. (den schriftHeken Docucnenten werde 
leicbter geglaubi als. den Worien)^ sondern in in^l^ov 
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iind iiAolg (Jenem zu glauben, sei die eondilio^ sine qua 
Don, um Christo zu glauben)^ wobet did VerscbiedeDheit, 
dass Mose gescbrieben (vrgl. V. 46.); Christus aber ^^«. 
dei hat, el^n nur das geschichtliche Verhaltniss wieder- 
giebt. Lage der G^gensatz ia ygufif*. il. ^ij/u., so miissten 
dtes^ Woiio vorgesetzt sein; iSge er aber gar in. Beidem^ 
in ygif^i^' u- gvf^'f ^^d zugleieh in imipov und /fior^, 
90 bSitte dieso: Duplicillit markiri sein mUssen, wie etwa: 
%oig YQ.ii^kVfftr toig iittaivav — jolg ^iii4a(T^ toig ifiolg. 

Anmerk.: Die Rede Jesu V. 19^—47. hat in ibreni gaDzen Fort- 
iscbriU und Inhalt, die nothwendfge Johanneische Ffirbung in der 
Darstetluog zugegeben, so viel Grossartlges , Sinniges und Schla- 
gendes, dass sie selbst Strauss im Wesentlichen Jesu nicbt ab- 
zusprechen wagt, dbwohl in Betreff der Form auf Analogieen des 
ersten Briefs ein verdficbtigendes Gewicht legend; welches aber 
um so leichter wiegt, Je mehr -man von der Jobanneiscben Eigen- 
tbamlicbkeit auf Jesum setbst zurUckfabren darf und muss. Die 
Grunde, aus wclcben Weisse nur synoptischen StofT in der Rede 
entctetlt siebt, B. Bauer das Ganze als Fiction des spdtern Ge- 
meindebewusstseins betrachtet, Gfrdrer aber einen wirklicben 
Yortrag durch ZusStze und formelle VerUnderungen alterirt sein 
Isisst, bestehen so sehr in bios subjeetiven Urtheilen und irrigen 
Deutungen und Voraussetzungen, dass die wissenschaftliche Kri- 
tik durch dieseiben nichts gewinnen, und die angefochleneRede 
nicbts verlieren kann. 
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V. 2. i^i^mv) Lachm.s i^ew^n9¥, naefar A. B.D. L. MJnu^.Cyr. 
Die Entstehung verr&tb sich 4uroh A., welcber id-edi^wf hat, wor- 
iiacfa das Ifti^Mov .als' ursprUnglich dagestanden erscheint. -^ Nach- 
her bat Eiz, avroo gegen entscheidende Zeugeo. — V., 5. 
dyo^dai^fttv) ScAifiz , Lachfn, , Ti*ch. : dy&^ei9(af*nf , woTtlkr 
weit ttberwiegende Zeugen entscheiden; — >V« 9. %*) fehU bei 

• B. D. L. Itliimsk. Or. Cyr. Ghrys. u. einlgen Verss. Nadh Gersd, 
rerworfen von SeAuiZy eingeklammeFt von Laehm,, getifgt von 
T4sch, Aber wie leichtward es, weil UberHUssig , und nach der 
Syfbe 03V ubergangen! -**• Statt o haben Lachm. u. Tiseh^ Sq, 
nach A. B. D. G. U. Minusk. Hichtig; die Scbreiber Snderten 
leicbtinr nach dem' grati^matischen Geschlecfat. — V. 11. Nach 
4U9w(t hat fJz. tm? /icidi^rar?, ol dh naB'fftcti^ welohe Worfe 

II* 
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Jbei a; B. L. Mioosk. VSt^rn uod fast aUen Versa; fefalen. Zusatz 
nacb Matth. 14, 19. «. Parall. -— V. 13. avxdp na/ob 9ra*^«r. 
haben Lttehm, u. Ti»ch, mit Kecbt getilgt; es ist Supplenent, wel* 
cbes bei A. B. L. Minusk. Or. Cyr. febU. «- mkXtv) yon TmcA. ge- 
tflgt» wird durcb A.B. D. gescblttzt. Man verkamite die BeziehuDg 
auf V.3. — V.17. ov*) B. D. L. Minusk. Versa, (nicht V^lg.) u. 
Vdter: ovit». So Laekm. Glosseaiatiaebe NSberbesliaaniung. — V. 
22. 16^9) Lachm.: ilSw nacb A. Cbrys. Versa. (L.: «3oy); D. Versa, 
fldt9» Das Temp, finit. kam zur Erleicbterung der Stroctur ein« -« 
Nach eV baben Elz,, Schohz ix^ofo ilq o Mfiijoaw o« ^aO^ifrai av- 
Toi/, gegen A. B. L. Verss. (aucb Vulg. IL). Erl&uternder ZusaU 
mit vielen Varianten im Eiozeloen. — nlo^ov) Eiz.: nXotaQtov, 
gegen Uberwiegende Zeugen. Mechaniscbe Wiederholung aus dem 
Vorhergehenden. — V. 24. avtoi) Elz.: *ai avrol^ gegen ent- 
scheidende Zeugen. — V. 32. didomtv) B, D. L. Minusk. Clem.: 
tdowev, so Lachm. Wiederholung aus V. 31. — V. 36. t*i ist 
von Lachm. eingeklammert. Es hat zu scbwacbe Gegenzeugen 
(A.) , und fiel nach TE leicht aus. — V. 39. Nach /ic bat Elz. 
nonifo^f dessen Weglassuog iiberwiegend bezeugt ist. Zusatz. — 
V. 40. rov natf^oq fiov) So aucb Lachm. u. Tisch, Die Re- 
cepta ist rov ni/i^tavtoq f*f» Ersteres hat die Pr&valenz der Zeu- 
gen, Letzteres ist Wiederholung aus V. 39., woher aucb statt yd^ 
die Recepta di eingedrungen. — V. 42. Das zweile o^rosbat 
gegen sich: B. C. D. L. T. Minusk. Verss. Cyr. Cbrys. Einge- 
klammert von Lachm, Aber bei der Entbebrlichkeit des Wortes, 
und da das iibniiche OTJ folgt, ward es leicht ubergangen. — 
V. 45. dttovaaq) dxovmv, welches Griesb. empfoblen u. Scholz 
aufgenommen, hat erheblicbe, doch nicht Uberwiegende Bezeu- 
gung. Es ist gleicbwobl vorzuzieben, da den den Sinnunterscbied 
nicht beacbtenden Scbreibern der Aor, wegen des folgenden /cat- 
&i&t so nabe lag. Vrgl. Jjiinck Lacvthr* crit. p. 342. — ovp ist 
fiuf binreicbende Gegenzeugen als Verbindungszusatz mit Lachm. 
' u. Tisch, zu atreicben. — . V. 55. Statt dXii&wq baben LacAm. 
u. Ti9cK beidesmal dX7i&fi<ij welebes durcb B. C. K« L. T. Mi- 
nusk. Verss. (doch nicht Vulg.) u. einige Vfiter (aucb Or.) erbeblich 
testirt ist. Das ursprUnglicbe dXti&^q wurde, iveil es unpassand 
eraobieo, theils durcb dXfi&mq (einmal sohon Or.), tbeila durcb 
dXij&*f^ (Gyr. Cbrys.) glosairt und verdciiogt. — V. 67. Statt 
i^at^at ist mit Lackm: u» Titch* die Form i^w* aufeuaeboien. 
•— V, 58. Nach np^xi^m baben Elz., ScboU: {ttnih to ^d^fct, 
Lachm. b^os -to fidvt^a; Beides gegen B. C L. T. Copt. Or. Sup- 
ptemeot. ^ V. 63. X^XdX^na) Eiz.: XaXH, gegen aaUcliel- 
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dendd Zeug^. liaq Sinderte, w6il man dio Beziehuog des Perf* 
nicht fasste. VrgK |i, 10. — V. 69. 6 X^^aro^ 6 vioq r, 
^fov) Die Lesftrt 6 «rM>c r. ^lov ist durch B. C* D. L. Copt. 
GanL Noun. Cosm. l)6glaubigt, u. von Grietb. , Lachm, , Tisck. 
aufgeoommen* Die Recepta Ist aus Mattb. 16, 16., wober auob 
der Zusatz tov tiwrro« bd Elz. geflosaen ist. — V. 71. 'Jaxct- 
*qiwtfiv) Lachm. u. Tisch.: 'JaiM(fwtov, nach B. C. G. L. 33. 
u. Versa. So nach tbeilweise gletbben Zeugen aucb 13/26. Da 
aber 14, 22. ^ka^narti^ ala Namts des Judas selbst (nfcht seines 
Vaters) kritisch feststdit , und da die Form • a leicbt durch 
Interpretation des Namens einkommen konnte (dno Kaqiwrov'^ 
wie m. Minusk. wirklich lesen], so ist die Recepta beizubehalteili 



V. I. Die Speisungsgesehichte isl dieselbe mi( der 
Matth. 14, 13 ff. Mark. 6, 30 ff. Luk. 9, 10 ff. berkhteteg, 
upd' diedt 2ur Grundlage der folgenden. Reden. Im Ein« 
zelben sind die DifferenzeD nicht wesentlieb , zeugeii aber 
von der Unabfaifngigkeit des Johann. Berichts. Der ge- 
schichtliche Nexus ist bei Job. u. den Synoplikern ver- 
schieden, was anzaerkennen , und nioht dareh Gombina- 
tionen auszugleicbeD ist, zumal Mattb. roit Mark. u. Luk. 
auch nicbt zusamtnenstiinmt, die Aussendung der JUnger 
frilher hat, uod 'Seren RUckkebr nicbt mit der Sp^sung 
in Zusammenhaog setzt. ^ Diese Aussendung und ROck* 
kehr in den Jab^inneiscben Bericht einzusebiebel) , so dass 
die Jtinger in Tiberias wieder mitJesu zusaipmengelroffen 
seien, iU sebr unsicber^ da Job. keine Spur davon giebt, 
— ^ so dass in diesem'ScbWeij^b beide ^postoUsche Evan* 
gelien, Matth. u. Job., zusammenslinimen (gegeh fl^if^^e^ 
u. M.). — ftita taifta) nach di^eu Verbandlungen auf 
dem Purim-'Fesle Kap. 5. -^-^ €X7f^;i^£p) von Jerus*; wo- 
Am.^ sagti n^^ap T. &it\. etc. Vrgl. Tbuc. 2, 67. no^^v^t}^ 
Va» nigav Tov ^JSXXtjanovTov al. — rtjg TifiBQ.) zeigt 
nicbt an , dass er vOn Tiberias aus ikbergeschifft set 
(P^uius), was der Genit. an sich beissen kOnnte (KUh- 
ner II. p. 160.), welcber Gebraucb aber oicbt loi N. T. 
Btatt fkidet, sondern es ist eine NSiberbestimmung von 
&€iXuaa, %fi$ FaltX. nach dem ex^iia xix^' oXop mul fi^- 
poff? jenseit des Galilaischen Meeres von Tiberias, wel- 
die NSberbesliBifnung des Galil. Meeres (Maltfa. 4, 18.) die 
Griejcbiscben Leser berUcksicbtigt (Pausan. 5, 7, 3. ; Xifipv 
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Tifiaglg), denen die vom Anlipas erbauCe uiid nacb dem 
Kaiser Tiber, genannte Stadt bekannl war. Vrgl. 21 » I. 

V. 2 f. 'HxoAov^<«) auf diesetn Zuge, fortdauemd. 
— icigav) nicbt: gesekm haUen (gegen Schweizer), 
sondern: sahen; er that {in^iet) sie auf der Reise, — 
in I T. iad'.) bei den Kranken. Bernhardy Syni. p. 246. 
iig TO oqoq) auf den dori befindlichen Berg. S. z. Mallb. 
5, 1. Jedenfalls ist der Berg jenseit (listlich) des See's, 
aber sonst nicht ndber bestinimbar. Die Ber;-.Eii:isain- 
keit streitet nicbt roit Mattb. 14| 13., und die osiliche 
Seite des Heeres nicbt rait Luk, 9, 10 ff. (s. z. d. SL 
p. 303.). 

V. 4. *Eyyvg) nahe bevorstehend. Vrgl. z. 5, 1. 
Falsch Paultis: nicht lange vorb€u Vrgl dagegen 2, 13. 
7,2. 11,55. Die Notiz soil zu V. 5. einleitenden Auf- 
schluss geben , wober es kam , daas Jesus , nacfadem er 
sich auf den Berg zurUckgezogen, doch wieder' von gros^ 
ser Volksmenge angegangen wurde V. 5. Es war eine 
neue Henge (nicht die V. 2. bezeiohne.ten , welche ibm 
auf dem Zuge nach dem See gefolgt waren), nSmlicb 
Festpilger, wekbe den entgegengesetzten Weg giogen, 
ntoiiob von der Ujoagegend des See's nach Jamsi. zu.. 
V. 4. ist weder InterpolaHan (Mm'Sh)^ doch gebt er auf 
die nacfaherige Rede Jesu vom Genusse . seines Fleischea 
und Blutes alSides Aniitypus des Passab (B» Bauer y vrgl« 

V. 5 f. Naeh der Lesart ayoQUQiaficp: woher sol^ 
ten wir kaufmi :CQiljan«t.: deliberal. S; Friizsche ad 
R<im. U. p. 405. . KuhnirW. p^ I02« ^' Dasa Jesusi so die 
Iniiiafive eirgreift, Und obne: Vefanlassudg des hervortre- 
todden Bedtirfnisses, ist nicbt AbkUrzung {Lueke^ Neand,) 
der synoptiscben Darsteliung (Mattb. 14, 15.), sondern 
Differenz, welcha jedocb aucb die AiUgenzeugensQbaft des 
Job. niebt ^ufbebt (gegen Baur, weicber die Absicbtlich- 
keit annimmt, die Aufoierksainkeit desto mebr auf die 
geisMgen Zweeke des Wunders zu richten p. 252(0} soo^ 
dem aus dem UebervMiegen der Idee der Mes$ianiscbeo 
Aulononlie begreiflich ist. Vrgl. z« Mattb. 14, IS. Ergun" 
zend den synoptiscben Bericbt ist dabei, dass Jesus mii 
Philippus die Brodfrage besprajcfa. Warum gr^de mii 
diesemi Nach Bengel: weil or. die res alimentatia zu 
besorgen gebabt, was unwahrscheinlicb ist^ da Judas. Gas* 
senfiibrer ^ac. Nacb V. 6< ist zu sagen: weil Philippus 
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(Ofiqli seiner YersUndsm§ssig0n EigeoihUmliohkieit, 14, 8 f*) 
auf die Probe geslellt und von seiner Bathlosigkeil Uber- 
zeugt werden sollte. Das m^Qitiitv n^mlicb ist niclil 
die G/ati&eniprobe (so gewQbnlicb), sondern wie uvzoq 
yig ydei ete. zeigt, die PrUfung, ob er bier eioe Aus- 
kjanft' wisse ; und die Antwort des JUDgers Y. 7. (rSgt 
Dur das GeprUge, dass er keine wusste. — avtog) er 
selbsty oboe dass er den Ralb eines Andern bedurft 
b»Ue. 

V. 7—9. Fur 200Denare (elwa 80 Gulden rbein.) 
BrocU geHu0£n nicht fur sie, damit u. s. w. Diese 
Summe ist nicbt grade als CassenHesland , sondern Uber- 
baupt als ein grosser Betrag genannt, welcher docb 
noob V091 BedUrfniss uberstiegen werde. Anders Mark. 
6, 37. — V. 8 f. ein Zug der Ursprtinglicbkeil. — ttg. 
i% r. fAff^iiT, ^vTov) kann auffalien, da auch Pbilipp. 
ein soicber war, and wird daher von Wotssenb. fUr Ghs^ 
S€ erkiSrt. Es bat aber die pragmatisohe Bedeulung, dass 
nacb dem vergeblicb gefragten Pbilippus docb Einer aus 
dem. JUDgerkreis eine Angabe macbte, an welcbe dann 
Jesus weiter anknUpfte. na^da^^^oi^ I'i'). welcber die ge* 
naj^nten Lebensmitlei zum Verkauf bat wie ein Markelen- 
der. Es kann beissen: ein einziges Knabhin^ oder aticb: 
ein einziger jtcn^cir Sclane (s. Lobeck ad Phryn. p. 2^. 
ScMeusn* Tbes; 111. p. 16Q.). Zu entscbeiden ist nicbt. 
Keinesfalis aber steht iV fUr tI, sondern sowbhl eV als 
aucb das Diminutiv gebdren zur Schildeiung der Lage 
de& Mangels, letzteres aber bat den Naahdru^, daber Sp 
nachstehii was nicbt gegen die Aedblbeil desselben gel- 
tend zu macben ist (Gersd. p. 420., Lucke u. M.), weil 
in alien Ubrigen Slellen, wo Job. atg mit dem Substant. 
zusaronvensetzt (7,21. 8,41. 10, 16. II, 50V 18, 14. 20,7.), 
das Zablwort den Ton hat, und deshalb voranslebt. Hiec 
aber: ein einziges Knablein. — a^xovg xg^^hovg) 
Vrgl. Luc. Macrob. 5. Gerstenbrode ass besonders die 
armere Classe. S. Wetst Kypke 1. p. 368. — oxp.a* 
Qi^ov}- kleine: Zukoat Uberbaupt, vorzugsweise aber, wi0 
bier (vrgl. 21,9. 13,), von Fi5cA«n gebraupbt, g^hbrt del? 
spdten GrScit^t. S. Wetst 

V. 10—13. 01 apdgeg) Nur die MUnner waren 
es, welcbe sicb fdrmlicb zur Speisung niederlegten , was 
sicb aus der untergeordpeten Stellung der Frauen uod 
Kinder erkl&rt, die Speisung dieser aber (deren Anwe-^ 
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Senfaeie Dtdi V. 4: ansanehmen isi) als mittdbare BiobI 
ansscbKesst. — tot agi&fidp) Accus. der nShern Be* 
Mimmang. S. Lobeck Paralip. p. 528. — V. 11. Die 
Brode iheilte er (durch die JQoger) s^mmtliob an die Ge^ 
lagerlen aus; von den Fischen so viel als sie begebrten. 
^ V. 12. Als Befeht Jesu nicht bei den Synopt. — V. 

13. Monsirbse Verdrehung von Paulus: „Sie sammelten 
(denn gefuHt betlen sie zwblf Kdrbe von Brodst^cken von 
den Gerstenbroden) , was fUr die, welche nun gegessen 
batten, ein U^berfluss gewesen v^ar.'< — Ueber das 
Wunder seli>st s. z. Malth. p. 263; Der schopferische Aei 
ist bier quaihHidtiv^ vfie bei der Wassei^verwandludg in 
Kana qualitative Diess gegen Lange, weicber das Won- 
der auf die Mitlheilung speisender Kraft in den kleinen 
Speisetheilen zarUckfiihrt , v^egen der Ubrig gebliebeneo 
Brocken aber mil Pautus im Bunde fsi, mit welcfaeni 
aucb Ammdn gebt. — Uebrigens beacbte, dass nacb Job. 
die Bracken bur von den Brod^n gesamroelt werden. 

V. l4. 15. 'O nQoqffixtig etc.) der Pt^ophei, tveU 
eher (nach der Verheissijng Deul. 18, 15.) in die Weli 
kommt, d. iJ der Messias, -^ d^naC^iv) kommen und 
ibn gewaltsam fortfUkren, n^mlicb nach Jerus. , wobin 
sie auf der Pestrefse v^aren , als dam Sitz^ der Theokra- 
lie. — nikiv) Vrgl. V. 3. Er war behuf der Speisung 
vom Ber^e herabgekommen, V. 11. — Die Begeisierung 
des VoIkSj weil so sinnlicher Art, streitet niobt mtt V. 
26. (gi^gen B. Bauer). — Die Einsamkeit, welebe Jesus 
suchte, war nach Mallh. 14, 23* Mark. 6, 46. die des 
Gebefs , was deni Jobann. Bericbte nicht widerspricbl ; 
beide ^rganzen iich, 

Vi 1 6— 21. Vrgl. Malth. 14, 22 ff. Mark.6, 46ff. — 
mg di oxpla iyiveto) uidht unbebolfen und unjohan- 
neiscb (Sckweizer). Nach V.* 17. ist Sp&tabend gemeint, 
tnithin der s. g. zweife Abend wie Matth* 14, 24., von 
der zwblflen Stunde bis zur axotiu V. 17. S. z. Matth. 

14, 15. '— ilg td, nkoiop) in das dort be&ndliche Scbiff. 
Vrgl. V. ^22: — ^'p^favro) sie Waren im Kofnbien (auf 
der fBhny begfiffen; das Kbminen isi'nocii nicht vollen- 
det. Bernhardy Synl. p. 373. Falsch Lampe o. Pauius 
Voii der wirklichen Ankunft^ so dass das Folgende nach- 
ftHglich sei. Mark. '6, 45. t^eani Bethsaida (am weslU- 
ehen Ofer). Unwesenllicho Differenz. S. z. Matth. p. 2i64. 
=— »ttf ffHOTici -^ Bifiy^'tQito) . ScM'Iderung, wie we- 
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nigi sie di&Niiohkunft Jesu nwh erwarten kctaoten. — 
V. 19. cSg 0%ctdlovg — * rgiinovja) Spur des Augen- 
zeugen, und mlt fttaoif Match. 14, 24. ohngetdhr slinDmendy 
da der S^e 40 Stadien breit war (Joseph. Belt. 3, 10^ 7.}« 
-^ &i<a gov a^' und itpoptj^.) Gorrelata, der naiUrliohea 
Deuluhg, "worDacfa inl t. ^aA. nicbt aufAem See, son- 
dern am See heissen soil (so nacb Pauius, Gfrortr u. 
M. aach B. Ciias,^ aber s. dagegen z. Mattb. ]4| 28.), 
sehr ungUnstig, — V. 21. fi^iXov etc.) Nachdem -sie 
Jesus durch seinen Zoruf berubigt, urollen sie tkn tVa 
Sckiff nehmeHg und so fori (ehe sie nocb dieses l&iXuv 
ausfubren) ist das Sehiff atif dern Lande, — Lelzteres 
durch wimderbare Wirksamkeit lesu,'bei der nocb wei« 
ten Enlfern^Qiig vom Ufer und unier der Brandung des 
See's. Die' Ditferenz mit Mattb. und Mark., nach welched 
die Ailfnahme wirkiich ertolgt ist,. darf oicfat wegerkiSri 
werden, zumal bei Job. mit xai iti^dwg etc. ein eigen-* 
thUmlicher wunderbarer Punkt hinzutrttt, welcher die 
wirkliche Aufnahme sofort entbehrlicb macbte. UnglUck^ 
lieber Tersuch der Harmonistik : sie nakmen ihn gem auf 
(Beza, Grot*^ Kuinoel^ Amnion, Tholuck u. M.; s. 'da« 
gegen Winer p. 549f.)f was nicbt durch einen fingirtea 
Gegensatz zu vorherigem Nicktwolkn (Ebrurd) zu stU- 
tzen ist, sondern nur dahn robglich w^e, wenn der Text 
eben das WoHen und Tbun als unzweifelbaft zusammen 
darsfellte. S. d. Stellen b. S^rz Lex. Xen. Ast Lex. 
Plat. 1. p. 596. — Ueber das Wunder selbst s. z. Mattb. 
14, 24 f, 

V. 22—24. Die Siruchir ist so, dass 6 Sx^og durch 
0T£ 001^ ildfv 6 0x^0 g reassumirt wird , eine Parenthese 
aber (alssdlche wird gewdbnltcb V. 23. betrachtet) nicbt 
statl fiudei , sondem V. 23. noch von ou regiert isl. Das 
pragmatiscke Moment des Vordersatzeis ist : was die Leuts 
reizte, noch da zu bieiben; Jesus schien n'ttmlicb noch 
auf der dsUicben Seite des See's seih zu mUssen, da kein 
anderes Scbrflf dagewesen war, als das einzige, auf wel« 
chem gleichwobl die Jtinger allein Ubbrgefabren waren, 
V. 22., und aucfa die Junger konnten wieder da $ein, da 
andere Schiffe aus Tiberias gekommen waren, mit deneo 
sie zurUckgekehrt sein konnten, T. 23. — ^Vy avveig^ 
(jX'&ey cinf}k&ov, lyA^d, s^mmlHch von oti abbSngig, 
stnd plusquamperfeeHsch zu tibersetzen {Kukner IL p. 
79.}: Am andern Tage das Volk, welches da stand (nichl 
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aus einander gegangen war), weil ea gi^aeben, daas nur 
Ein Fabrzeug daselbst geweaen. toar j und dass Jesus das- 
selbe nicbt mil seinen JUngern bestiegen hattcy sondern 
diesa allein abgefahren waren^ andere Fahrzeuge aber. 

fekotnmen waren u. s. w. (und nun der Fortscbriti unter 
eassumlion des Subjectes V. 24.:) als dud das Volk ge- 

seheo, dass Jesus nicht daselbat sei , stiegea sie 

aelbst ID die Schiffe u. s. w. — ntQup) dstlich, dage* 
gen V. 25. westlich. — Die&e Volksuberfakrt , welche 
natUrlidb nicht alle 5000 beirifft (gegen Sirauss), ist mit 
Unrecbt zu einer Fiction, um die Seewandelung zu beats* 
Ugen, gemacbt wordeD iSirauss), da dieses Wuoder a)a 
solches im Folgenden nicht waiter besproehen wird. — ^ 
Ueber den Zusammenkang viel- Verfehhes bei den Aus-- 
legem.. Den ScblUssel enthSlt V. 24. in den beiden Mo* 
menlen art 'Ii^^ovg avx iVnv ixel, u^ldes das Corr^ 
lat von F. 22, isi, und' ovdl ol fia^tyttd autoS, welches 
in Correlation, mit V.23. steht Das Volk stand am an- 
dern Tage wieder am Ostlicfaen Ufer, weil es sowohl Je- 
sum als auch die JUnger wieder erwarted zu kSnn^ 
glaubie , Jesum , weil er aus dem Y. 22. enlbalienea 
Grunde nipht auf die wesUicbe Seile hinnber sein kc^nnte, 
und die Junger, weil sie mit den Tiberiadisehen Sohiffen 
V. 23* zurUokgekebrt sein konnten. . Als nUn das Volk 
sah, dass. es sicb getauscht hatte, und Jesus nieht da 
war, und auch seine Jimger niobt, bestleg es jene Tibe* 
riadischen Schiffe u. s. w. , V. 24. — uizoi) dem vor- 
herigen passiven Zustande des Erwartens entgegengesetzt^ 
— In Kctpernaum, seiner Wohnstadt, boffteo sie. ihn am 
ersten zu finden. . 

V. 25 f. nlgav t. &alaffQ.) in der Synagoge zu 
Kapern. V. 59. Aber. das ntgav %, d'ak: hat das ptng-i- 
maiische Moment, dass es der Gegenstand ibrer Verwun- 
derung war, ibn auf der tvesttichen Seite zu finden. — 
Jesiis lasst sicb auf die neugierige Frage nicht ein , son- 
dern hSlt ihnen sofort das ungeistliohe Motiv vor, wesr 
balb sie ihn sucbten, um.sie dann auf die habere geist- 
licbe SpeisuQg zu weisen. --r ovx'^-^ aAA') nicht non 
tarn — quam (Kuinikel u. M.>, sondern ot« ^tdne a^fc 
wird absolut negirt. VrgL Fritzsehe ad Marc. Exc. IL 
p, 773.ff. Sie hSlten in der wuaderbaren Speisung die 
bedeutsame Binweisung auf die hi)bere Messianiscbe Le* 
bensapeisung sehen sollen, nnd diess balte sie ireiben 
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DiUsseo, Jesuin aufzasoohen ; aber e§ ^r txar der gebabto 
sinnliche Genuss gewesen , was sie in der ErwariuDg 
weiterer Befriedigung ibrer fleiscblicben Messiasgedankeft 
za ihin getrieben. — afjfii7») das aussere Wundel* bat- 
ten sie geseben, aber desaen ilbersiDolicbe Bedeolung 
nicbt. Der Plnral gebt nicht mit auf die Krankeoheiluo- 
gen Y. 2. {Lucke u. M.)9 sondern Dur auf die Speisungi 
wie der Gegensalz aAV ov$ etc. beweist, uad ist daber 
als Plur. der Kaiegorie zu fasseo. 

V.'27i Eiiverbet euch nicki dieSpeise^ welche ver* 
gehty sondem die Speise, welche -daueri in das ewige 
Leben. Die erwerUidie ThaHgkeit und Arbeit ^ vf.elchd 
in i^y&C-^a&cti Vwgt (Idborando sibi^ contparare, vrgk 
i^/it- t^ initt)diia Dem. 1^8. 12. B«isk., igi/u^. figmfiu 
Palaepb. 21,2.) ip/a^. Oijaewpovg, Tbeodot. Prov. 21, 6.^ 
s. Dberb. Stephan. Thes^ ed. HaselU. p. 1968 f.), besteht 
binsicbtlicb der ewigmi Speise in dem Streben ood Rin* 
gen darnacfa, oboe welches- sie Jeidus niabt gtebt.' Maift 
muss 2U ibm kommen, ifam glauben, folgen, sich selhsl 
verleugaen u. s. w. Dann empfslngt man je' linger ja 
mehr die gbttlicbe Wehrheit von ibro, — das ist die blei-? 
bende Speise , weldbe auf ewig den indern Meiischeft 
nabrt >uiK(i erqliickt, der Saobe nach niefal -verscbi^den 
von dem Waisser, welches aUf-iiJQmer den Durst siiUt ii^ 
]4.)* flieraaoh kaim^der Begriff des ip/aCifr&at dem dee 
dtoat^ gegeobber mdht auffaliend sein (gegen de Weiie)^ 
— :v?Jy unoilvft.) i^ieiii bios ibfter Kfaft naob,. sotidem 
ihrem Wesed naeh; siO' wird . verdaiit und b^rt. auf zu 
seiii (Matth. 15) 17.). — iaq>guy,) . besiegelt, d. i. .be- 
glaubiget (vrgK z. 3,33.), nSnrlicb als. den Geber diesiBC 
Speise; wodurch? s. 5, 36ff. --* 6 duag) zugese^t zur 
mebrern Hervorhebiimg der bbchsten AuctoriiSt. 

V. 28 f. Die Joden begreifen, dass mit ti^v figdSatv 
r. fiivovauv etc. eine e^sch^ Forderu»g gemeint sei; 
aber weltke, verstehen sie nicht, sonderb meioeu, Jesus 
babe damit IF^rAe bezeicfanet, die Gott vollzogen. haben 
wolle (Ipya r. ^tov^ vrgl. Matib. 6, 33. Apoc. 2, 26. Jer^m. 
48, 10.). Daber ibre Frage: was sollen wir fhun^ um 
die van Gott gewoUfen Werke (die du meinen magst) 
zu wirkent igyii^a^ap igfu^ Werke verrichten^ sebr 
gangbar in der ganzen Gracitat, wie auch bei Job. (3,21. 
9, 4.); daber igyaS* bier nicht wie V. 27. zu fassen. — 
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V. 29.*). Siati der vielen igyu 0tov, welcbe sie naob 
ibrem ^esetzlichea Standpankle im Sinne haltea, giebt 
ibnen Jesus nur Ein igj^itv an, worin aber Alles liegt, 
was GotI von ibnen will, das Werk (die sittlicbe Tbat) 
des Ohubens. — In dem /^/tscAeti Ausdruck lovv.o — * 
iva liegt die Yorstellung zq Grunde: das isi das von GoU 
gewolite Werk, ikr sollei glauben. Vrgl. V. 50. 17, 3. 
1. Job. 4, 17. 

V. 30 f. Ovv) denn sie batten wobl versianden, 
dass er rait ov antar. ineivog sieh selbst gemeint hatte. 
Daber aucb das nachdrtrcklicbe 01!, du deineraeits. — 
Die Frage selbst setzt nicht^* voraus, dass bier Solcbe 
sprecben , weicbe die gestrige Spoisong: nicbt mit anger 
seben {Grotty oder vornebme Juden in der Synagoge 
{Kuinoel^ Kiee), Aucb ist diese Zeicbenforderung nach 
dem Speisungswunder nicbt fbr widersprecbend und un* 
gesobiohtiich zu baiten (Kem^ B. Bauer ^ Weisse), oder 
a^ns ibr auf den niobtjobanneiscben Ursprung der Spei- 
sungsgescbicbte^^ zu argumentiren (S^weizer). Denn die 
Fragen geben sogleicb selbst an (V. 3 1.) 9 dass sie nacb 
der wunderbaren SSltigung mit irdisc!bem Brode noch ho' 
her binauswollen, und bimmlisches Brod veriangen, wie 
es Mose gegeben. So kommentiren sie sialbst ihre Frage, 
die Dur dann auffallend ware, wenn nicbt T. 31. tin* 
mittelbar dazu gehorie (aucb gegen de Weite, welcber 
mit Weisse den Scbluss gestattet , dass sieb diess Ge«- 
sprlicb ursprtlnglicb nicbt auf die Speisung bezogen babe). 
-** r/ ipy&^ri) sptizige Retorsion im BUckbltcke auf V. 
27., dei- gelbanen Forderung Aes igyiC^aOm geg^Uber« 
Nicbt zu erklsren, als ob ti gjji ^/. standie (rfc Wetie). 
"^ Y^Y^ctiifk,) freie AnfUbrung. nacb Ex. 16, 4. Ps, 78,24. 
105, 40. -^ I>ie Mannaspendung betracfateleo die Juden 
als das gr5feste Wunder (s. Lampe). So wie sie nun 
tiberbaopt den Mose als den Typus des Messias ansaben 
(Sekoeitg, >flor. 11. p. 475.), so hofflea' sie insonders aucb: 
j,Bedemtor prior descendere fecit pro iis Manna; sic et 
redemtor posterior descendere faciei Manna'f, Midras Co* 
heteth f. 86 4. S. Lightf., Schoeitg. u. Wetst. 

V. 32 f. Jesus wilt nicbt den wunderbaren und 
bimmJiseben Ursprung des Manna tin stcb in Abrede stel- 
leii (Paii/K5), verneinl aber denselben im id^'a/^n Sinne. 

♦) S. Luihardl in d. Stud. u. Krit. 1852. p. 333 fif. 
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-^ vfiiv) euerer Nation. ^- i» tov 6v^.) nicht ate 
ob stande: top i% 7. ovq, (so gewohnlich), sonderii 
hier und in der zweilen Vershdlfle zu diic9*ev (und 
ildmaiv) zu siruireh : „Nicto Mose ist es, welcher euch 
das Bred gespendet hat aus dcm Himoiel , sondern 
meiD Vater ist es, welGher eucfa das Brod spendet aas 
dem Himmely das wabrbaftige.'^ Aucb Y. 31. ist ix t. 
QUQ. mil i'diaxeu zu verbinden , wobei zu beacbten^ dass 

aoch Ex. 16, 4. t3''tll^n tia nicht zu Qtlb^ sondern zu 

•i"»t:^'a gehbrt. Aus Ex. t. K aber ist der Ausdruck in 

Tov'ovQ., denn nach Ps. 78, 24. 105,40. (wo D'^ra? At- 
tributivbestimmung des Brodes ist) wUrde agiov. ovquvoS 
stehen, Vrgl. Targ^ Jonath. Deul. 34, 6.: „Deus fecit 
descendere filiis Israel panem de coelo.^' — dldm^iv) 
fortvvahrend; denn Jesus meint sieh selbst und sein Wir- 
ken, — TOV aXti&ivov) in der Realital der Idee. Diese 
gewichtig an das Ende geruckte Bestimmung giebt zu- 
gleicb den Aufschluss. Uber die Negation der ersten Vers- 
halfte. — V. 33>. BegrUndung dessen, dass der Vatei^ 
es sei, welcher giebt u. s. w. (V. 32.); denn kein ande- 
res als das von Goit herruhrende Brod ist es , welches 
herabsteigt aus dem Bimmel und Leben giebt der Welt 
Das Argument geht ab effectu (o xar«/?. — xoa/Acji) ad 
causam (6 Sgzog tov 0fov), — 6 ^icaza^otlviov etc.) 
geht auf agTog, dessen specifische Eigenschaft ange- 
bend, nicht auf Jesum {der Herabsteigende u. s. w.), ob- 
gleicn Jesus (daher der Ausdruck herabsfeigen) unter dem 
Brode dargesfellt ist (gegen Olsh., Fritzscbe in s. Novis 
opusc. p. 221. u. M.). Diese Beziehung wiirde dem Fort- 
schritte der Rede (V. 35.) vorgreifen uod 6 xaTafiug (V, 
41. vrgl. V. 38.) erfordern, — ^w»J>») Leben. Ohne die- 
ses Brod ist die Menschheit todi^ — im Sinne Jesu: 
geistlich (V. 35.) und ewig (V. 39. 40.). 

V. 34 if. nipTOTi) nachdrUcklicb an der Spltze. 
— Die Bitte selbst ist wie 4, 15. nicht ohne Ironic ^ wel^* 
obe den Unglauben, dass es soiohes Brod gebe, zur Vor- 
ausseizung bal. Vrgl. V. 36. Die Worte aus eioer dun- 
keln Ahnung der Mhern Gabe zu erklSren (LUcke, Th^ 
luck, B. Crus. u. M.), stimmt nicht mit dem obsiinaten 
Gharakter der Juden im Verlaufe der folgenden Yerhan-^ 
ddung.' Reine Spur einer weitern Entwtokelung -jeher 
angenomnen^ Abnung; aucb kein^ Spur der SehonuDg 
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ttnd Pflegung derselben von Seiten Jesu. — V. 35 f. Auf- 
fichliiss und Strafe. — iyci) mit gewaltigem Nadidruek. 
— - Q i^TOg T. CtofJiQ) Coiijv didovg .loi noanw V. 33. -— 
igiofi. nQog fn) von defl^ glaubigen Kommen; denn 
igx^t** u* 7Vi<rr(t/i9y smd nur format, vermSge des Pa- 
rallelismus, aua eidander gehalten. Der PaFaUelismas 
hat iauch das ov fitj dixifiiatj veranlasst, welofaes nichi 
zum bisfaerigen Etlde paast und der spStern Wendung der 
B^de auf das Essen des Fleisches und Trinken des Blu^ 
tes vorgreift. Dass damit ein Vorzug vor dem Manna 
ausgedruckt werden solle, welches nur den Hungei' babe 
stiilen kOnnen (I^iicA^), ist um so weniger anzunehnnen; 
da Beides , ov fi^ nnp, und ov nfi di\p. , das Namliche^ 
die ewige GenUge fUr das bOhere geistlicbe BedUrren, 
abb?1det. — a XX* iJnov i5fi7v) aber gesagt will ich 
euch hahen, so dass also oxi iw^jccx. etc. nicht auf einen 
fruhern Ausspruch zurUckweisl (Grot u. M.: auf V. 26. 
Lucke: auf 5,37 — 44.)> nach Euth^ Zig. auf einen un- 
geschriebenen , sondern das mit dnov {dictum velitn) 
selbst AngekUndigte ist. S. Uber diesen Gebrauch Bern- 
hardy Synt. p. 381. Knhner II. §.443. L. Eben so II, 
42. Im Glassischen besonders bei den Tragikern gang- 
bar, s. Herm. ad Viger. p. 746. — 9cal imgax. fxe x. 
ov Ttiar.) auch gesehen habt ihr mick (nicht etwa bios 
gehOrt habt ihr von mir, sondern selbst Augenzeugen 
meiner Messianischen Wirksamkeit seid ihr gevvesen), und 
glaiAet nicht. Zu dem ersten jca/ vrgl, 9, 37. u: s. 
Uberh. Klofz ad Devar. p. 636 f. Kiihner ad Xen. 
Mem. I, 3, f. 

V. 37 ff. Durch das ov ntuTfine waren sie ganz 
verschieden von denen, welche der Vater ihm gebe. Wie 
ganz anders alle diese,.und wie seelig ihr Loos 1 — nar) 
Neutr. von Personen wie 3, 6. — o did, fioi 6 nar.) 
nSmlich durch seinen Gnadenzug (V. 44 f.), durch wel- 
chen er sie geneigt macht und zu mir treibt; ou to tvxov 
n^ayfiu 1^ niaxig 17 hq ifii' aXXa trig avt»€tsp dtira^ ^0- 
n^g, Chrys, • — ov juj} ixfiaXto i^(o) ich werde iba 
gewisslich mcht hinauswafen^ d.i.: nicht ausstossen aus 
meinem Reiche bei dessen Erricbtung, vrgl. V. 39. 40. 
auch Matlh.8, 12. 22, 13. — V. 38 f. Wie klJnnte ioh 
sie ausstossen, da ioh nur den gottlichen Wilien zu veil* 
Ziehen gekoKOBien bin^ dieser aber (V. 39.) nicht das Hin- 
ausstoflsen, ^ndern daa G^gieo^heil von mir verJaogtl ^ 
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ovx tpn*eic,) Vrgl. 5, 30. — toiTto ii — nf/ut^* (am) 
Die WiederhoiuDg- derselben Worte ist gewicbtig. — naif 
6i6(ait€ etc.) Kominat abs^lutus, isolirt van der fol* 
genden Struotur rbetoriseh bcdentsam vorangesteUt. Vrgh 
Mattb. 10, 14. 32. 12, 3€. ah Hier das Perf. diimue^ 
weil vom StaodpuQkie der Z'idmnfi aui. — ftv anoA. 
i^ €tvv4v) SO; Tt, s. Vritzsehe Conject. p. 86. Der fie- 
griff des Verlierens (d, -b. dem ewigen Tode verfalieo 
lassen, s. d. Gegensatz aXlic etc.) ist dem des dddtf^ni /uo» 
c«NrrelaL — avu9ti^a(a etc.) von der wirklidhen Aiifer* 
weekung am jtingsten Tage (vrgl. 11,24. 12, 48.), welcfae 
^e Verwandeiung der dann noch Lebeoden als sich von 
selbst verstehend mit einscbUesst. Die Bezeiofanung der 
Sache ist a potiori, Es ist die ey»fe Anferstehodg ge^^ 
meint, die turn ewigen Leben des Messiasreichs. Vrgl. 
z. 5,29. Falsch Reuss (in d. Strassb. Beitr. 1847.): es 
gehe auf den Todestag; falscb aucb B, Cms.: „icb ver- 
leihe ihm das Leben der neuen ZeitP' Treffend Bmgel: 
„hic finis est, ultra quern periculum nullum.'^ 

V. 40. Erlauterung und soroit BegrUndung der An* 
gabe des gQttlicfaen Willens Y. 39. — o &i(aQ. top 
vlov x. niaT, dg «i/t.) cbarakterisirt die mit o SbSwm 
^ot Gemeinten: welcher schauet den Sohn und glaubet 
an ihn. In '&i(OQ, liegt die attenta coniemplatio {Totg 
6q>^aXfjio7g ttjg^vx^gf Euih. Zig,)y welche den Glauben 
zur Folge bat. Man beachte das gewahfte Wort d£ai(). 
(Tittm. Synon. p. 121. Grot. z. u. St.). Bios geseken 
haben ihn die Juden und nicbt geglaubt, V. 36. — exv 
— — ' dpa(jT7](j(o) Beides von Yva abbMngig. Bemerke 
den Wechsel der Tempore. Das ewige Messianische Le- 
ben soil der Gldqbige schon in zeitlicher Entwickelung 
haben, aber am jUngsten Tage die Vollendung durcb die 
Auferweckung ; daher avaarqcrca nach dem ix^^tf der iorij 
aidv, Vrgl. Beng, — i/a>) kein Anderer. 

V. 41 f. Sie murmelten , und zwar /m«t' ailA^Ao»y 
V. 43., uber ihn in Bezug darauf^ dass er gesagt habe 
u. s. w. Diese Aeusserung Jesu war ibnen anst5ssig, 
und sie Susserlen unter einander faalblaut ibre Vnzufrie^ 
denheit Letzleres liegt nicht im Worte an sich (nach 
Pollax 5, 89. ward es vom Girren der Tauben gebriaucht), 
aber tm Contexte {ol *Jovda7oi, die Judische Opposition, 
deren Mitgiidder unter dem ox^og V. $. 22. waren), — 
gegen de Wwtte. — tf^fitifAi, o^ cr(»To^<eto.> aus V.33. 
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95. 38. extrahirt — ^ ovTog) beidesmtl verSoktiicb. — 
i^fi€7g) wir unsers Tbeils. — oidufi-^v t. iror* x. r. 
fii^T.) Diese ibnen bekannte ni^aaobUche Abkunft aohiea 
ifanen im Widerspruch mil jeiier fiehauptung zu ateben 
und ihre Wabrheil auszuscbliessen. Hebr. 7; 8. (anitmf 
afA^tmg) gefa5ri nicbt hieher, da niobt von der Hessiani* 
tSt) sondern von der himmHscben Herabkunft die Rede 
ist. --^ Toy natdga x. rt^v fifir*) Die Worte macben 
den Eindruck, dass Beide noch leblen, und es ist niohl 
zu begrUnden, dass Joseph (welchen die Tradition ^cfaoa 
bei seiner Verbeiralbong tnil Maria zum abgeiebten Greiae 
macbi, s. Thilo ad Cod. Apoor. L p. 361.) bereiis fedi 
gewesen sei, wenngleich er aucb bei Job. in der Ge** 
scbiobte ganz zurUcktritL 

V. 43 f. Jesus iSsst sich nicht auf eine Losung die- 
ser Bedenkiichkeit ein, sondern tnahnt ab, sich damit zu 
bescbMftigen. Ganz etwas Anderes bedinge die Theilnahrae 
an selnem Hei)e. — Das ikxveiv ist nicht VerstSlrkung 
des didovai V. 37f., sondern die Modalitai desselben, 
das innerliche Drangen und Binleiten zu Christo durch 
das gottliche Gnadenwirken (vrgl. LXX. Jer. 31, 3.)j 
welches aber die menschlicbe Freiheit nicht aufhebt (v^o- 
gegen sich selbst Augusiin. erklart), sondern auf dem 
Wege der erleuchtenden Einwirkung, und der vom Men- 
schen angeeigneten Anweisung durch dieselbe (V. 45.), 
gewinnt. Das Wort an sich kann das Gewaltsame und 
Unfreiwillige bezeichnen (Horn. II. 11, 258. 24, 52. 417. 
Aristoph. Eq. 710. Plat. Rep. 4. p. 539. B. u. Ofler, s. Ast 
Lex. Plat. I. p. 682.), was avgsiv iwmer ausdrUckt (vrgl. 
Tiifm. Syn. p. 56 ff.), aber dass diess hier nicht gemeint 
wird, lehrt eben der Context. Daher ist es nicbt falscb 
und unfromm zu sagen: non nisi volmies irahi (wie 
Calvin urtheill), und Bezels: „Volumus, quia datum est, 
ut velimus^' ist nur im Sinne von Phil. 2, 13. (s. z. d. 
Si.) wahr und fromm. — 6 ni^ixjj. fi«) welchem Ver- 
hSltnisse das iXi^vtiv entsprechend ist. — iyd) der Wirk** 
samkeit des Vaters gegenUber geslellt. Christus wird das 
yon Golt angefangene Heil voltenden. 

V. 45 f. dient zur n^hern Erlauterung des ikuvap. — 
h %o7g n^oqi.) in nolumitfie propketavum (D\fc^'':i?). 
Act. 7, 42. 13, 40. Die Stello ist Jes. 54, 13. Xfrei nabh 
d« LX^.)|. welobe von der eUgetn^inen ^Qttli^ben Ertouoh^ 
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lung in der HessiahiscbeD Zeit Iiaiidett (vrgl. Joel* 8, 1 ft 
Jer. 34, 33 f.): „Sie werden tauter GoitgeUhrte seiii.^ 
Das pragmaliscbe Mom^Bl des Citals liegt nicbt in nivtt^^, 
soiidern in didau%ol &€ov (vimGott gdeiirt; Uber deb 
Genit. s. KukMr II. §. 516< b*), welches den Modus des 
gOUlieben Zuges enthSlt. — n&g 6 ctKovmv etc) D«s 
unSchte ovp supplirt die Vertniidung richtig (ge^n Ulsh.); 
denn atss jeoer Verheissung foigt, dass jeder, welchei^ 
v&m Vctfer hort (peraianente OfiFenbarungsgemeiiiscfaaft) 
ttfiil geUmt hat 9 zum Sobne kommt, nicbt Andere, well 
sonst die Gemeinsohafi der Glaubigen nicbt lauter dida-^ 
teroe^foiJ^Sren. — V. 46^. Bei dem ^dot%xov ^eov ilpu$ 
Ldnnte das Komm^i zum Sobne entbebrlich erscbeineD. 
So isi's aber nieht; das Ansehmuen Gottes bat Niemand 
als Dur der Sohn gebabt (vrgl. I, J 8. 3, 13.), bei wel* 
cbem also aucb die Ma%toi ^ioS die weitere Einfttbrung 
in die gdUlicbe Wahrbeit zu sucfaen baben. — ovx ot^) 
ovx ipdi, oci. S. Kuhner IL p. 424. Winer p. 603. •— 
ei fjifi etc.) ausser der von Gott her ist^ der hat den 
Voter gesehen (nSmlidi in seiner Prdexistenz). VrgL z. 
Ga). 1,7. 6 wv nag a t. &.) bezeicbnet den gbtilicbeB 
Vrsprung. Vrgl. 7, 29. 

V. 47 f. Was. die Juden gemurmelt batten , bat nun 
seinen Bescbeid empfangen V. 43 — ^46. Jetzt kebrt Je^is 
zu dem zurUck, woven er abgebrochen batte, und wi&« 
derbolt zunacbst in feierlicber Versicberung was er V. 40« 
gesagt, wornach er aucb wieder das denselben Gedan* 
ken darstellende Bild vom Lebensbrode dariegf. 

V. 49 t Ol nathQig etc.) „regeruntur Judaeis ver*" 
ba ipsopom V. 31.", Beng, — ani^upov — uno^uvtf) 
acuroindse Verscbiedenbeit der Beziebuog: Verlust des 
irdisthen — Verlust des ewigen Lebens , dessen scbon 
zeiUtcb begonnene Entwickelung der leiblicbe Tod nicbt 
unterbricbt. — ovtoq iattv 6 &QTog etc.) von dieser 
Bescbaffenbeit ist das Brod, welches aus dem Himmel 
herabsteigt: man soil davon essen und mcht sterben* 
Diese Vorstellung liegt in ovtog — iV«, vrgl. z, V. 29. 
Dor Ausdruck ist aber nicbt conditional (iatf T$g etc.), 
weil die telische Beziehung (Yva) nicbt bios auf den letz* 
ten Sheii fallen soil. 

V. 51. Fortschritt der Darstellung des Lebensbro- 
des, welches er sei. Ich bin nioht bios das belebende 
Brod (d uQjog t. imng V. 48.) ; ich bin aucb das leben' 

ThL IL 2. Aufl. 12 
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Hge. Brod; wer davoa isal, wird leben in Bwigkeit, **** 
well sicb nSmlidi das Leben dieses Brodes doni Genies*^ 
senden mitlheilt. Beaeb(e die Klimax: 1) o i^og .%. 
£aHv^ V. 48. und o ofto^ o (ojt^ V. 51^ 2) das aJlgemwie 
6 — %axu^uhm¥ Y. 50. und das historisch concrete 6 — ^ 
Ktmafiig Y. 51., 3) das negative jiif} «}rei^at^f; Y. 50. 
und das positive Cijcitw eig tov ai£»tt Y. 51. ' — u«.i 
9 aQvog di op iyd dciaa) Gbristus . ts# das Brod| 
aber er will es auch geben (miifain sick selbslt geben), 
und in Tvie fern diess gescfaeben soU, spricbt wjetzt aus* 
Der Fortschritt liegt in 6V i/m d^iam. Zu tibersetzen; 
,,aueh das Brod aber, welches ich {ich meiner.SeitSy //«») 
geben werde [statt nun fortzufahren : bin ieh selbst^ drtlcki 
er die Sacbe in der ndbern Bestimmtfaesi aus:], ist mein 
Fieisck u. s. w. Uebar nal — ds , wfobei nal auch 
und di den Begriff anderseiiSy hinwiederum ausdrUckt, 
8. Hartung Partikell. I. p. 181 t Ellendt Lex. Soph. L 
p. 884. Kuhner ad Xen. Mem. 1, I, 3. — n oi^l (*ov 
ifftiv) Sein Fleisch verbeisst er zu geben, nSmlich durch 
seinen blutigen Tod , auf welehen er hier, v^ie frUher 
sobon 2) 19. und vor Nikodemua 3, 14 f. propheliscb bin- 
weist. Die aitgl ist die lebendige leibliche Substanz; 
diese seine lebendige Leiblicbkeit will Ghrislus geben, 
hingeben, doss sie gefodtet werde (^v iyto dciao))^ um 
durch diesen Yersdbnungsact das ewige Leben der Menscb- 
heit zu vermilteln (vntQ — zum Beslen — ifjg rov xoo/uoi; 
iio^g); well aber dtese versOhnende Kraft der TQdtung 
seines Flefsches durch den Glauben angeeignet werden 
soil) so erscheint nach dem Bilde vom Lebensbrode, die 
i7op^§ Gbristi, sofern er sie in den Tod geben will, als 
das Brad, welcbes er zum Genusse hingeben wird (oV 
^lu ddaa). Beacbte also die Yerschiedenhcil der Bezie-* 
hung des ersten ^a!oroi auf die Hingabe zum Essen und 
iles.zweiten &i(Xfit> auf die Hingabe zum Tode*). Zu 



♦) Die Worto ^v iyw Sdao) fehlen bei B. C. D. L T. einlgen Mi- 
nusk., mehrern Verss. (auch Vulg. It.) und Vfitern (auch Or. 
dreifflai), und sind getilgt von Tisch. (welcher sie frUber in s. 
Piss, de Cbristo pane vitae 1839. vertbeidigt batte) und Lacfmu 
Allerdings ist die Pravalenz der Zeugen gegen sie, uml mit 
Weglassung derselben w&ro einfocb zu erklaren : das Brodt 
welches ich geben werde, ist mein Fleisch zutH Leben der 
Welt {jenes ist dieses zum Leben d. W.). -Aber eben dIese 
kurze, priignante Aasdrncks^eide ware so wenig, qnd die Wfe* 
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e<if I, sofem sie an Gtoisto dordh sekie Ereosiguog ^6^ 
Iddtet wordeD, Trgl. l.P^r.S^lS* Epb.2,14. Kol. l,20ff. 
Bio Epklfirung Tom Vendhnungsiode ist die von A^ugu^ 
sim.i ^ Luther y Sielcmfk. , C^lviny Beza , ArH*^ Oroti^ 
Oaiov.f WeM.i Lampeu. M« aocb .Kiiuio<?/j: Lueke^ 
nalticky Amm<m, Nmnd.\f M&^ler {biss. 1839.); Bbrard 
Dogma vonv Abendm. L p. 78 ff. u* M. .' Haben Jinderi 
naob' Orig. u. Basil, M. unter tFa^ die ganse redi 
menMchliche Erschemung des hofm versiianden, . welcbe 
er earn fleil ddr Welt gewidmet habe, wobei dar Tod 
nur mil eingesobiossen set* (so neuerKeb basonders Pgrn*- 
hig^ D. Schuh Lehre yom Abeodrn., 0. Crus», Front'' 
mann^ de W'€tie)i so slebt antgegen, dass incfat nur da^ 
Futor. ^oiorcd, sondero mebr nodi das Trinken dcfs Biulcs 
V. 58. spectfiseb auf den Tod ais ausschliesslicha fieziehaog 
bittweistj da nichl abzusehen w8re, warnm Jesus, wenn 
OF waiter ni^ts als jene Widmung gemeint bifrUe, fUr dia 
Aneignong derselben Ausdrilcke gebraucbt hiaben solii^ 
bei d^ian die YoraosseizUDg seines Ge(6dtelwerdens an- 
ifiUtalbar sicb derbiatat. Jene' WidmuDg. war sdio» mit 
f/iki fifi^ 6 &Qx^g ete. gesag4; der FortsehriU vom Sein 
zutti Geben aber fordert nun elwas Anderes, and zwar 
ainen concreten Act; und der 4st seiq vers5bnendes Ster<» 
ben und Bltitrergiessen. Noch. Andere bab^n.u. St. vom 
Abetidmaht erklSrt (Chfjf, , CyrilL •, Theophyh , Bu^. 
2Ug*^ die meisten VSter und Kathoiikeh, aucb Mqier^ 
fbrner Cdlixt' unter befligera Widerspruoba Caleb's, und 
neuerifeh Sckeibel ^ Olsk,, Kling in* d. Stud. u. Kril. 
1636.1., Kostlin, DeliizBck in RudeHb. Zeilscbr. 1845^ 2., 
Kaitiffer in d. Sichs. Stud. 1846. p. 7« ffr, Kahni$ 
Abendd. 1851. p.' 184 ff.; tin Zusammenbange mit Be* 
streiiung der Aechtheit d^ Rede: Bre^chn. , StraitsSi 
Weisse, B. Bauer, Baur^ Hilg^f. u. M;). DiaseEr- 
kISrung kann nur mil Aufgebung der Autheniw des Job^ 
besleben. Die Authentie aber angenommen) unddieEeda 
als gescbiobtiiefa betracbtat, so konnte ' J^us 'selbst jiiobt 
so, wta an u. St., vom Abendmahie reden; er faStte un*« 
gebl)rig und in AusdrUcken geredet, Welcbe von seiner 



derholung von ^v iyw Sdaa dagegen ist so vdllig Johanneisch, 
dass ich diese Worte far acbt UDd ihre Auslassung fur einen 
durcfa die kurz vorhergegangenen glefchen World veranlassten 
Fehier ttaftan mass. » :. , . . 
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eigenen Terminologie bei Stifluog des Abendmabls we* 
sentlich abweiehen, abgeseben davon, dass stch nirgends 
in den Evangelien eine Yor - Aodeulung des zu sUflend^d 
Abendmahk findei, und daher dieae ^iftung als Erzeag- 
HISS der Abendmablsstunde seU>si fflch dorsteilt. lidD 
mttssle also annehmeU) dass der B^ereni^ Johmn^ (s. 
bes. Kaeuffer 1. I. vrgl. aucb Wein^^ B. Crus. u. M.) 
ibm dtese Abendknablsrede in deti Mund gelegi bMlte,. 
wogegen.aber im Allgemeinen isl, dass damil ein Misa^ 
Versldndniss oder aber eine WiilkUr geselzi wUrde, wel* 
oke sicb^ die Aecbtheii des Evang. zugeslanden, grade 
diesem vertrauteslen JUnger und seiner pneumaliscbon 
Auffassung Jesu nichi beimessen lassen, und im Be&on* 
dern: dass Job< Jesum vom Abendmable in Ausdriicken 
reden iiesse, welche scbon jenseit der Gr^nse des N. T. 
liegen, und dem Vorstellungs- und Sprach - Typus der 
apostoiischen V^ier und nocb spaterer Zeit angehdren (s. 
d. Slellen b. Kaeuffer p. 77 ff.). Diess gili vor£Ugli<^ 
von dem Ausdruoke oap^, staU dessen alle Abendmabls-f 
aleilen des iN. T. (MaUh. 26, 26 ff. Mark. 14, 22ff. Luk.24» 
84 ff. l.Kor. II, 23'ff.) am fid faaben, ferner von dem 
sinniicben ,,E^sen ^nd Trinken'^ des Fletsches und Blu* 
lesy was erst eine splitere VerkOrperung der neuteslamenll. 
Kotviovia im Abendmahle ist, so wie endiich von d^ ab- 
sobiien Nothwendigkeit dieses Mahls, weicbe V. 53ff. be* 
baupiet sein wUrde, aber nichi einmal von den Vatem 
der ersien .^ahrhunderte so direct ausgesprocben wird, 
wahrend das N. T., und nameniiich Job., die ateaoluie 
Nolhwendigkeit zum Heii ntir dem Glauben beilegt. Jo- 
hannes muss in neuteslamenilicber Anschauung und Ter- 
minoiogie vom Abendmahle gesprocben haben, und miissie 
auoh Jesum so davon haben spreohen iassen ; die Rede 
aber, wie sie vorliegt, vom Abendmahl geroeinl, wUre 
ein beispielloses und v5llig unbegreiilicbes viniQO¥ n^o- 
ti^ovy daher aucb nicht einmal anzunehmen ist^ dass die 
Meey aus welcher das Abendmahl hervorgegangen , hier 
ausgesprocben sei (Oish., Kling, Lange). -^ Ueber die 
Gesiebichte der Auslegung u. St. s. Ulkcke Ausg. 2. An- 
hang 2. Lindner vom Abendm p. 241 ff. Tischend. de 
Christo pane vilae p. I5ff. Mack Quarialschr. 1832. 1. 
p.52ff. Kahnis p. 114 ff. 

V. 52 r. Die Juden -selzen zwar richiig aus dem 
Zusammenhange des Yorigen ipay^p biazu; aber die^Sinn- 
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beziebung des Ausdrucks, d^n sie jedenfalte als uneigenU 
}ieb zu nebmendeD erkannt haben, ist ibneD so unklar, 
dass sie in Wortwechsel mil einander geratben Uber die 
Prage; wie kanfi dieser uns sein Fteiseh {ti^v ffagxa^ — 
obne das glossematisehe avrov b. Lachm.: das bespro* 
cA^e Fleiscb, s. Bernhardy p. dl5f.) zu essen gebenf 
Statt ibnen dieses Wie zu erkldreti, urgirt Jesos die Noih^ 
wendigkeii des Genusses, und Ireibt die paradoxe Senieoa 
noeb mehr auf die Spiize, iodem er aucb nocb das Trtn- 
ken seines Blutes hinzuffigt, um ibnen dadurch eine Be-^ 
riebung auf seinen bhitigen Tod and dessen ethiscken Ge- 
liuss nSher zu bringen, — wonii er selbst die mitteist 
des Glaubens gescbebende Aneignung.dei* lebendigmachen-< 
den (weil versQhnenden) Wirksamkeit dieses Todes meint. 
— ovx ix^ts C^fjv iv ittVT.) so habet ihr nicht Le* 
ben in euck selbsi , so ist Leben ein Besitz, welcber ta 
euerem eigenen Wesen feblt, — Tod ist die Potenz, die 
Ibr in eucb selbst traget, geistlicher und ewiger Tod; 
Leben muss erst durcb jenes £ssen und Trinken in euer 
eigenes Wesen bineinkommen. 

V« 54 f. Nun erkl^l sicb Jesus nSber Uber diesen 
Genuss bis V. 58. -^ 6 t^wymv) vorber qpdyiyf*;. aber 
der Abwecbselung isl keine Absichilicbkeii unlerzulegen, 
wie schon das wieder gebrauebte tt/Wv zeigt. Yrgl. Deni. 
Wi. '21. Reisk : rguiystv xai niptip. Vrgi. aucb 13, 18. 
Mailb. 24, 3*^. *^ ictftjv at tip.) Naherbestimmung des 
vorberigen ailgemeinen ^totiv; es ist. das ewige Messiam-* 
sche Leben, aber dessen zeitiiche Entwickelung als geisi- 
Hclies Leben mttbegriffen ; daber t%ii, und die Folge: 
avu<sti^(fv} etc. Vrgi. z. V. 40. — V. 55. Begrtkndung 
des ix^$ ^- '^fvtQa; denn ware das Fleiscb Jesu nicbt 
wirklicke Speise (etwas , was in • der That speisetide 
Kraft hat) u. s. w. , so k(5nnte jene Wirkung Y. 54. nicbt 
statt finden. Dass Speise des inne^^ Menscben gemeint 
sei, verstebt sicb von selbst; alrj'&tig aber (s. d. krit, 
Aom.) ist nicbt gleioh ahr,'drivri (diess wSre: acA/^ Speise, 
Sp. in welcbei* die Idee derselben verwirklicbt ist), son- 
dern das Gegentbeil des bios Verbalen, mithin die With/- 
Uchkeit ausdruckend, weicbe die Juden nicbt fassen konn* 
ten, indem sie fnagten: ttoi^ di;vaTa» etc. V. 52.. 

V. 56 f. Eine der vorigen parallele Aassage von 
dem^ welcber isst u^ s. w., ^~~ um Aufscbluss zu geben, 
me es zug^e^ Was V. 54. von ibm gesagt ist -^ ip 
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ifi4^l fkiv€$ uifm iv uvxif) speoiEsoli Jobaoneisdier 
Ausdnick der bleibenden ionigea WeohsdgdmeiDScbaft 
(15, 4 ff. 17, 23. 1. Job. 3, 24. 4, 16.), vernidge deren man 
in Chrislo lebt und webl, und Chrialus ini GemlUbe wir* 
fcet und wiillei. — V. 57. Folge dieser unio mysUMf 
g5UNches Leben, wie vom Vater auf doD Sobii, so v<^ 
Sohne auf den GlSubigen ttbergegangen* — Beaebte 1) 
dass der Nacbsalz nioht achon mil %ifm anbebt {Chry9* 
Uk seine 'Nacbfolger), sondern, wie V. 56. verlangt, eral 
bet »• d t^fif. fia {CyrilL, Eirasm., Bbtlu, iMfier. u. 
d. 'Metaten); 2) dass hn Vordersatze i^w und C^ dan 
Naebdruck hat, d4eaer aber im Naehsaize auf das desbaJb 
nocb durdh xiiketpog markirie Stthjeci M\L -•^ 6 imp 
TtttTijp) der lebende Vater (vrgl. 5; 26.), der Lebendige 
SCOT* iioxv^f in dessen Wesen kein Element des Todea, 
sondern Alles Leben ist. — - xayci (tS i&u r. nat.) 
und ich -^ vermdge der Wesensgemekisebafl mit dem 
Vater ^^ lebendig bin um des Voters wHIen. d&a mil 
Aoeus. nichi vdn der (Jrsach, sondern vom Grunde: we* 
gen des Vaters, d. i. weil der Vater lebendig ist Vrgl. 
Plat. Godv, p.: 203. E.c u^a^idamxiu dia t^p tov Jtargog 
(pvatv. ^^- oTQiayoiv fn) zusammengezogener Ausdruck 
statt 6 Tpiiy^ (iov r« 'iti^K^ x. nhi. puiv %q t/Jfia V« 56. — * 
Cijftii) ethisob und ew;g, — Giegensats alles Todes. 

V. 5B f. BcMussrecapitulation. ^ — ovto^) das bis- 
ber V. 32^-^57. beschriebene Brod. — ov uad'tig etc.) 
nieht in der Weise ist es das vom Himoiel herabgesUe- 
gene Brod, wie die VSter bimmlisohes Brod gegessen ba« 
ben ti. s. w. •*- V. 59. tst als einfache bistorische No- 
tiz, am Scblusse der Scene nacbgebracht, zu betracbten, 
ohne weiiere Absiohllicbkeit {ChhfS; : um die groase 
Sehuld der Kapemaiten fuhlen zu lassen)^ Tholuck meini: 
Uin zu erklSren , woher die V. 60. erwabnten JUnger. 
Dezu wird alierdings gleich V. 60. die Notiz benut:t4, oboo 
das6 es aber als Zweck denselben erscheiBt. 

V. 60. Il'oXkol ovv) Viele doAer; denn in Kaper^ 
naum waren viele seiner Anbinger (^o^i;i«/ bier ttia 
weit<$rn Since y nichI voa den Apesteln, s. V.^7.). — 
ff^Mg^g) hart, rauk^ Gegjenibeil vo* /laAand^ (JRIal. 
Legg. 10. p^ 892. a ProL p.^l. D;), im etbiscben Sinn 
Arattb.'25, ^^4. Soph: Oed. R. 36. «. oft, von Reden vrgl. 
3opb,.aedr^; 978;: evii^^a liaXOanAg kiyiap, Gen. 42, 7. 
«1, H. Aq. f^rev, 15, 1. u. s,.Kifpke h p.dWL Es b^ 
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zeichnet biep das anstoBsige tttid wUersirAemie Vi^kaU^ 
mss, in wdcbem die HinweisungeD Jesu auf seinen Uu^ 
tigen Tod zu den WUosohM und HoffQungen der ScBUler 
standen. Ganz andere VeriieissuDgen haitea sie vom MeS"> 
ms erwarlet; von den gegebenen fuhlten sie sich harl 
b0tro0*en utid verletzt; der Tod des Messias war das be* 
siSindige Aergemiss der Juden (12,34. l.Kor. 1,23. vfgl. 
auoh Matth. 16, 21 ff.)* Die ErklSrung: sckwerverstdnd- 
Udi iChrys., Euih. Zig.j Grot, Oish.) liegt weder 
im Worte noch im Conlexle, da xlg duvuxui elo. be- 
sagt: es set nichi auszukalieh, die Rede anzuhoren 
(salche Aversion errege sie). Thoiuck nach Aelleren fin- 
det das Aergerliche darin, dass Jesus anmaassend er- 
scbienen set, weil er das Leben von dem Genusse seines 
Fleisches und Blutes abhdngig geroacht babe. Aber nicbt 
der ianmaassende^ sondern der niedrige und leidende 
Messias war das JUdiscbe aHopSaXov. 

Y. 61 f. *JEv iavTtS) in sich selbst, obne MiUbei* 
lung, avtoftajog Notm* — tovto vfi. auapd,) Frage 
des Befremdens: dieses (d. i. die anXvjpoxfjgy weiche ihr 
in meiner Rede findet) mackt euch Ansfossf bfl^rt euch 
in euerer Ueberzeugung und GesinnuBg gegen mlch? 
Vrgl. y. 66< — ittv ovv ^i(apijri etc.) Aposiopese der 
bewegten Rede (KtlAner 11. p. 560.), weiche besonders 
„in tam infausta re" (Dissen ad Dem. de cor. p. 362.) 
an ibrer Slelle ist. Die Suppletion ist iedigliob m^- dem 
Conle:ite zu entnebmen, mitbin nicbt tI i^iiJB u. dergl. 
(Nonn., Eutk. Zig., Kuinoel u. V.), sondern: rot^o 
vfjL&q ov ritolX^ f^&Hov oHLttvdaliaH; vrgl. Friizsche Con- 
ject. p; 22; Sr. Mit dem avapaiveiv onov f}v to 7rpd<» 
xBQov bezeicfanet Jesus sein Sferben, und zwar wie Er 
es ansah itn Bewusstsein seiner gOlUicben MessianilSL 
Den Zuscbauern, well sie nur die niedrige scbmachvolie 
ErscAeinung seines Todes saben, gereichte derselbe zum 
bbcbsten Aergemiss. Die allkircblicbe Auslegung von der 
sichtbaren leibHchenHimmelfahrt (so aucb Olsh.^ Mai* 
CTj Ebrard, Kahnis p. 120.) fordert als Suppletion der 
Apodosis: „dann werdet ibr kein Aergemiss mefar neb** 
men" (falsch Olsh.: „ibr werdet noch Schwerfasslicheres 
scbauen), ist aber ohne alle Analogic in den Reden Jesu 
und insonders uDJohanneisch , so wie aucb das ^ingijTi 
enigegenstebt, da der sichtbare Hergang der Himmelfabrt 
voQ keiiiem Apostel bezeugt ist, in den nicbtapostolischen 
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B6ri«l|jt6D dbev (M«rk« 16, 19. Lok«21,51. Act 1,».) ata 
die Augenzeugen our die Jlincer im engem Siane darge- 
siellt werden, wogegen die IMnung, in ^«oip« liege nuc 
die MogUchkeit der Augenzeugenscbafi der Anweaandea 
{Kahnis) eine.notbgedrungene Ausflucht ist. Parallel wii 
mafiaipup elc. ist die Bezeicbnung des Todes Jesu als 
Bingangs. zu Gott 7, 33. 13, 3. 16, 5. 28. 

V. 63 f. Stall zu dem vorherigen Vordersatz . den 
traurigen Nachsalz zuzuftigeo . (s. z. V. 62.) , daekt Jesus 
seinen SchUiero im lebbaflen Affect sofort den Ungrund 
des Ansiesses auf, welchen sie an d^ Andeuiung seines 
Todes genomnien hallen. Nicki seine leibliche Erschei-' 
nung^ deren bevorslehende Kydlung ibnen so aiisl5ssig 
war, sondern sein Geist set das Lebendigmaeiende^ sein 
leibliches Wesen niHtze nichis zum £oionoulp, Sie aber 
leglen alien Werlfa und baueten alle Hoffnung auf sein 
leibliches Wesen , slaU auf seinen lebendigmachendea 
giilllichen Gelsl, und daber war ibnen sein Tod, durch 
welchen seine guq^ unlergehen soUle, ein so widerw&r- 
tiges axapdakop. Beachle ubrigens^ dass Jesus nicht to 
npivfii'^v und 77 aigi iiov sagt, sondern obigen G&- 
danken in eine cdlgemeine Senlenz fasst, aus welcber er 
sich als Anwendung erg^ben sollle. Bemerke ferner, dass 
fj aagS ovx dtpikii oiSdp dem.frUher von detn lebendig'- 
macbenden Genusse des Fleiscbes Jesu Gesagten nicht 
widersprioht, da. dieser Genuss nur mil Aneignung des 
Geistes Chrisli vermitlelst des Glaubens iverbunden seia 
kann, urn lebendigmaobend zu sein. Rom. 8, 2. 6^ 9^ 
Andere: to npivfm sei die menscbliche Seele^ welcbe 
den Leib lebendig macbe {Beza, Friizscbe in s. nov. 
Opusc. p. 239.)* Aber to ^mqumo^p mitss nach Inhalt 
der vorigen Rede im Messianiscben Sinne genommen 
werden. Andere: to npfvfia sei der geistige Genuss , ^ 
aagi der materielle (der s. g.. capernailisobe) Gewuss 
(iTeriull.f Augusiin.y Rupert.^ Calvin^ GroLn.JA, auch 
Olsh. vrgl. Kling), wobei aber das eigentlicbe Moment 
der Erkldrung, namlicfa der il&mc^nta^^genusa, eingelegt 
ist"^). Andere, eben aucb eintragend: x&np^vfAa sei das 



*) Am Wprlgemassesten hat in diesem Siqae Kahnis p. 122. er- 
klSrt: ,,I>as, was dem mein Fleisch Geniessenden die Kraft des 
ewigen Lebaos ertheilt, ist nicbt das Fleisch als soldies, son^ 
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gmstigB,u»A n^^9i ds» sinidichd Ver3i6ndms8 {CJkrffs*^ 
TheifpkyLf Emih. Zig*, Mosh., Lampe, Klee, Ammon 
u. M.)) vrgi- ThoJucL Mdere: jenes sei die hohere 
durch Gbris&i Lehre bewirkle Sinnesari^ dieses, der oie- 
d^e' Sion der Judeo (Kuinoel). Andere noch anders. 
),Quahtoper6 sH bio locus variis .expositiooibus exagkaUis^ 
vix eredibile esA^', Beza. *— za ^i^jnoToa iyw etc.) 
siebt.iQ genauer Yerbiodung mit dem folgaodea oAA' iiah 
is iffi/dSv ' tiifig ol ovniat.^ daher nacb (m^ iativ.Bur ein 
Komma zu setzen isi: Die Worte^ welcke ich zu euck 
geredei hcAe (womit die eben beendigie Synagogenrede 
gemeini ist), sind so weii da von entfefnt, ein begrUode* 
(es amApdalovzu eoihaUeo,. dass sie vielmehr Geisi und 
Leben sind (d. h. Trager des gbUlicben Geisies in mir 
iftEid des Messianiscben Lebens, welches von mir gewirki 
wird), tiber an euch liegt die Schuld des Aergernisses, 
iinter euch sind Mancke, welche nichf glauben, Wer 
nSmlich nicht an ihn als den wabren Messias glaubt, 
welcber eben durch seinen Tod das Leben der Welt ver* 
mittelt, sondern von seiner leiblicben Erscbeinung, die 
nicbt sterben, sondern siegen und herrSchen sAe, das 
Messiasbeii erwartet, — wer ein soldier .fia^i^T})^ Jesa 
isl, dem kann dessen Rede vofi seinetn blutigen Tode 
Qur anstbssig und widerwartig sein* — iyci und «| vfi^p 
steben in nacfadrikcklicbem Gegeosatz. — nviv^i iazh 
«• fcoi} fVciy) bSU die beiden Pr'ddioaie gewicfatig aus 
einander, und d\% subsianUve Eezeiehnuog der Priidicate 
isi empbaiiscber als die adjeclivei(7rK£i;|MaT«xa) sein wUr- 
de. — ^h^t yuQ etc.) eingesebaltete Er<(rterung des Job. 
zu den vorigc»i Worlen: aU' <<9ty elc, welche ein bdhe* 
res Wtssen voraussetz€». — 1% ^QXno) A><^i Von Vr- 
beginn {Tke&pkyL , Rupert,} ^ nicht: vor dieser Rede und 
nicht erst nach dem Murren (Chrys.y Maldon,, Jansen, 
Bengel u. M.), aber aucb nicbt: V0n Anfang der jedes^ 
maligen Bekannischaft {Tkoiuck^ de.Wette, B. Gms.j 
Mater u. M.)^. sondern nach dem Gontexte (s. bes. nai 
tiq iativ etc.): vom Anfange, da er ScMler um sich 
mmmeltej mithin vom Beginne seiner Messianiscben Wirk* 



dem der Geist, mit dem es errailt ist." Sonach ware das ver- 
klarte Pleiscb Christi, Welches man im Abendmahl geniessi, als 
der Trgger des heil. Geistes bezeicbnet; und letzlerer, nicht 
dad Fleiscb an dieh, s^ das Lebeo^maobeade. • 
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samkiQil. VrgK 16, 4. IS, ST. Voa sdnom efeitai Aufkre- 
ten an wosste er, welche unter deneo, die sich ibm ate 
jutt^rn/ anscblossen , dieje#gen seien , wdehe nichl 
glaubten , und wer sein kttDftiger Uebeiiielerer sei. 

V. 65. S. z. V. 37*44. — * d$u tovto) vml Man« 
die von eudtmcbt gtaubeh, und ibnen niithin bei dem 
Slnssern *.Scbein der Jtingerscbaft die ino^re gdUb'cbe Zu<> 
ricbtuDg abgebt -*^ in tov naj^. fi.) pan meinem Fa» 
ier ems. S. Bemkdrdy p. 227 f. VrgL Plat Lys. p. 204. 
B. : xovTO <^- fjioi nmg i% ^S6v d^dotaJt al. 

V. 66 f.. *En tovtov) oicbl: von diesem Momenie 
an (so ^ewdbnlkb , auob Lucke , de WMe) , da nichl 
ein Weggehen nach und nach bescbrieben wird, son* 
dern: deshalb (wegen dieser Rede Je&a V. 61 ffl, welche 
^ in Betrefif ihrer irdischen Messiasboffiiungen so sehr 
enUMuschie). So auch 19, 12. VrgL Qber in von der 
Ursache oder Veranlassung Mcttthiae W. p. 1334. A^i 
Lex. Plat. 1. p. 648.-— 91 g t» oniata) siSQ gingen weg 
und 2upQck, so dass sie niobt weiter mit ibm zogen, 
sondern vrieder zurtkckkebrten , von wo sie sicib zu ibm 
gesellt Ikiien. Vrgl. 18,6. 20, 14. Pial. Pbaedr. p. 254. B. 
Henex, p. 246. B. Poiyb. 1, 51,8. — fiv ^^^ vfitig etc.) 
dock nicht auch ihr wollet davongekenf Jesus kennl 
seine ZwQlf zu gut, um anders als mit der Vo^'aussetzung 
einer vernemenden Anlwort zu fragen (falscb J3. Crtks,: 
er frage, „ob nicht aucb sie gehen woUen^'). Aber er 
will ibre EntschQidung, u«d darin ^einen Trost. 

Y; '68 f. I>er feurige Peims giebt das Bekepntniss 
ab, udd mi^ welcher innigen und bewussten Entsebie* 
denheiti — «7v«A«ti^o^»^a) Fulur., ./^laib'*'^^' pi^^a^ 
ta Ctaiig etc.) Zv^ipfscbev Grund des Treubleibeiie : 1) 
f^i^fictta '^ ^*^g, und 2) xul nf*^h ^^' Wo9§e ewigen 
bebeM {i^fiv aidviov n^o^ipo^pra,^ Euih, Zig.) nasi 
du, "^'NacbUang vm V. 63* Die ^i^/iiara^ welche voln 
Lefaret* aiisgehen, stud alsdessen ifovtervorgesteUt, wel* 
oben er zur Verfdgung bat. -^ u»t i^fA&2g) mid wir 
UHsern Theils^ dem vorher von Cbrisio Gesagten gegea*- 
ilbergesieULi --^ mniav, x. iypiiut) wirsindzU'>dom 
Glauben und zu der Erkennfniss gelangt. Umgekebrt: 
1. Job. 4, 16. Die praktische Ueberzeugung kann der dis- 
cursiven Einsioht vorhergehen und nachfolgon. Ersteres 
enMfpHQbt g^ni^ den upmittelbaren, uberwalUgeodeo Ein- 
drUcken, durcb welobie die Apofttel :Von Jesu gew«nnen 
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wurden Kap.'L -^ 6 Sf$og't,^ioS (s. d; krit« Aom.): 
vrgl. 10,36. Mark. 1,24. Luk. 4, 34: Act. 4, 27. Apoo. 3,7. 

— Das Sbnliche Bekenntniss Petri Maltb. l6, 16. ist nach 
ZttsammeBhaDg und iJttaldiiden so veraobfed«D, dass die 
Aattaboftd ^ > an u. St. sei nor die syeopliscbe Behtim va- 
riirt {Weisse u. M.), unbefugt iat ; Wer mag die Wieder- 
bohiBg eines 'Bekenneiis, von welcbem das aposioliscbe 
GemUih so v^ll war, bei wiederbolt gebotener Gelegen- 
belt in Abrede* sleUen?. 

.■>■■.,•■■' . . 

V. 70 f. Nkbi Bediiferiiguog der Frage Y, 67., uber- 
haupi keifi Au9spruob der RejQexioar sondero der Ergrif- 
feDbeit yom Scbmorze Uber das tragiscbe Verbaogniss, 
jeoerq freudigen Bekenntoisse gegenUber, welcbes. Pelrus 
io Namen .Alter eu geben l^berzeugl war, — Die Frage 
gebt our bis /£4«£.; dann fallt mit dem eiofachen jco/ 

' der iraurige Contrast eio. — Man beachte die Wortstel- 
lung^ napb welcber ivci und /| vftoiv mit Empbase vor- 
anstehl: Babe nicht tch (ich ehen selbst) euch die Zwolf 
mir auserkoren? Vnd von euc% (diesen von mir selbst 
Erkornen) TEiner ist ein Teufel! In welch r^selhafl 
tragiscbeni YerbSltnisse stebt Beides zu einander \ Der 
Zusatz Tovg dddixa zu viiccg hebt den Contrast Jiocb, 
die bobe Bedeutsiamkeit der AuswabI, welche denDoch 
an Einem ein so widersprecbendes Resultat ergeben babe, 
fBblbar macfaend. — dtafioXog) nicbt ein Angeber {Theo* 
phyh)^ mdi\i e\n Widersacher oder Verraik^ (Kuinoel^ 
L&ck^, B. CfiiS. u. AeJtere) , sondern dem tief erregten 
Affect (Vrgl; Mattfa. 16,23.) und dem darchgingigen 
Spraebgebraucbe des N. T. an alien Stelten , wo dtifi. 
Substantiv ist (aus Job.: 8,44. 18,2. 1. Job. 3, a 10.), 
enlsprecbendc >tn Teufel, womit das Gbristo feindliobe 
VerbMtniss am si^rksten bezeachnet ist. Dass Job. viog 

*o4er THt¥ov d$afi6Xov (6,44. I. Job. 3, 14).) gescbrieben 
haben wUrde, wird wiilknrliob eingewendet, und wUrdigi 
die Si^rke des Affeotes ni^bt. --- V. .71, */<7Ma(>.) s. z. 
Mattb. 10, 4. — fifstU^v etc.) tmdiiurw eral, nicbt 
als ob er damals scbon damit umgegangeu wSre (s. da- 
gegen 13,2.), so.ndern nacb der Idee des goHlichen Ver* 
hangnisses. Vrgl. 7,39. 11,51. 12,4.33. 18,32. Sebr 
oft so bei Classikern, meist mit Infin. Futur., doch aucb 
Praes. u. Aor. (Horn. 11. 17> 495. Sopb. Oed. B. 967. al.). 

— €Tg mv etc.) abgkich er u. s. w. Docb ist ofy kri- 
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lisch zweifelhafl (gdiilgt von Lactm.) und okoe daaselbe 
der Uraurige Gootrasl noch enorgUdier. 

Anm€rk.t Ueber die psychologische Scbwierigkeit, dass Jesus den 
Judas zam Aposlel envahlt und behatten hat, isi zu bainerkeD: 
1) Jssus kann ttiii niobt mit der Varausstoht, sdneb Yerrttllier 
zu wttblen, fai iden Apostelinreis aufgenommen baben, und jeden- 
faUs ist die BemericuDg des Job. V* 64. ex eventu zu bestimmt 
und concret. YrgI, Neand.^ L&cke^ Kern^ Vilmann (Sttndlo- 
sigk.), Thoiucky de Weile u. M. 2) Gleichwobl muss ibm, dem 
Herzenskundigen, die Neigung des Mannes zu unseeKger Entwi- 
ckelung bekannt gewesen, aber die Hoffnung der Ueber^indung 
derselben beigewobnt haben ; 3) mit der Erkenntniss des eintre- 
tenden Gegentheils muss sicb die Erkenntniss des g5ttticben Ver- 
h^ngnisses (V. 70. 71« Act. 4, 28.) vereinigt haben, deren Entscbie- 
denheit ihn abbielt, den Judas zu entlassen und das g^ttUcbeGe- 
schick zu stdren, — wobei aber von Seiten Jesu, seinem Berufe 
gem&ss, das fortwdhrende sittliche Einwirken auf ibn anzunebmen 
ist, wenngleich dieses erfolglos btieb und zum Gericht ibm aus- 
scblug. ~ ein acht tragisches VerhSngniss, dessen Einzelnheilen 
ubrlgens, bei dem Mangel an hinreichenden bistoriscben Datis 
liber Judas, sich zu sehr dem Urtbeile entzieben, als dass die 
dabei entstebenden Schwierigkeiten gegen die Ursprtinglicbkeit von 
V. 70 f. [Weisse^ Strauss , B, Bauer) geltend zu macben waren. 

Die Scbwerverstandlicbkeit der ganzen Reden Jesu Kap. 6* 
. wird (besonders vod Baur) gegen deren Aqthentie geltend ge* 
macbt; sie wird jedoob tbeils Ubertrleben (9. Hauff. in d. Stud, 
u. Krit. ISae. p. 6dS ff.), iheils wird dabei unberUoksicbttgt ge- 
lassen, dass Jesus bei alien Hinweisungen auf seinen Tod und 
•dessen Zwetck auf das Verstilndniss der Zukunft mit zu recfainen 
liatte, wie er Uberbaupt fllr letztere in den Scbooss der Gegen- 
wart sSend, viel Aenigmatlsdbes geben miisste, welches der wei- 
■ tern Enlwickeliing des Glaubens und der Erkenntniss Stoff und 
Halt gab. Die Rechlfbrligung dieser Lebrweisbeit ist von der Ge^ 
sehUkte gcgeben^ S. Uberb. gegen Bathes Beliandlung des Job. 
in Kap. 6.: Hauh in Schneider^ s Zeitscbr. f. cbrisH. Wissenscb. 
u. cfariistl. Leiien 1850. Nr. 33. 47. 
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Kap. VII. 

V. I. fitt^ tav^a) ftoben B. G. D. 6. K. L. X« tfinusk. Verss. 
Cyr. Chrys. gMch Moter nai. So Sdb«/z, Lachm.y Tisck, Aen- 
denmg niacli 3, 22; 5, 1. 6, 1.; daher auch die Weglassung von ncU 
bei C* D. — • V. 8. Das erste ravr^jv feblk bei B. D. K. L. T. X. 
Minusk. Verss. Cyr. Gbrys. Verworfen von Schuiz u. Rinck^ 
getilgi von l^ehm. u. Ti9ch, Aber wie leioht ward es beisei- 
Ti^ Entbebrlichkeit, nach der Sylbe TUN. Ubergaogenl -> ovx) 
F/2.9 Lttchm.t ovjrat, zwar nach Uberwiegenden Codd. (ntir D. 
K. M. u. drej Minusk. haben oi$n), aber gegen das Uebergewicht 
der Verss., von denen die meisten (auch Vulg. It) ov* haben. 
Unter den VHtern haben av» Epiph. Cyr. Cbrys. u. M. Schon 
Porfhyr, b. Hieron. bat ovx vorgefunden, und die Besobuldigung 
der UnbesUndigkeit gegen Christum daraus entnommen. Grade 
um dieses Anstosses willen kam ovn» ein. — V. 9. a^roT?) 
' Tisch : avroq nach D.* K. L. T. X. Minusk. Cyr. u. einigen Verss. 
Die Uberwiegenden Zeugen entscbeiden fUr die Recepia, — um 
so mehr als aiVoc aus V. 10. leicht beiglossirt werden konnte. 
-> V. 12. Nach akko* haben Elz»., Lachm.: diy welches erheb- 
liche Zeugen wider sich bat, und als Einschiebsel zu betrachten 
ist. — V. 15. ist statt ttal i&avfiat: mit Lachm. u. Tisch. 
IB'avf^. QV¥ zu lesen, nach B. D. L. T. X. Versa. Cyr.» und noch 
entschiedener ist oi'v nach ani%Q. Y. 16. (welches Elz. nicht hat) 
testirt. — V. 26. Nach Unv hat E/z. akfi^^q^ gegen B. D. K. 
L. T. X. Minusk. u, d. meisten Verss. auch Or. Epiph. Cyr. 
Chrys. Noon. Es schien hier passender zu stehen , vrgl. 4, 42. 
6, 14. 7, 40. — V. 31. ist mit Lachm. u. Tisch. die Slellung U 
TO0 oxlov Sk nolloi vorzuziehen. — or*) fehlt zwar bei B. D. 
L. T. U. X. Minusk. Verss. Cyr., und ist getilgt von Lachm. ^ war 
aber wegen seiner Enibehrlichkeit und zwischen ON und O der 
Gefahr, Ubergangen zu werden, sehr ausgesetzt. — Statt /tifTe 
haben Lachm. u. Tisch, bios ft^, nach e'rheblicben Zeugen; aber 
wie leicht giiig die entbebrliche Sylbe 77 vor IJ unter! Dage. 
gen ist TovTitfy mii Lachm. u. Tisch, zu tilgen. Beisatz zur 
Erklarung des Genit. i^v, — V. 33. Nach ovv bat Elz» avtoi^, 
gegen entscheidende Zeugen. ~ V. 39. martvovttq) Lachm, s 
moxtvoavrm, nach zu schwacher und zum Tbeil zweifelharter 
AuctoritSt. — Nach nvtvfia haben £/z., Schoiz: ay ^ovy . Lachm, : 
Stdofiivw (B. u. einige Verss, u. Vater). Beide Zusfitze sind Glos- 
seme, statt dei'en sioh aoch doHv oder aceepium Oder in* av- 
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Tot'c Oder in^ avroZq findet. — V. 40. noXXol ovv i» t, cr- 
X^ov) Lachm, u. Tisch,: Ik «roO p/X^v oiV, nach B. D. L. T. X. 
Versa. Or. Richtig; die Reoepta ist Interpretament. Vrgl. Rinck. 
•— ro9 XSyof) Lathm. a. Tiwth.t vwir ilo/««r, naoh ttberwie^ 
gendtei Zeugen. Der Genii* u. Plun lag jedettlillB den :flobr«||)eni 
femer, ..toi' io^efr dagegen desto nfilien Aber' torrmr bei LacAm. 
ist Zusatz. -- . V. 41. 4klot 6iiy Laekm.t oi Si, nacb B. L. T. 
X. Yeras. Or. Gyr.; Tigch.s nJUo*>Dadb D. E. 6« U.'E. S. U,. i/. 
Mlnu^k. Versa. Das UrsprUBgKcbe ist o» i^i^ at^H dcasan oUiiM 
aus dem Vorberigen, theUs mil, 4beila oboe M roeehaniseb wie- 
(Jefbolt wurda. — * V. 46w ov€»k iXdX. avB'^, iSco^Tpf 6 
dfr^^) Laekm, u. Ti$ch, baben bUis: iXaiX, o^i;«« crr^^,, nacb 
B. L. T. Bfiiiusk. Copt. Or. Cyr. Chrys. Aiig« Aber wie entbebr« 
Hob ware die Erweiterung gewesei), und wie leicht gescbab die 
AuslassuDg durch Uebergeben vom ersten av&ff^ gleicbauf das 
zweitel -* V. 49. iTtiuata^ntot) Lachm, u. TiscL: ixa^a- 
ro* nach B. T. Or. Cyr. Chrys. Bicbtig; die Reoepta ist aus der^ 
geUufigen Stello Gal. 3, 10. 13. — V. 50. o iX&. pvtttoi: n^hii 
aiit.) Lachm,: 6 iXB; ft. d. nqvtt^w (nacb B. T. al.); Tiach.: 
o ilB: n^oq avrov, Jedenfalis ist vvuroq erklarender Zusate, der 
in d. Codd.. auoh versobiedene SteUungen bat; .aber aucb n^6- 
r4Qov ist als Glossem zu botracbten, statt dessaa sieb to n^,: u. 
TO n^mtov findet. Die Stelle ward missvorstdndoD , und erbielt 
die gtossifienden NacbbUifen. -^ V. 52. 4r^y<f^«0> Lachm* u. 
Ti$€k. I fyeiQ€r<u nacb B. D. £. S. (am Rande) T. J, Minusk. 
Vulg. IL Syr. al. Or. Verkebrte Nachbesserung des bistoriacben 
Irrtbuoui. — V. 53. a. z. 8, 1. 



V. 1 f. *). Met a xavxa) nach diesen Verhandlun- 
gen mit den Juden und seinen SchUlern Kap. 6. — ov 
yciQ ij&eXiv iv x. *Iovd, ne0in,) JudSa vom Johannei- 
schen Gesicbtspunkte als der principale Wirkungskrei^ be- 
trachtet. — In diesen Galilsiischen Aufenthalt, d«ssen Ge- 
schichte zu referiren ausser dem Plane des Joh. lag, ge- 
hOrt Matth. 15 — 18. Er dauerte von der Zeit kurz vor 
Oslern (6, 4.) bis zum LaubhUtlenfest (V. 2.). — Sb) z\x 



*) Ueber Bout's Angriife gegen die GescbiobHiehkelt des Inbalts 
YOQ Kap. 7. s. Hauff. in d. 3tud. u. KtiU L949i p. 124 ff.. 
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dam UberflUireDd, yvaa ihn gleiohwohl nacbgebends b^^ 
wogj naob Jerus. zu Ziehen. — ^ aHtjponf^yla) am 15* 
Tisri (im Ociob.) beginnend , vorzugsweise beilig und 
fjriibiieb gebalien. Joseph* AniL 3, 10, 4. aL ?lul« Symp. 
4 fi 2 

V-k Die Briirf^r (2, 12.), noch f»i#/a«6i^ (V. 5.)^ 
well ia gemeinea MessiasvorstelluDgeD befangeo , doch 
wegen d^r Wunder Jesu die Moglichkeiij dass er der 
Messias sei, sich vorstellend, wUnscfaen, zum Theil wohl 
im eigenen loteresse ihres Hauses, die Entscheidung, 
weldie am Siize der TheokraUe eirfolgen mtksse, uDd an 
deoi grossen Freodenfeste der Nation am fUgiichsten er^ 
folgen kdnne. £ine boshafte und verratherische Tendenz 

Euth. Zig.), wind ihnen unbefugt aufgebUrdet. Sie sind 
noch kalie JUdiscbe Naluren, denen das bbhere Wesen 
des Bruders noch ^erschlossen ist^ vrgl. 4, 44. Erst durch 
die Auferslehung Jesu scbeint ihneo das Licbt des Glau- 
bens auEgegangen zu sein (I. Kor. 15, 7. Act. 1, 14.). 
Dieser lange Unglaube der Briider isl wichtig behuf der 
Kritik der Kindbeitsgeschichle Jesu. — koI oi fia&tjTat 
aov) nicbt: auch deine c/or/t^^n Schuler {so gewdknlich\ 
was niobt dasleht^ so wenig wie: aucb deine sammtlu 
chen Scbiiler, sondero einfach: auch deine Schiiier. Ih 
Jerus. wurden sie aus alien Gegenden. zum Feste zusam«^ 
men sein, — r da solle er auch vor ihnen sich mitseinen 
Werkea seben lasseo. £s erhellt daraus, dass Jesus da* 
nials sehr im SiiUeny ohne Aufsehen und nichi van ei* 
n9fr Sehulet'menge gefolgi (vielleichl mir von den ver* 
Irauten Zwblf begleitet) in Galilaa umberzog und Wun-» 
der wirkte, wozu ihn die Nacbstellungen der 'Jgvdaloi 
be wegen moehten (V, I.). Vrgl. V. 4. iv x^vnt^. Falsoh 
B, Cms.: sie spraoben so, als set noch gar ni'chts Wun^ 
derbares durcb ihn in Galilaa gescbehen. Gescbicbts- 
widrig; daher aucb a notelg nicbt beissen kann: „was 
deffi GeriUhte nacb von dir gelhan wird" (B. Cms.), 
sondern: welcke du thusi, namlich bei deinem jetzigen 
Urafaerziehen in Gal., aber iv HQvmc^ V. 4. 

V. 4. Denn Niemand thut im Verborgenen €twas, 
und sirebt selbst in Freimuthigkeit zu sein^ d. h. Nie- 
mand ziebt sich mit seinem Wirken in versteckte Stille 
zurUck., und bal dabei binsicbtlich seiner Person den 
Wunsch, die Stellung eines unerscbrodienea, freimUlbigen 
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Hannes eioztmehnieo (wie du es wQnschen mussi, weiiii 
du der Hessias bist). Das sind ja widersprecbende Piii<- 
gel — Tf) ist das eiofacbe aliquid^ nicht magman quid 
(Kuinoel u. H.), und uai sieht nidil fttr. oV» so dafl» 
nacbher avtog redundire (Grot, Kuinoel), sondero es 
ist das eiofacbe undj aviog aber ipse, die Person dem 
Handeln gegenUberstellend {Herm. ad Vig. p. 735. Fritz^ 
sche ad Rom. II. p. 75.). — Ueber iJpa* ip y versari 
in J 8. Bemhardy Syntax p. 210. Ast Lex. Plat. I. p. 623. 
r— et tavta no4iig) eDtspricht dem ra i^a aov « ixa»* 
i7g V. 3. uod dem ovdtlg — nouT V. 4. , und ist daber 
contextm&ssig (vrgl. aucb den Nachsatz, welcber dem 
xa< (fjtH avtog etc. respondirl) auf die Wundei'werke 
Jesu zu beziehen, welcbe er in Gaiil. that. Den Nacb* 
druck hat tavta: wenn du dieses tbust, d. b. wenn dein 
Wirken in diesen so grossen Thaten besteht, wie du sie 
bier in Galil. vollbringst, so verfahre nicbt so ungereimt, 
dicb mit solcbem Wirken auf diesem obscuren Schauplatz 
zurUckzuhalten , sondern sielle dick selbsi offenilich dev 
Weltvor, was du in Jerus. thun musst. aiuvxov stellt 
wieder, wie vorher avtog ^ die eigene Person dem Wir- 
ken gegenUber. — ^ Das ii aber ist . nicbt zw^t/e/nii 
(Euih. Zig, : il tavta atjfieTa nottig x. ov q>avtaCiig; 
Lucke 9 de Wefte u. M. : es sei- wie wir horen zuzuden- 
ken), sondern logiseh; die BrUder wissen, sein Wirken 
ist von so eminenler Art, wie er's in Galil. zeigte (ne*itg 
vom consianfen Thun , JSernhardy p. 370.) , und finden 
es absurd, dass er dabei seine eigene Person vom Schau* 
platze der Oeffenllicbkeit (von Jerus. zur Festzeit) au* 
rtickhalt. 

V. 5 f. Denn nickt einmal seine BrUder (von de« 
nen man es doch am ersten halle erwarlen konnen) u. 
s. w. Sie wUrden ihn sonst nicht zur Entscheidung des 
l^ffentlicben Auftreiens gedrangt baben. — 6 xaigog 6 
ifiog) kann nicbt die Zeil aups Fest zu reisen {Jansen, 
Corn, a Lap* u. M.) sein, denn der Gegeosatz 6 natqiig 
6 ifi, etc. foi^dert eine senlenti5sere Beziehung. £s ist 
nacb dem Contexle: die Zeit, mich selbst der Welt offen* 
bar zu machen, V. 4., womit Jesus allerdings den Zeil- 
punkt der offentlichen Entscheidung, wie sie gescbiohtT 
lich beim nSchsten Osterfesie eintrat, im Sinne bal, -* 
and in so fern ist die Erkldrung von Chrys,^ EutA. Zig.^ 
Lampe u. M. von der Leidenszeit nicbt unrichtig; aur ist 
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9le IB dem Au^drucke selbst nicbt bezrichnei, sondern 
ctessen gesekichtliehe Erfiiltung. Das entspreebende d 
ma^Qog 6 vfn'tegog ist ebenfalls die Zeit, offentiich 
por der Wett sick zu zeigeny — was namlicb die BrU- 
der jedierzeit konoten , da sie mit der Welt nicbt kn Ge- 
gensatse standen (V. 7.). 

V. 7 f. Ov dvputai) sie kann es psychologischer 
Wfeise niebt, weil ibr in Harmonie mit ibr said. -*- 5 
niiTfAog) nicbt wie V. 4., sondern etkisch (die unglHubige 
Mensebbeii). — iytii ovir avafihtivon etc.) einfacber ka-* 
tegoriscber Abscblag: ich melnes Tfaeils ziehe nichf hin^ 
auf a. s. w. Naobber bat er seinen Vorsatz , das Fest 
nUM besucben zu wolleu, geandert (V. 10.), und ist 
docb nocb : bingezogeh , wenngleicb m5glicbsk unbenierkt; 
Der VorWwrf dee Porpbyr. (b. Hieron. c. Pel. 2, 6.) berdbi 
aof rtcbtiger Ei*k)tfrung, ist aber an sicb nicbt ricbtig, 
da Jesus seinen Vorsatz Sndem konnte, obne inconsians 
za seia, zumal das Afo/it; dieser WillensSinderung nicbt 
vorliegt. Aucb bei der Rananiterin Mattb. 15, 26 fT. an-^ 
derle er ^seinen Willen. Die Yersucbe, in ovn den Smn 
von ovnm binein, oder diesen Sinn aus dem ZusammeU'^ 
baoge beraus zii deuten, sind so entbebrlicb wie Cftlscb* 
Han bat entweder das Prqesens ava^. urgirt, und ein 
vSv daraus zur HUlfe genommen {Chrys. , Beng. ^ Sto^T', 
LUciey Qisk.y Tholuck.); oder man bat ar«/?. Ton dem 
Modus der Reise, n^mlich mit der Fesfkaravane (vrgl. 
Beng.) gedeotet; oder man hat ioQj^v gepressi (ApQll.: 
ov ftitit ikag6tf)tog; CyrilL: ov^ ovtMg io^riitop vrgl. 
aucb Boffin. Weissag. u. Erfnll. 11. p. 113. Lange L. h 
II. p. 927.; Ebrard: y,das Fesi besucbte er wirklicb 

iHobt , erst in der zweiten HSIfle der Feslwocbe 

ging er u. s. w.); oder man bat ovu ais durcb das fol« 
gende ovnm bescbrHnkt angeseben (de Weite, Maier u* 
M.), waS' aber ganz verfehlt ist, da ovnta die Erfullnng 
des xatpog von der Gegenwart Ufoerbaupt (mit Einschlu^s 
der ganzen Festzeit) negirt. Die ricbtige Fassimg des 
oix berecbligt Ubrigens die Yorwdrfe neuer Kritik gegen 
den Bvangelisten {B. Bauer: Jesiiitisinus ; Bdur: der 
Sdieiii der SelbststSndigkeit Jesu babe gerettet . werden 
sollen) eo wenig, dass sie vielmebr ein^n sebr ursprOng-^ 
llcben Zog der Gescbfiebte in's Licbt setzt — Man be- 
adite in der zweiten Httlfte des V. die einfacb nacbdrUck* 
licbe Wiederbolung derselbeu Worte {Wassenh. bait das 

Thl. n. 2. Aufi, 13 
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zweite ilg x. iopt. tavt. fUrGioasel) und des sehoaV.6. 
angdfubrten Grundes „bei welchem sinii naQiatw das ge- 
wichtigere ninXi^Qwta$ eioiriii. 

V. 10. 'S^g di ivifi.) Aor. plasquatnperfecUsoli* 
Vrgl. z. 6, 22. -^ rab i^ %gvnt^) nioht 5ffentlich, son- 
dern wie heimHch, nicht im Karavanebzuge, sendern so 
dass sein Reisen einem heimliehen Reisen vergltcben wer- 
den kann. Vrgl. Bernkardy Syn(. p« 279^ Anders 1, li; 
(gegen J9. Ct'us.). Eioen andero Weg , welcben Jesus 
genommen babe (Je Weife, Krabbe, Wieseler u. AeUere); 
ergiebt der CcM»lext nicht, welober ihn nor obne fieis&» 
Geselhehaft darstelU. Baur (aueh Bitgenfeld) findet 
In oil q>ttv*, akX* tag h xpvut^ sogar Dokeiismu^ (ausser- 
dem nocb 8,59. 10,39.), — weloben man freiHcb auf 
solche vermeinlHcbe Spuren bin leiebt genug finden kaim. 
— Diese Reise fUhrt Jesdm auf tmmer (bis zu seinem 
Tode) aus GalilSa , und in sc fern is( dieser Wegzug aab 
GaliL mii Mattb. 19, 1. parallel; aber auch nur in so fern. 
Im Uebrigen ein vDilig verschiedener Pl*aginatismus , und 
mn verschiedener Zweck (Osledest). Wieder auf andere 
Weiae vOllig verscbieden isl der AeisebericbC Luk.9,51 if. 
Die Annabme, dass Jesus fcwiscben dem HUUenfeste und 
der Tempelweibe wieder nacb Galil. zurUckgekebrt sol 
(^mltion, Lange), ist von der HarmonlsUk erzwungen, 
welcbe mil jeder Vereinigung des Jobanneiscben - und des 
synoptischen Bericbts von der leUten Reise Jesu aus Ga- 
liiaa nacb JudSia ihre Scbranken Ubenscbreitei* 

y. It f. Ovp) da er nicht mi( den Galilaiscboo 
PestzUgen kam. — oi ^/evSaTos) die bierarcbisciie Op«* 
position; — Ibr Suchen ist ein bbsuxiiliges ^ V. K 13. 
0es Volkes Urlheil Uber ihn war ein getheiltes, und ward 
nicht frank und frei, sondern schUchCern und nur balb<- 
laut (yo/yvo($6gy Genrnrmel) zu Sussern gewagt. — ayn^ 
^og) braVy ein Ebrenmacin, kein VdksverfiUhrer, wei* 
cher die Leute falscblicb glauben machi, er sei der Mes*- 
sias. Vrgl. Matlh. 27, 63. -r- imlvog) vom Ab^estn?' 
den^ s. Kolsitr in Scknridew. Philolog. 1850. p. 203. 

V. 13. wird gewObolicb (so auch Likcke u. de Weiie, 
nicht B. Cms.) nacb AugusHn. nur auf die gunstig ur- 
theiKende Partbei bezogen. Um so willkUrlicber, da diesa 
zuerst aufgefUhrt war , und da der allgemejne Aasdmck 
ililH mpi avtov ei&er solcben Bescbrl^okung dorohaiis 
entgegeb ist; ov6itg bis avtov kami nur dam y^/yv9f$dg 
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— h toh i^^oig V. I2v entepreeheo , weldier sieh auf 
beide Partbeieo be^ieht. Beide trraten deb Hierarcheii 
Qidht; aucb der feindlicfa Urtheilende Hirobtete sicb, da, 
so laage sioh jene nocfa BiGht dfficiel I enisoUedeu batten, 
eiD Uvnschlog *ihrer Stimmuiig denkbar war. Treues Gd-» 
pr3ge soblechter Jesutitscher Volksbeberrscbuog. — d^a 
t^OTf q>ifiop) wegen der obwalienden Fiireht* 

Y. 14. Triq io^T. ft iff.) ah daa.Fist in dei' Miiie 
war J iifovv i^ rnaQti} np^i^^ (eiwa)* inta /Jt^ Vf^^Q^ 
idptai^v aitrily Eufh. Zig. Jesus, 3choo. vor. diesem 
Zdtpuokte in Jerus. anwesend, aber in der Verborgebbeil, 
iriU jetzt itck Tempel buL Dass er erst jelzt naeh Jerusk 
geiommen set, sagt der Texl nicbt. fnaovp nur bier 
tm N. T., aber sehr gangbar bei Glassikera, s. d. Lexica. 
Dsss der Tag. grade der Fe^trSai^alA gewesen {Hardumi 
Kuin^el , Wtesekr Synopse p. 309. 329.) , steht dabin^ 
da psa^vijfjg doch nur ein ungefahrer Ausdruck isL 

V. 15* Ol 'lovdaioi) wje V. 11. 13., oicbt Leute 
aus dem Vc^lke (Tholuch). Das Lehren Jesu macfat selbsl 
auf die faierarchischcD Gegner den Eindruck der VerwiHiu 
derung, aber welcher? nicbt Uber die Macbt seiner Wabr- 
beit , sondern — dass er gelehrt set akne siudirt zu ha^ 
hen! Und mit der Ffage damaeh binden 3ie mit ibm 
an, — auf das, was er gelebrt bat, nicbt eingebend. 
Die Concessitm freiltch, welcfae in ihrer Frage liegt, nocb 
dazu dem. Vol)ie gegenilber, ist nur aus dem wirklicheo 
Emdrucke zu erkldren^ welober das Interesse .ibres Ge* 
lebrlendUekels aufs Tiefsle getroffen baben muss, so dass 
sie wirklibh ersiaunii nichl kluglickreehnend, ibreFirage 
tbun. — ^Qufif^tttti) niahi Schr^ien dee A. T. {Choi. 
u. v.), sondern literas, (iheologische) WissenschafL 
Deren Kenntniss hatte Jesus obne Zweifel durch Schrift- 
anslegung in seiner Rede foewShrt. Vrgl. Act. 26, 4. Plat. 
Apo]. p. 26. D.: oUt avtovg wiii^ovg yga^fiittap ehaij u^ 
d« Stellen b. Wetsi. Vrgl. didaaufiv ygccfAfiaTU vom Leb-% 

rer: Dis^en ad Dem. de Cor. p. 299 ftij fuejAa^,) 

sc. /pafjifiara, — etwa in einer Rabbibeiischule, wie Pau« 
his bei Gamaliel. Die Sanhedristen tOissen (obne Zweifel 
durcb Erkandigung nacb seiaem. Lebensgange), dass er 
iridit studtrt bat. Wicbtig gegen aUe und neue. Versuebe, 
Jesu Wdsheit aus menscblicber Bildungssobule hensuleiiea. 

V. 16. Jesus l(5sl ihBen sofori das R^lbsel. Daa 
wtdersprechende VerbSltniss: Gelebrtbeit eines Ungelehrteo^ 

13* 
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wQrde nur dana in meiner Lehre zo befioden sein, weno 
aie meine Lehre wSre u. s. w. — n ^V<7 ^^^ ov» «. 
ifi^ in verschiedener Sinnbeziehung : die. Lehre, die ick 
vorirage, und: sie ist nicht mein Eigenfhwn, sondern 
Ooties; in wie fern, s. V. 17. — row ni(i\p. fis) prag- 
matische Bezeichnung, da der Sender dem Geaandten 
mittbeiit, was er in seinem Namen zu sagen baL — oJjc 
— ilXi) auch hter nicht: non tarn — quam (Wolf, 
Rosenm. u. M.), soadern schiechlhin ausschliessend. 

V. 17. Bedingungy diess zu erkennen, iat: dass man 
gewillt sein , die sitUicfae Richlung und SelbslbesUminung 
baben muss , den Willen Goffes zu tkun. Wem diess 
gebricbty dem fehlt die ethische Harmonio mii Goit, und 
somit ist ihm die gbUliche Lehre elwas Premdes und He- 
terogenes, welches als gttttlich zu erkennen er in seinec 
ungbUHohen Wiliensrichlung keine AnknUpfung und Yer- 
miltelung hat; diese Erkenntniss ist ihm eine moralische 
Unm<5g1ichkeit. Dagegen ist die sittlicbe Richlung auf die 
Befolgung des gdltlichen Willens der subjective Factor der 
Erkenntniss der g5tliichen Lehre als solcher, weil sicfa 
Htm letztere verm5ge der siltlichen Uebereinstinunung ih- 
res Wesens mil seinem Wesen sofort als g^ttlich unzweif 
feihaft zur Ueberzeugung bringt. Vrgl. Plat. Lys. p. 214. 
B.: on td ofiOiOP tm ofAOiM i^iy^V ^^^ (jpikow iipai, Nur 
der Form nicht der Sache nach verscbiedeti von dem 
^tksiv TO '9'iXriiAa %. dsov noiilif iSt xriv dyanij^ t. 'O^«o0 
eX**^ ^1^ ^ctvtM 5,42., denn jenes ist die sittlicbe Seit^ 
der Liebe Gottes. Hiernach liegt allerdings in u. St. da^ 
iestimonium inietJium, aber nicht in^ gewohnliohen dog- 
maftischen Sinne fur den bereits GlSubigen, sondern fUr 
die noch nicht GlMubigen, denen die gdttiicbe Lehre ent- 
gegenkommt. — Das &elij abundirt nicht {Wolf^ Loesn* 
u. M.)y sondern ist grade der New des Verhdllntsses ; 
man beachte die „suavis harmonia" (Beng») in ^ekti — 
^ikfilia. Das ^eXfjfAa aixov aber darf weder auf'ein^ 
bestimmte Offenbarungsf^rm desselben (die alttestament- 
Hche, Chrys., Euih. Zig.^ Beng. u. M. audi Tholuck), 
noch auf eine bestimmte Forderung (die des Glaubens 
an Christum, Augustin., Luther^ Erasm., Lampe, £r- 
nestiy S/a9T, Weber Opusc. u. M.) besehrSnkt werdeQ 
(vrgL den an sioh richiigen Satz des Augusiin. : intelle- 
etus est merces fidei), was rein willkUrlich gescbdbe, 
sondern es muss in seiner ganzen Allgemeinheit belasseo 
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werdcQ, das was Goti wilt, wie oder wo oder was 
dieser Wille loiidere. — negl rijg did.) von der in Fra<- 
ge stehend^n Lelife, V. 16. — iyta an' sfAtcviov) ich 
von mir selbst her, starke Markirung des Gegentbeils von 

ix TOW ^ov* 

V. 18.- Dass ich aber nicfii un ifiuvtov rede — 
dafUr da& chardkierisUsche Merkmdl^ wekhes id syllo* 
gistischer Form exponirt wtrd. — x^v do^. t. Id. in^*) 
n^mlich bei Anderen. Vrgl. 5,41. — 6 di C^rdiv etc.) 
Propasiiio minor und Schlusssaiz, weloher leUtere statt 
der legation: „der redet nicht aus sicb selbst'^ die Pti- 
sition aussprichl: ,,der ist wabrbaflig u. s. w/' Diese 
Position aber ist logisch richfig , theils an sicb , da das 
ci(p* iavTov XalHP im ganzen Pragmatismus ais eio Un- 
wahres und Unsittlicbes (Grot.* „sua cogilata proferens, 
4iQm Dei mandatutn prae se ferat") gedaoht ist, theils den 
Hierarcben und einem Theile des Voiks gegenUber, wel- 
cbe Jesum fUr 6inen Vei'fuhrer biellen. Beacbte Ubrigens, 
dass die Form von 6 di itytdSif etc. zwar die eines all- 
gemeinen Satzes ist, dem Obersatze 6 iip* iavtov kaXiuM 
etc. entsprechend , dass sie aber lediglich vom Verhalt* 
nisse Je^ abstrabirt ist, und daber kein Andei'er als Er 
cbarakterisirt wird. — dd&Kla) improbitaSy unsiittiches 
Wesen^ ein tieferer Gegensatz von aAi^^ij?, als ^ivdog, 
wofUr es irrig nvig b. Euth, Zig.^ GroLy Bmg., B, 
Cms., Maier u. V. nebmen, was durcb die ungenaue 
Uebersetzung der LXX. Hiob 36, 4. (Ps. 52, 4. Theod. Mich. 
6, 12.) nicht zu rechtfertigen ist. Die adinla ist der in- 
nerliche (iv avTi$) ethische Grund des tptvdog. 

V. 19. Die Annabme einer nicht berichteten Zwi- 
sckenrede der Juden s&wischen V. 18. u. 19. (Kuinoel u. 
M.), dder eines Zwischen - Jtfe^ (Olsh.) , ist grundlos. 
Der Gang ist so: Jesus hat die Judeufrage V. 15. durch 
V. 16 — 18. vollstandig beantwortet. Jetzt aber ergreift 
er selbst die Offensive , indem er ibnen den feindseeligen 
letzten Gi'und aller ihrer Angriffe und Vexationen, dass 
sie nSmlich seinen Tod kerbeizufiihren beabsicktigien, 
vorbMlt, und ihnen aufdeckt, wie vollig unbereehiigt ih- 
rerseits diese Absicht sei. — Das Fragezeicben gehbrt 
binter vofjiov; dann f^lH mit dem einfachen xo/ die Aus- 
sage ibres widersprechenden Verbaltens nachdrUcklicb ein. 
— ov Miovatjg etc.) Der Accent liegt auf Motva.y als 
die grosse, hochgefeierte AuctoritSt, welefae zum Gehor* 
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sam so 8ehr verpflicbtea mQsste. — tip vifiop) dmt 
Beschraniung , also weder bios das VeHmi des Todiems 
(Norums^ Sforr^ Paulus)^ nocb gar das StMaUsgeseh 
(Kuinoel^ Kfee). — «ot ovitig vfu no&$7 r. vofioir) 
So seid ihr also selbst sSlmmUich dem Gericble des Ge- 
seizes verfallen, und solltet, statt mioh umbriogen za 
wolleD (als GesetzQbertreter)) eucfa selbsl fiir schnldig 
erkenoen. ^- rO d. i. mii wetchem Eechte! 

?. 20. Diese UnterbreehuDgi auf welcbe in der Port* 
setzuDg der Rede Jesu V. 21 ff. g'dnzlich keiDO ROeksiefat 
genommen wird, ist eio charakteristischer Zug der Ur* 
sprOnglicbkeit — 6 oxXoq) die Volksmenge (verscbie- 
den von den 'lovialotgy, unbefaogen, und mit den Ten- 
denzen der Hierarcben unbekannt, meist wobl aus FesU 
pilgern bestebend. — datfioviop) welcbes dir solcbe 
yerkebrte Gedanken verursacbt. Vrgi. 8, 48. 10, 20. 
Aeusserung nicbl des Uebelwollens, sondern des Befrem- 
densy dass ein Mann, welcber so (refflicb lebre, so el** 
was, was sie for moraliscb unmOglicb halten, denken 
kbnne. Das mOsse, meinen sie, eine dSimoniscbe fixe 
Idee sein. 

V. 21 f. *Antiigl^ti) Die Antwort Jesu ist die 
jene Unterbrecbung V, 20. ausser RUcksicbt Idssende Fort- 
setzung seiner Rede V. 19. Aber zam Volke (avrolg) 
redet er nun, was ^en '/ovdaioig gilt. — ev eg/ op) 
nlimlicb die Sabbathsbeilung 5, 2 flP. , das einzige Wunder- 
werk, welches er in Jems, geikan hatie (gegen Weisse), 
und fUr welches das feindseelige Gedacbtniss nocb rege 
genug war (gegen B, Bmier), — nal navreg ^mviii- 
C^ti) natneg dem tt^ correiat: und ihr Alle verwondert 
euch, nSmlicb wie icb as als ein Sabbafhswerk babe 
ibun kOnnen (5, 16.)- In 9avfA. den Begriff des Erschre- 
Chens {Ch*ys,y Tholuch o. M.), der Indianation {Grot) 
u. dergl. zu legen, geschleht vorgrelfend (V. 23.). — ^*« 
novTo) von Theophyh und den meisten Neueren (auch 
LiAcke , Tholuch , Olsh. , de Wette, B. Ciw. , Maier ; 
unter den Aelleren Bez^y Casaub,, Romberg, Maldo- 
nat, Wolff Kyphe u. M.) zu ^avfAa^ne gezogen (vrgl, 
k. Mark. 6, 6.)^ baben Chrys ^ Nonnus, Euth, Zig,^ 
Luther, Aret.\^ Grot, Co%'n: a Lap.j Jimsen^ Beng. o. 
4, moisten Aeiteren in richtigera Gef&bte an die Spitze 
von V. 22. gfesteUt; denn zu &ctvfi. gezogen ist es schlep- 
pend und aberOtiSsig, und bat die sonstige Weise des 
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hik., rait im tovt* nicbt zu sdiliessto, sendera aiuuilm* 
gen (5) 16. 18.. 6, 65. 8, 47. aL, s. Sckulz %. Griesb. p. 
S49*) , wider si^b. Nur h^tte maa es weder ais abukdu 
rend nehmendilrleii (£tiM. Z^.)^ i^o^i^ eUiptisch: da* 
rum horeij oikr wmcl {Groi.^ Jan9en, auch TFtnar 
§. 7. 3^>; erstored isi falsch , leUteres Dfchtjobanoeisch. 
Auch ist oicbt mit Beng. nach CyrUL ov% oxi als Cor- 
relat von dia voiko zu beirachten, wodurcb ovx on -*• 
uategup eia uiigebbrigcs . (unpragmetisches) Gewicbl be* 
kMme, wabrend es docb scboh durcb seine Form (man 
b«acbte die Wiederbolang von M&tvff. und das Praesi 
iotip) die Nahir eines Incisi verrSth* Nein, dia tqvio 
bis Srd'^nnop ist als Frage zu nebmen aus dent Affecle 
des Befreindens: ,,Deshalb (dass ibr eucb Uber meine 
Babbaihsbeilung so. aQstelien soHet) Aa^ Mose euch die 
Beschneidnng gegeben, und be&chneidet ihr am Sabbath 
einen Minechenf Zu einem ganz andern ResuUate als 
ZQ jenem ^avfiiinf^e bitite ja die Institution und die Praxis 
der Bescbneidung eucb fufaren sollenl — ovx ot$ his 
navigmv isi Parenihese , niefat'aber eine bios bisloriscbe 
leaaerkungj ^elcbe zur Gomposilion 4les Job. gehdrt (so 
WSre sie niir fremdarlig und stOrend), sondern eine prag* 
matiscbe fiinileehtung Jesu selbst, durcb weidie die HeU 
UgkeU des Instituls, solern es ai6^ Mose zu den Pab'i- 
arehen bin^freicbt, nocb gescharft, und dadurcb das 
UngebOrige des 'd'uvfiaC^ze nocb fuklbarer werden soil. — 
Mmvafjg) Lev^ 12, 3w -^ oi^ oti) V9ie 6,46. — in 
ttSp nuT.) Gen. 17, 10. 21,4. ^ iv aafifi.) wenn es 
der acbte Tag ist. Vrgl. die Rabbtnisehen Stellen bei 
Lightf. p. 1028. 

V. 23« Jtli^ixofAiliv) necbdrUcUicb voran, dem Slop 
up^gmn^v im Nacbsatze entsprecbend. -^ ipa (a^ Av^^ 
etCi) damit nicht (durcb Aufscbub der Bandlung) g^bro- 
then werde das Geseiz Uosis, so fern es ndmlicb die 
Bescbneidung am aobien Tage gebieiet. Falsch Jansen, 
Beng., Semi, Paulus, Kuinoel, Klee: ft« ^^ heisse: 
okne dass, und 6 pofi. MmVa. gebe auf das Sabbaihsge* 
eetz. — oti olop av^g. vy. in. ip aafifi,) Der Ac- 
cent des Gegensatzes Hegt in okov Sp&g,, dem bei negp- 
xoiAtiv zu denkenden einzelnen Gliede gegenliber. Scbon 
desbalb ist nicbt mit Kling in d. Stud. u. Krit. 1836. p. 
157 r. der Gegensatz des Verwundens und Oesundma- 
chens zu finden, aber aucb nicht mit B. Crus* der Ge- 
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geosala des gesetzlieken Iniereueg (ia wdobm die B»- 
schoeidung geschehe) uad des loleresses f&r den Men* 
schenselbst; ShDUcb<3rro/« In v/* inoltiaa feroer muss 
noihwendig ein Analogou desseo, was durcb die Beschnei* 
dung goschieht, ausgedrUckl, mUhin letzlere ebenfalls ah 
eine Kur und Heiimackung aufgefasst seio, uiid zwar 
nicht iD Betreff der nachfot^aden Heilung der Wunde 
(CynlL, Lampey, da mgit^ das Besobneiden sdbst| 
oiobt dessen Heiluog bezeiohnet, aucb nicht in Betreff des 
medicinischen Zweckes dev Beschoeiduog (iZotsaim., Kuhh 
oel, Luciey Lange; vrgl. Philo de circumcts. IL p. 210 ff., 
a. Winer Realw.), welcfaer. weder im Gesetze noch in der 
religiOsen Volksanschauung lag , soodern in Betreff der 
Rein* ttnd Heiiigmackung j welcbe (durcb die Entfernung 
der Verba ttl) an dem Gliede vollzogen wurde *). In die- 
Bern (theokralischen) Sinne wird durcb die Bescbneidung 
ein einzelnes Glied gesnnd gemacht;. Cbristus bat durcb 
die Heilung des Paralytiscben eit^en ganxen MenacheHy 
d. fa. einen Menschen am ganzen Korper^ gesund ge* 
macbt. Die Berecbtigung bierzu berubi auf einem Scbluss 
a minori ad majus; bat das Gcringere sobon das Becl^ 
am Sabbath nicbfr unterlassen zu werden, wie viel mebr 
das Grdssere und Wichtigerel o\o¥ oy^p. m\i Euth* 
Zig.y Beza, Com, a Lap., Beng. u. Ohh. auf Leib 
una Seele tu beziebeo, im Gegeosatz der ci^i, an wel- 
cber die Bescbneidung gescbebe, ist dem Zusammenbange, 
nach welcbem sicb die Sabbatbsfrage nur auf die leibli- 
€he Heilung beziebt , und . der Heilungsgeschicbte selbsl 
fremd, nach welebet* Jesus den. Gesundgemacbten 5, 14. 
nur warni. 

V. 24. Dev aussem Erscheinung zufolge stellte sicb 
die Handlung nach der JUdischen Aiisicbt allerdings als 
Sab^athsbruch dar; aber die geiechie Beuriheilung war 
die,;zu welcber d>en Jesus angeleitet balte. Ueber S^ig^ 
id quod sub visum cadit^ res in conspicuo posita, & 
Lobeck Faraljp. p. 512. 

v. 25 ff. Ovv) in Folge dieser freimulbigen Ver- 
antwortung. — Diese 'JegoaokvfAiiai^ verscbieden von 
jenem ubbewanderten ox^og V. 20., wissen um das Ver- 



*) Vrgl. Banimidbar R.XII. f.2e3. 2.: „praepulium est vilium in 
. *<5orpore." 
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bailniss (kr hieirarolnsdhen Opposilhm Basoheid, siiid ver- 
wund«rt, dass die Saahedrislen iho so fpaok und frei re- 
den lasseOf und fragen sogar: f»ii not 9 etc.) 9 doeh nicU 
eima wirklich erkannt habem u. s. w. — Aber diese 
Frage ist nur ein augenblicklich angeseblagener Gedanke^ 
w«lchen aie sogldch selbst i?viderlegen. — no^av ia%$p) 
bezeichnet nioht den GAurisort, der ja bei Je&u (Y. 41.) 
und beim Messias (V. 42.) bekannt war, sondern.die 
Herkunfi , Und zwar nicbt die enffemtere (die ais Da* 
vidisch beim Messtaa qobezweifelt war, V. 42.), aondem 
die naheyey .¥ater, .MuCter, Familie. Vrgl. Hom. OdL i^, 
373.: a»%av 6* ov aJupa olimy %6&iv ydpog ivj^in^ eJvaf. 
-^ 6 di X,) Gegeasalz von xoStoPy daber an der Spitae^ 
Die VolksQieiBubg, dass des wahren Messias ndcbsle Herr 
kunfl unbekannl: sein werde, wenn er komiae, isi niohl 
weiter gescbicbUicfa documenUrt, ist aber tbeils aus dem 
Glauben au seinen glSttliehen Ursprung (Bertholdi CbristoL 
p.86fOi tbeils. «us dem Duokel, in welcbes die. Davidi* 
ache Familie herabgesunken war, begreifliob, und wiirde 
wafarscbeinlieb auch . durch Ausdeutung . eiaiger Schlrifl* 
st^en, wie ies.^, 8. Mich. 5, 2. unterstiltiL . Die \on 
Tholuek (docb nicbt in dr 6. Aufl.) , Lucke u. di Wetie 
iueher gezogenen Stellen aus Justin. (0. Trypb. p. 226. 
336. ed. Col.) passen nicbt; da. sie. nicbt von einer unbe* 
kannten Herkunfi des Messias reden, sondern davoui dass 
vor seiner Salbung durcb den Elias seine Hessiassckaft 
ihm selbst und Anderen unbekannt sein werde. Eben so 
wentg .geb5rt bieber der Anfang des Evangel. Marcion's 
(b. ThUo p. 403.) oder gar Rabbinische Stellen b. lAghif. 
u. Wem. 

. V. 28 f. Die Aeusserung V. 27., in welcfaer sioh zu 
erkennen gab , wie verschlossen nocb diesen Leuteb durcb 
ibre ganz Susserlicbe Beurtbeilungsweise sein faoheres We- 
sen und Wirken geblieben war^ erhbht den Affect Jesu, 
so dass er — zum feierliohen Schluss dieser Rede^cene 
— schreiend laui seine Stimme erbob {ix^aiiVy vrgl. I, 
15. 7,37. 12,44.), w^hrend er im Tempel lebrte und 
sprach: xifjU otiaj* etc Das iv rco liQ^ diiaamwv 
war zwar an sicb entbehrlich (s. V. 14.) 9 gehbrt aber zur 
Staffage des feierlichen Monients , welcher mit ingaliv 
eintrill, und lelzleres ist cin Zug der Originalitai. — 
Hoifii olid ate etc.) d. i. sotvohl meine Person kennet ikr, 
als auch kennet ihr meine HerkunfL Da die Leute diese 
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KeDDtoiss wirUieh haliea, mid da diegMtKclMi Smduog 
J«su vod aeiiiem mensohlioben Weaaa isod Ursproag ub^ 
abh^Dgig war, Jesus- selbst ^ber. nor in Beireff seiner 
gdUliched 'Sendung die KeiiBtDtss . ihnen abspricbi (s. d« 
Folgende) , so ist im Conlexle weder zur fragmdm 
(Orot, Lampe, SemL, Storrj Pomlnks^ Kuinaet), nodi 
zur ironiscken Auffassung (Cofem, Be»a a. V. auch LU^ 
tie J Tholuekf Oish.y B. Cru$.) Gruod vorhandoD, iiod 
Doch weniger ist der Vorumrfy dass sie seine gHtlicke 
Wesenbeit and Herkunft kennel^, aber boshaft dissimu* 
lirten {Chr^s,, Normusj TheopkyL, EMU Zig.j Mai* 
donat u. M.) , herauszulesen. Nein , Jesus concedirt je- 
nes fiusserliche Kennen, welcbes sie V. 27. von ifam aus- 
gesagt batten, deckt ibnen aber- dann das habere Ver*- 
bfiiteids: seiner Sendung auf, welcbes ibnen unbekarnxd 
seij *^ %ut an ifA. ov% iXiqk*) und -^ wi^ngleicb 
ihr auis dieser euerer Bekanntsebafl s^bUessen lu mtbssen 
gKaubet, icb sei nicbt der Hessias, soodehi aus eigener 
Selbstbesliminung aufgetreten *^ van $nir seWsi bin ich 
nicht^ek<>mmen. %»l, wie aiqke, reifat einen adversa^ 
tiven Gedanketi an, wid dach. S. SarlttM^ Partikell I. 
p. 147 f. Man spreche das tind roit Nacbdriiek aus und 
denke ein^o Gedaokenstricb darnach.. VrgL Stallb* ad 
Plat. ApoL p. 29. B. Wolf ad Leptie. p. 238* -- ilX* 
i'tstvv^ alfj^&po^ eio:) sandem'vorkanden ist ein imtA* 
rer Sender , der mieh gesandt kat^ welcken ikr (eures 
Theils) nicht kennet "^y. ikti^n^oq ist weder verax 
(Chrys.y Euih. Zig.y Luther y Stolzy K^ihoely Kke^ 
Thaluek, Bk Crus. u. M^) n<^ steht es fllr ^AijMI^ 
CHeum,^ Eckerm., Morus), sondern nach oonstantem Jo<- 
bann. Gebraudie: ein achter^ in welcbedh die Idee rea- 
Usiri ist; das Subsianliv dieses Attributs aiber ist niobt 
ipdirigy welcbes Grot bxxs ni^Bp eninimmt, sondern es 
ist nacb dem nSobsten Contexte aus o ne^uq fte beraus* 
^unebtnen, nSmliob nifinwp: ein achier Sender, ein Sen- 
der in hoeksier Realiiai (vrgl. Matthiae p. 1533. KUk" 
^et* H. p. 602.). dXii&^ otbsokii zu nebmen vom wahren, 
wesenhaffen Ooii (Olsh.y vrgl. Kling: einer dessen We- 
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*) naturlich in relaUoem Sinne. Hatten sie die rechte und voile 
Gotteserkenntniss, so wurden sie aucb den Dolmetscher Gottes 
^rkennen, und ibn nicht urn eines soleben Grundes willen wfe 
V.27. verwerfen. Vrgl. 8, 64 f. 
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sen und Thuii lauler Wabrlieii ist), geht d^shtib nichi, 
well cAfi^ipog tm Johann. Siooe Hein selbststtodig^r Bo- 
grilf ist, sondern erst durcfa das Substantiv, vod welchem 
es prSdicirt wird, seine Bestimmtheit erhSlL — Y. 29(. 
Ich (Gegensalz gegen v^mg) kenne lAit, da ieh vim ikm 
herrukre (wie 6, 46.)} und keio Anderer ais Er hat mieh 

?fesahdL Dieses gewtchtige und desbalb selbststHndig 
nicht von ore abhttngig) zu nebmende ^HMog fit andtfv^ 
giebt den AufscbTuss Uber den bbhern Sinn des n6&$p 
^ifjil, weichep den 'UgotfoXviitxatq fremd w^r, ond trUgt 
selbs/t darch iyci oldu — «/fi/ das Siegei der unroiUelbaren 
Gewissbeit. 

V. 30. Ovv) da er sicb so entsebieden fQr den Goi^ 
sesandten (Messias , V. 27.) erklSrte. — Das Snbjeet von 
4Cii tovifSind die */ot;^aro» (HIerarehen), was sicb au^ 
dem Inbalt lind aus dem Gegensatz V* 31/ von selbsi ver^ 
stebt. — xd/) wie V. 28. ^— St* dUna etc.) weil die 
ihm' (von^ GoK) hesHmmfe Sfunde (wo er in ^e Gewalt 
seiner Pemde fallen solite) noch nidd g^ommin war* 
Griind des religtOsen Pragmaiisibus , welcber den get 
schiohtlichen Grund, dass man sich aus Besorgniss vor 
der Christo geneigten Volksparlbei (V. SI.) jiotat nocb nicbt 
an ibm vergrifiP (vrg). Matth. 26, 5.), weder nejgirt noch 
anssdiliesst. 

v., 31. Nacb der Lesart in tqv oxXov di nt^XXol 
(s. d. krit. Anm.), wird der ox^og dem Subjecfe von 
i^nxovv V. 30. markirtei* entgegengesetzL di nacb 'drei 
Worten wegen deren ZusammengebOrigkeit, s. Khix ad 
Devar. p. 378 f. BUendt Lex. Sopb. 1. p. 397. — in lax. 
tig avt.) nicbt bios als Propheten (Tllo/iicA) , oder als 
Goitgesandfen (Grot), sondern dem constaoten Sinne 
des absolulen Ausclruokes gemSss: als Messias. Daniit 
streitei das Folgende nicbt, worin sie vielmehr ausspre^- 
cben, dass sie in Jesu ihr Wunder* Ideal vom verbeisse- 
Den Messias verwirklicbt seben , — wobei 6 X0$mdg 
Sxav iki^^ nicbt eigenen Zwetfel an der tfessianittti Jesu 
vorausselzt, sondern den Zweifel der Gegenparthei. — 
Hxi) gmndangebend fUr ihr Glauben. Nonnus: f*ii yap 
X^iaxog etc. — f^V'^O dock nicht etwa mehrere Zeiohen 
u. s. w. Sie zMhlen zu dem Einen Jerusalemischen (V. 
21.) die vielen Galilaischen, welche sie, zum Tbeil wobl 
Festpilger aus Galilaa, gesehen oder gefaort baben (gegen 
B. Bauer). 
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¥. 39 ff. Die anwesenden PllarisSler bdrda, v/ie das 
Volk 80 beifllliig Qber Jestmi murmelle , tmd bewirken so* 
fort dnen Verbaftuogsbeschluss des Saohedrin {ol 0agia. 
n. ol ifixug.), welcher Gericbtsdiener abordnet, ibn test- 
nobmen zu lassen. Der SanbedriD muss grade versain- 
meli geweseh sein. So scboeH isi das i(iiTov¥ V. 30. zunH 
ofGoiellen Beschiuss des Coilegii gereifl. Jesu entgebt die 
Sache nicbt; er erkennt nalUrlich an den sicb einfinden* 
den Gericblsdienern (die nur ein passlicfaes HomeDt ab« 
isuwarten baben, ibren Befebl auszuriobten), was man 
verbal, uad spricbt daber (oJi^) was- V. 33/. enthaU, in 
klarer und ruhiger Voraussichl der N9be semes Todes, 
weloben er als Weggang zu GoU (vrgl. z. 6, 62.) bezeicb- 
net. ^-* fi€d'* vfidSv) Jesus redet ^ur ganzen Versamm- 
lung^ bat aber vornebtntich die Hierarcben im Auge, vrgt. 
V. 35. — ngo^ top ndfAipavti fit) Wenigstens diese 
Worte (vielleicbt aucb vniym mil) sind mit Paulus als 
nicbt ursprUngltob , sondern als Jobaoneisober Zusatz zu 
betraobten, da Jesus nacb V. 35 f. das Ziel seines Weg- 
gebens nicbt besiimmt bezeicbnet haben kann, sondern 
ratbselbaft gelassen baben muss. HS^Ue er ng. r* ndfnff, 
geaagt, so hMtten aucb die Feinde nacb V. 16 f. 28 f. da- 
rin die Bezeicbnung Gottes nicbt verkennen, und nicbt 
auf ein unbekanntes nov deutein kQnnen (gegeo Lucke 
u. de Wette). — fi/t»5a«T« /u« etc.) nicbt von f^ndlu 
ehem Sucben (Rupert) y wogegen 13,33. ist, aber aucb 
lucbt vom Sucben der Bussferiigen {Augustin*, Beza^ 
Jansen u. M.)} womit die absolute Vertaeinung des Fin* 
(dens nicbt stimmen, und was aucb nur auf Einzelne ge* 
ben wUrde, sondern vom Suchen zUr HUtfe und Ret- 
iung (Chrffs.y TheophyL, Euth. Zig,, Erasm., Calvin, 
Aret. u. M.). DiesS gebt auf die Zeit des gdtUicben Straf* 
gericbts Uber Jerus. (Luk. 20, 16 ff. 19, 43. al), welcbes 
in Folge der Verwerfung Jesu kommen musste. Dann, 
liieint Jesus y werde sicb das Blatl umwenden ; nacbdem 
3ie ibn den Anwesenden verfolgt und get5dtet, wUrden 
sie alsdann den Abwesenden *) als Better zurUckwUn- 
aoben, aber vergeblicb. Das UnglOckverkUndende des 



♦) und zwar seine Person, Jesum, den Verworfenen, nicht den 
Messiaa iiberhaupi (Lampe, Kuinoelj Neand), — welcbe 
DeutuDg den ganzen tragiscben Nerv der Rede aufl<>8eD wUrde. 
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Cnt^ifiti fi« elc. t8t z^^r iiieht aosdrttelllicb ausgespro^ 
ckea, liegt aber in dem Gedanken der Vergeliung, den 
die Worte enihalteq, — als ein RUthsel, welches die Ge» 
schichle lOsen solUe. Vrgl. 8, 21. Theodor. Heracl. (?), 
MaldonaLi Grot, LUcke^ de Wetie^ Thobick fasseii 
das Ganze nur als Bezeichnung der ganzltchen Trennungi 
so dass nicbts weiler gesagi werde, als: ^^Chrisium de 
ierris s^Maiumiri , iia ui inter vivos reperiri non pos^ 
sif. Ma Id on. Man beruftsieh auf die poetiscben Stel^ 
len Ps. 10, 15. 37, 10. Jes.4l, 12. AUein selbst in diesen 
isi das Siieben undPinden nicht blose Darslellungsform ; 
bier aber ist diese Entieerung om so unzulHssiger , da 
nicht, wie in jenen Stellen, die Vermchiung gescfailderi 
werden soil, und da each die folgenden Worle aal owov 
tifii iym etc. zur Darstellung der nicbt zu befriedigenden 
Sebsnsudd geblSren. Analog ist Luk. 17, 22. — %al 
onov iifii etc.) colorirt das tragische ovx ^^^o- nooh 
naber: und wo ich (dann) bin, kbnnet fArnicht binkom- 
men, uni mich namlich als Retter zu bolen. Ricbtig 
Euih. Zig,: dijXot di Ttjp inl rov oti^vov ip dei$^ vofl 
nmQog ttaddd^av. Das dem N. T. fremde ^Ifti (ich gehe} 
ist aueh bier nicbt zu I^en (gegen H. Steph. , Casaub*^ 
Pearson, Bengel, Wakefield, Mick. u. M.). 

V. 35 f. Nicbt Spotty sondern Conjectur, die sicb 
jedocb selbst nicbt fUr wabrscbeinlich balten (daber mit 
f»; gefragt), iiber das ihnen gSinzIicb rathselbafle Wort* 
Die freiere Lebrweise Jesu^ seine universalistischen Aeus^ 
serungen, seine Nicbtbeobacbtung dctr Sabbathssatzungen, 
konnte wobl eiuen solchen Gedanken bei ihnen an den 
unverstandenen Ausspruch knlipfen. — ngog iavTovg) 
gleicb nQog akXnkovg, docb so, dass das wecbselseitige 
Sprecben eben nur auf den eigenen Kreis der Leute, im 
Gegensatz gegen Andere, bescbrankt wird. S. Kukner 
ad Xen. Mem. p. 238 f. — ot*) nicbt durch ein vorber 
gedachtes liyoiv zu erganzen (Winer p. 34^.), was will- 
kiirlich geschieht, sondern das einfacbe da: wobln will 
dieser geben, da wir ihn (nach seiner Aussage) nicbt fin- 
den werden? Es .giebt fur die Vnbekahntschaft des now 
den Grund, — fig ?. diaan. t. '£kL) in die Zei'- 
sireuung unter den Hellenen, Das Subject der diuanoga 
sind die Juden*), welche ausserbalb Pal^stina's unter 

V 

*) niqht die Heiden, so dass 17 diod^. t* '£Ai« gteicb dispersi 
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den Utiden leben, tind letalefM beieiGbMi der Geiitt. 
Tm¥ 'ISlXiip. Vrgl. 1. Peir. 1, I. u. dasu Sieiger. Andees 
2. Makk. 1, 27. Das Absfraci. dtaanoga aber beseichnel 
den Complex der Concreta , wie niQnofn^ u* a. Da "JSl^ 
Xrjpi^ im N. T. durcbgSngig die Beiden^ nicbt aber die 
Heilenisten (Griecbische Juden) besetofanet (auch 12| 2G.)i 
so isl es falsch,: f{ dkaan, tiSp *£IX, von den ausserhalb 
PaiSsl. zersireui iebenden Grieekischen Juden zu verste- 
hen {Scaiig>, Light f.^ Hammond, B. Cms., Ammon)^ 
nnd dtdiffx. t. 'JSkL: die Heilenisten lehren. Der Ge- 
danke isi vielroebr: Jesus wolie sidi doch nicbt zu den 
qnter den Heiden zerstfeuien Juden begeben, um von da 
aus mii den Heiden anzuknUpfen uikl deren Lebrer zu 
werden? ^ V. 36. rig iaisv) ihr Gedanke. genUgt ibnen 
selbst nicbt; denn dass sie ibn sucken wUrden, und dass 
sie nicht zu iim kommen konmien, bleibt ibnen vi^llig 
unerklSrlich. 

V. 37. Da der achie Tag (der 22. Tisri) nacb Lev. 
23, 35 f. 39. Num. 29, 35. Neb. 8, 18. den sieben eigent- 
lichen Festtagen . mit zugeziblt wurde, und da auch Sue* 

cefh f. 48. 1. der letzte Tag (r*^^^) des Pestes der ackie 
ist^ so bat wabrschelnlich auch Johannes diesen Tag, 
nicbt den siebenlen (TheophyL, Buxt, Reland^ Paulus^ 
Ammcn) gemeint, zumal es tiberbaupt in sp9terer Zeit 
gangbar war, von einer acktVAgigen LaubhtiUenfeier zd 
redea (2. Makk. 10,7. Joseph. AnU. 3, 10,4.). Dem ent* 
spricht auoh die Ueberselzung il^odtov {Fest - Ausgang), 
durch welche die LXX. die Benennung des acblen Tages 

^1^-?: (Lev. 23, 36.) ausdrUcken. — rp fityaXtj) dem 
(vorzbgsweise) grossen, feierlichen. Der superlative Be- 
griff liegt in der Relation des durch das Attribut ausge- 
zeichneten Tages zu den Ubrigen Festtaged. Worin die 
besondere Feierlichkeit desselben bestanden babe, ist nicht 
hislorisch nachzuweisen ; wahrscheinlich (vrgl. 19, 31.) 
nur darin , dass er nacb Lev. 23, 35 f. als Sabbath be* 
trachtet wurde. Die Deutung von i^odiov hex Philo de 
Septenario II. p. 298. , dass es der Schluss sSlmmtlicher 
Jahresfeste sei, gebbrt so wenig hieber wie die Bezeich*- 



Graeci w3re {Ckrya. u. s. Nacbfolger, Rupert. , MatdonaU u. 
M.). Treffeod dagegen BezQ: ,,VJz conveniret ipfiis indlgenis 
popukis Domen iuMno^^^^ 
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BfliBg .ftHd D^-) im Tr. SuccdA , da dless nkbis weitof alt 

t\^4fag h^sSI. Zwar bi^He naeli iTr. Succah <s. Lightf. 
p. 1(^ f.) dieser Tag biesondere Gebrlkicbe, Opfer, Ge- 
sShge , dodh wird m'cftf mehr g^boten , als ihn zu ehreit 
„sicut- retiquoB dies ftsH." — eiotiiHft — expa^fj 
colorirt das Feierliche (ilat.: er- stand da) dieses Rede^ 
AuftrHts, welches audh \h sebr^iend laoter 6tii»me seinen 
Ausdnick fand. — '' iav ti^ d$\p^ etc.) vmn geistlichen 
Bedilrfen und geistlicher Beffiedigung , wie in der Red^ 
mk der Samariterin. Wie Jesus hier a^( diesen allego- 
riscken Ausdruck kam, beruht auf sich. Es bedurfte ef-* 
ner besondern VeranlassuDg dazu niobft einmal. Gewdhn- 
Uch^ nimrni man als solche die i^glkheu Li^etiionen an, 
weldhe an den sieben FesUagen (docfa nae^ R. Jnda in 
Stiecah 4, 9. auch am acbten Tage) zur Zeit des Morgen- 
o^pfers geschaben, indem ndmKch ein PriesCer in einem 
goldenen Kruge von drei Log Wasser aus der Quelle 
Siloali bolte, und dieses, so wie atisserdem aach Wein, 
an der Westseite des Aifars in zwei durchfdcberle Scfaa- 
len tinter Lobges^ngen und Musik dusgoss. S. Dachs z. 
Saccah 4, 1.9. Winer Realw. Die Berilcksichtigung die- 
ser Libation kann^ da sie zu den Eigentkwnlichkeifen 
des Festes tiberhaupt gehdrte, auch in dem Fall, wenn 
s§e am achten Tage nieht mehr statt fand, gedachl wer- 
den; wobei es gleicbgOllig isl, ob sie aus der antikeii 
Idee der Wasserspenden ilberbaupt (1. Sam. 7, 6. Horn.- 
Od. f*y 962. a]., so de Wette), oder naob den Rabbinen 
aus Jes. 12, 3. herrUhrle. Aber die ganze AnknUpfung 
der Rede Jesu an diese Libatidn ist um so zweifelbaftery 
da er vera Trinken redet, und diess das wesenfliche JA(y- 
ment seines Ausspruchs ist. 

V. 38. Jenes hipsiw voHzieht sich durch den Gtau^ 
ben; dafaer der Forfschritt der Rede: 6 maxsvoiv etc. *— 
jcft^ol^ itneit ^ yg.) hi Citationsformel, und kann da- 
ber nicht zu o jnoxiv^v tig ffii^ geh()ren, so dass es den 
sckriftgemdssen Giauben markire (Chtys. , Theophyl.; 
Euth, Zig.y Cahv. u. M.), sondern 6 fnat, ist Nomina t-. 
absoiL (vrgl/ z. 6,39.), und xa&dg ilitBp etc. geb5rlr zum 
folgeoiten notuftol etc , welobe Worte als Citat aus dem 
A. T. bezeichnet werden. Zwar findet sich eine gleich- 
lautende Slelle nichl, aber das Citat ist nur frei dem Ge- 
dattken nach aus Elementen verscbiedener SteUen compo' 
nirt, besonders Jes. 44; 3. 95; 1. 58; 11. (vrgL auch Ez. 
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47> 1. 12; Zach. 13, 1. 14,8. Joel 3, 23.). S. 8urmh. nw^ 
tuU. p. 3S5 f. Speciell an diejenigon Snellen za denkeo, 
in welchen yon eioem aus dem Teinpelberge ausOiessen** 
den Strome die Rede sei, so dass der Gl^ubige als le- 
bendiger Tempel dargestelil werde (Oi^A.)* tragi ohne 
Recbt des Contexles ein, und ergiebt eine unpassenda 
Vergleichung (nodiag)» LeUteres auch gegen Gieseler 
(in d. Stud. u. Krit. 1829. p. 138 f.)y welcbem t,€mge U 
J. 11. p. 945. gefolgt ist. Auf ein apohryphisckes odei* 
vei'lorenes kanonisches Dictum (TFAt^^on, $emL, Paulus} 
zu recurriren, ist bei der Freihelt, ipit welcher SchriA- 
sleller cilirt und combinirt wurden, unbefugt und unnO'* 
ibig, wenngJeich grade das charakleristlsche i» tijg uoir- 
Hag avxof in keiner der obigen Stelken sicb findeU Dio^ 
ser Ausdruck aber: ^^aus de^sen Leibe^^ bot aicb im Zu« 
sammenhange. der . biidlichen Darstellung sebr natUrlich 
dar.j da von einem, dev. gefrtmken hat, die Rede ist. 
Die weitere Vprstellung ist ndcniicb: das getrunkene Was^ 
ser wird in seinero Leibe zu einem Quell| welcher FlUsse 
quellenden Wassers aus dem Leibe strdmen l^seo wird, 
d. h. o))De Bild: die goUHche Wahrkeii ^ wekke der 
Glaubende in sein inneres Leben aufgenommen hai, 
bleibf nickt in ihm selbst veiScMossen , sondem iheilt 
sick dei'einsi in reicher Fulle auch Anderen miL Die 
Wirksamkeit der Apostel, eines Stepbanus u. s. w. siod 
hierzu der reicbo geschicbtlicbe Kommentar. E$ erhelU 
sonacb, dass xo^Am nicht das Jnnei*e oder das Herz des 
Menscben bezeichoet (Pro v. 20, 27.. Sir. 19^12.), sondera 
ganz in seiper eigentlichen Bedeutung Bauc^hhbhle zvi be^ 
lassen ist, in Cooformitat des Bildes^ durch welches der 
Ausdruck bestiramt wird *). Auch i^t das StrQmen der 
Flusse nicht von der Wirksamkeit auf das Subject selbst 
zu versteben (B. Crus»: „sein Gemtitb wird aus der Tiefe 
beraus unendlich fort Erquickung, Befriedigung baben^'i 
vrgl. Maier)y sondern yon der Wirksamkeit nach aussen, 
wie in T. xoiX* bevveist, daher der verwandte Sprucb 4, 
14. nicbt gleicb ist. 

V. 39i Johanneische Bemerkung zum VerstHndniss 
dieses Spruobs. Jesus babe damit gemeint, dass jend 



*) SchoD Chrys. u. seine Nacbfolger nablaeii uo*Xiaq gleich mo^^ 
SJm, yerwe9h3elung de$.. BUdes mit clessen Doutung. . « ' 



Wirksaniketf; nach atissen niiDht sogteieh, sondern orst 
^reh dm natch seinei* Verherrlichimg zu empfangenden 
hetUgen 6eist eintrelen werde. Dieser sex es, welcher 
die Strt^me l^bendtgen Wassers aus itmen bervortreiben 
w^rde. Die DeutQDg des Job., v^ie 9ie aus der eigenslen 
Erfabrung Stammf, ist richtig^ da dasPrincip des obri$t- 
lleberr Wirkens in die <TeiDelnsebaft binein und Uberhaupt 
fidch aussen nicbts Anderes als eben der beilige Geist ist, 
d(eser aber erst naoh der Hitninetfabrt gegeben wurde, 
aod nun die GlUubigen durcb denselben mit neuen Zeu- 
gen und propbetf^oh redeten u. s. w. Vorber finden sicb 
aolcbe m^cbtige StrOmangen der GlaubensifaStigkeit nacb 
aassen nfcbl. Der Einwand gegen die Ricbtigkelt der Job. 
Aoslegung^. dass ^tvaovatv ein relatives Futur. sei, und 
ttlcbt aur das erst kOnftig ehstretende Factum der Geistes- 
ausgte^ting sieb beziebe (de W€ife\y fdllt durcb die Be- 
ai($btung des ^ftsprilfeh Ais^d'ruckes ngtafibi etc. V. 38., rvidU 
cHen Job.-richtlg dahin wUrdigt, dass er nicbt die eigene 
individiielie Gldi>benstb9tfgkeit auf Andere, so welt sie 
wr detn Geistesempfange m^gliob war, abbilde, sondern 
«Hras GNrtJsseres und Gewaltigeres, was eben die vom 
heiL Oeiste erregten und geCragenen Str'ome des neuen 
Lebens, did ^s den GlSlubigen bervordrangen, gewesen 
shid. ' Daii Silarke und Bminente des Ausdruck^ (notagiol 
eto.) l^sst daber ein notd oder drgl. bei psvaovaiv als 
v^Hig entbebrltcb erscbeinen (gegen lAktke)^ und wenn 
lAicke die Jobann. Deutung iwpiv epex^getisch ricbtig, 
aFber ^xegeiisch ubgenau- nennt, so isl dabei tiberseben, 
dass lob. nicbt unt&r detn- hberidigen Wasser selbst den 
beiligen- Geist- verstdnden'Wissen will, 8<)ndern nur von 
d^tm g€h%Z€n' Ausspruche sagt, Jesus babe \Ym vom beili- 
gen Geiste gemeint, d^m cbristiicben Bewussfsein Uber- 
la^end, den Getst als das' /l^^n^ und: die TmMror/V der 
t€4[^endigeB WasserstfOinle' "in denkeb. ^^ Za bemerken 
ist Doch) dass zwar die- Libation des HiSttenfestes von 
den Rabbinefii^ls l^rmboJ d6r fieistesergiessung gedeiitet 
wrrd <s. Light fi), d«i&s diess^er ttiitdem Spriicbe Jesu 
citafd dassen;^ Auslegutig^ titn S6 weniger'in Verbindung zu 
s^2eb' i^, je onsibberer €bei4iau^t erne Beziefaung der 
^Arte aul |ene Libation- sidb >darsl;eHt, s. z. V. 37* — 
#^^«i /«() '^^ ^piv'fAoi) vtfondum'emm aderdiy — zur 
Bdgrilfidung des ovfy^XXov X^ftpaifiHv als Ausdrucks dos 
mch ZuhMnfUgefk. Dm ^k^, ep tmr iP«^ (auf Erden), 

ThL 11. 2 Auft. 14 
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wird duroh dido^ivn^ (Laehm') ricblig glos^isl; mgiesos 
selbst hatie ibn, und zwar wesentlich uod ursprUngiidi, 
(J^brig^ns stra(el der SaU nicbt mit der alltestameniU* 
Qben Geisiaswirksamkeit , da bier von dem Geisle, 90 
fern er das PriDcip des specifisch chrUilichen LebeoQ isi^ 
gereidct wird. In dieser Bestimmlbeit, mit der chrisilich 
cbarismatisoben FUlle, war er nocb Jiicbt da. Gruad: 
weil Jesus n^tk nicht zur Glorie erhaben war. fir 
musste orst durch seioen Tod zum Himmel zinrUekkebreOy 
urn den Getst vom Himmel aus zu senden,' 1$, 7« DiesA 
Sendung war die Bedingung des naobmaUgen ^7ym* (ad* 
esse). „D]e Ausgiessung des Geistes war die Erweisuag 
seiner eiogelrelenen UeberweWic^keit^' (Bofm* Schriltbi^ 
weis 1. p. 169.)< Bis dabio biieben die Gteubigeaaa die 
persSnMche Efscbeinung Jesu ge>yies^; diesef aber ws^ 
der Inhaber des Geistes, welcber jelzt nocb auf ibn selbfit 
besehrSnkt und erst . nacb seioem Hingange zur Mitibeir 
lung an die Gl^ubigen als SteUverireter Jesu ^ur FortfUb-* 
rung seines Works besiinimt war. S. Kap, U-^^lfi. 

V. 40 — 43. '£it 1QV iij[Xov odv mn»v0^pj.$Q'tAit 
X iy ojv (s. d. krit. Anm.) etc. slellt nun am Scblivss dieser 
sdmmtlicben Festreden Jesu (V. 14*— 39.) die verscbi0de«> 
nen £indrUoke zusammen^ welohe dieselben auf da^Volk 
gemacht hjatien, fn Bezug. auf das Urtbeii Uber die Per- 
son Jesu. 4us dem Volke fttin> nachdem wwn di^ (bis* 
her berichteten) Reden gekort haite^ sagUf 4Hbaii u. 6» .w« 
Dieses ersie Urlbeil war das ubftmieg^del Mit 6 irp<»«- 
qinrtii ist, wie I, 21. der Deut, 1$, I5» Verheisse^egce 
maint, aber nicbt a)s der Hessias, spndern der ibm voiv 
angebende Prophet, dessen nSbere Besitioimung) man auf 
sicb beruben Jasal. — jmi} /«() it^r. JTntk. etc.) dem 
d0<ch nicht aua GaL kommt der M^sHasi yig bezieht 
^Mth auf dia BebAuptuog der aA^o«, und begil^ndet dan 
Widerspruch gegen dietselbe, weJcber in ei ii ^^iyuv an* 
gedeutet isl. S» : Har.tung P<dr|ikell. h p* 475. Christi . Gto* 
burt zu Beihlehem war der ,lfeqgei.,ijinbek;anQt« .Job; aims 
referirt alle die vens^iodeiien tteimmg^n an* n. $(. i!eiQ>etb* 
jeciivy daber aus dom Itengel eimv Beripbliguog seiner^eito 
«icbt zii! vermu&ben isl, «Am:sW^#sei die Gciburi zuBetb* 
lebem unbekannt gewesei2 {di Weti^), Baur p.l69^ bt^ 
nulzt u. St. (und V. 52,)r nn dem \^rL d9iS histomcie 
Interesse^ bei Abfassung seiner Sabrift abiui^pneobQiiu ; Ztt 
viel gfsoblossoDt, da jeder {^eser; jdie BeriohtigMg. an, Uv 
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Si. UDorilteibar selbst und aus eigener KeDDtniss bereit 
kalte. — 1} ypfx<pii) Mieh< 5, 1. Jes. 11, I. Jer. 23, 5. — 
inov ^y jd*) wo sich David befand. Er war zn Betbl. 
gebdeen uod veriebte daselbst als Hirte seine JugeDdzeil. 
1. Sam. \Q. - — £tfu Vneinigkeii daher enfstand im 
V^lke seinefhalben. 

V. 44. *Ei »vitap) Einige aus dem Voike, naiUr- 
Kch Soidbe, die der zuieist angefObrten Ansicbt angebOr- 
ten. Der Sireit batte sle erbHzt. — aXV ovdelg etc.) 
aadi V. 30. durch g&UUcbe Direction (i7u%6fievog iogitoig, 
Enth^ Zig.), — Nach de Wette'}k9n%\ es die Meinung 
soiny daisg sie die sckiieMernen Gerichfsdiener unierstu^ 
feim Oder fbr sie bandeln woihen. Eingetragen; nacb 
Job. baltenf ^ Lust zu eittem Acfe der VolksjusHz ^ un- 
abb^ngig Ten den Gericbtsdienern. 

V. 45f. 0»¥) alao^ in Polge dessen, dass aucb sie 
Hand an Jesuoi isu legen nicbt vermoGbt balten. — ol 
ifTi^ffQttat) In GemSssheit des erbaltenen Verbaftsbefebls 
warea sie bis jetzt Jesu nahe geblieben , am seiner bab- 
baH en \iv<erden. Aber die Maebt seiner Reden batte ihnen 
fifebt nur die V<>llziebung jenes Befebls, sondem aucb 
jede Aasfincht oder Entsebnldigung moralisch unmdglicb 
gemaobl. -^ xoUg d(>)i$iQ. ^. 0^g.} bier durcb Nicbt- 
wiederboludg des Artikels als Eine Kategprie (die Sanhe* 
dfiateo, w^lebe versammdt 10 der Session zu deni&en 
siod) dargesteiU, Eei der. ersten Erwahnung V. 32. wur- 
den beide Theile; jobit logiscber Empbase aus einander ge- 
balten.. S. Dissen ad Dem. de cor. p« 373 f. — insi- 
vol) vom n^bsien Sulyect. S. Bernhardi^ p. 277. TFt- 
fier pi 182. dst Lex. Plat. 1. p. 658 f. — V. 46. Das 
an. sicb entbehrlicbe dg ovtog .6 apid^g. bat etwas Feier- 

liebea. 

' V. .47--r49. Die Anlwprt wird von den. Phavisaern 
im £anbedrin gegebepi> als von dem Theila desselben, 
^welcfaer.am eifngsten vvar, Uber die Ortbodoi^ie und Hie- 
rarebie za wac^p; — ^ ^nn Kai v|^*lg) dock nicht auch 
ibr, r- Diener des geistlich^n GeriobtSi diQ 9icb nur in 
stranger Loyalitilt nacb ikven Vorgosetzt^n zn richlen ba* 
bed. Daber die fo1gen4e;Fr$igQ; dock nicht einer aus 
den SanAedri^ien ist glaubig geworden an ihn^ oder 
aus den Pharisaernf Leitztere sitid als die Classe der 
OTikodo36em und angesdtenstm Tkeohgen, die zum Mu« 
stdtf. d^Q^t aipUaQi abg9liob0Q von ibr^r tbeilvy^isen Mit- 

14* 
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gliedschaft des Sanhedrin, ndch besonders ^genanat -^ 
dkXa) ccty abbrecfaend und rasoh zur foigenden gegen- 
ibeilig^i ExchimatioD Uberftihrend, Kuhner II. p. 439. ^^ 
6 oxlog oStoq) dieser PObel, mil grdsster VeraobltiDg 
gespfocheo. Es verstebt sicb Ubrigeos von-selbst, jdass 
die Redenden ibre amtlicben Diener nicki mit &ttin Sxkog 
recbnen, sondern klUglich deren Bewusstsein von/ dem 
Begriffe des oxJi:og smdei^n, daber die Rede niebt brutal 
und emp&rend fur die vntj^eTag selbst isi .(gegen & 
Bauer). — o fAjj y$viian. x. voju^di/) da es. eiuen .8oI<« 
chen Uebertreter des Gesetzes fUr d^n Messjas bSiU. t^ 
iriigavoi e i a i) Derfiucht sind sie, dem gditiicben Zora0 
verfallenl Der Plural. is4 durcb daS ^liective d ox^o^ 
g«recb(ferligt {Bemhardy p. 420.)^ dahel* ntcbb nach v. 
vofiov: TtiajivH dg avt 6 v {Kuinoel) zu suppliren i^L Daa 
InaQ. dai aber ist lediglicb als leidenschaftlicbe iltt$5a|:^y 
nicbt als Decret (Kuinoel u. M.) zu fasaen,. akkh%Ue der 
SanfaedriD jetzt decretirt, was 9^ 22. erw^hnt ist. Sine 
solche BaoBung des ox^og la Masse w^re ab$urd gewe-* 
sen. — ' Ueber die grdnz^iose Veraehiong dds^ JihUacbea 
Gelebrtenstolzes gegen die unjgelehrta'M^Dge (welcbe mmk 
"^^^71 UP ^ iin Gegentbeil vdn lunip D^;, »aimie) S4 
Wefsl ii; Lampe z. u. Si. GfrSrer in d. Tub. Zeitschn 
1838. I. p. 139. u. Jahrh. d. Heils 1: p. 249 ff. 

y. 59 f. Die Pbaris^ier inn Sanbedrin batten sicb V. 
47-^49. so entscbieden- und leidensebaftlieb geg0n Jesadi 
ausgesprocben ; als ob seine SobUld bereits eine ausge-^ 
Triacbte Sache w^re. Dagegen erhebt min Nikodemusi 
welcber seiidem, dass er mit Jesu die MchtlicbeUnter-^ 
redung gebabt (3, 1 ff.), im Stillen vbni zugewendetwar, 
eine Einspracbe, in welcber er scblicbt und recbtiicb die 
erbitzlen Gollegen selbst auf das Gesetz (s. Ex. 23, I: 
Deut. I, 16 f, 19,' 15.) verweist,- dessdn Erkennlniss so 
eben dem V-blke abgesprocben war. — ngig avrovg) 
zu den Phorisael'n V. 47. -^ 6 IX^aiv -^ avT(3p) der 
zu Jesu gekommen wat (3, 1 £.), obgleifii er Miner • von 
ihnen (den PbarisSem) ujorr^ 3, I. — iiri i vi^og etc.) 
Den Ton bat d yoyio^r d6ch nicbt unser Cr^^^b riobtal 
u. s. w.? Das Gesetz 2u kennen^ batten sie j4 ^o eberi 
dem Volke abgesprocben, und gingen docb ^selbst daioii 
nm, ganz* gesetzwidrie zu verfabren! — - %6v .^vd'p^} 
den Menschen; der Artikel markirt den jedesmat in )dtai 
gegebeneo Palle in Prago ireledd|»|i» Bemhardy ^ 3il6. 
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•-^ Bet «irdi/<ji7 mid yiktf hi'nichi '6 9tp^tfJg tv^ soppIireQ, 
da die IdeniiCfii d6S> Sobjectes zum Gedanken weseBtlicb 
i9i, wndem dBS ' Oesetz selhst ist als die (durch den 
Biobter) v«rh5read« imd- drkenneode Instaoz gedacht tind 
per^ifi^iri.^-* %l noset) wets er ihut^ wie seio Tbud 

V. 52^ Dochnieht aueh du bisi (wie Jesus) aus 
Gmltiaaf so.rdass also dekie Sympalbie fUr ihn eine 
lundsmamnische ist? -r. oz^ ngofptitti^ eto.) Zelotische 
Leidenscbaft fUbr(e zu diesem biatorischen Irrtbutn; denn 
at)g^^Q von der unbekannfea Uerkuoft vieler Propbe- 
lea, .waren weoigsleDS £/ta« aus Thisbe uad Jontis (2. 
Reg. 14, 25.), vielleicht auob tiahum aus EJkos uad iElo- 
sea (s. Hilzig kl. Propb. p. 212 f. 73*), aus Galil. Die- 
ser Irrtbum k^nn nioht we^edeutet {Ebrard; nicbt das 
Land an sicb, sondern der damals es bewoboende Volks- 
stamm sei gemeint), darf aber auch nicbt gegen die Aecbt- 
beit des Evangel, benutzt werden {Br€tschn^)f da dieser 
Irrung eine Berichtigung zuzufUgen um so weniger nbthig 
war, als sie Jesum, der nicht aus GalilSa war, gar nicbt 
iraf* Diess zugieicb gegen Baur p. 169. ^ Die Argu- 
mentation , welche in oz$ ngoqi. etc. liegt, gebt vom All- 
gemeinen zum Besonderq, und ist ein negativer inductions- 
scbluss. 

V. 53. zur unSchten Perikope von der Ebebrecberin 
gebbrig. — Vnd es ging ein Jeglicher, namlich die im 
Tempel Versammelten, in seinHaus, so dass der Scbluss 
der ganzen V. 37 ff. enlballenen Scene berichtet wird. 
Mil der Fassung von den Sankedristen , welche unver- 
ricbteter Sacbe aus einander gisgangen, slreitet 8, 1. (ge- 
gen Grot, Lampe u. V. auch Maier), und gegen die 
Beziehung auf die Festpitger , welche in ibre Heimatb 
zurUckgekebrt seien (Pauttts), ist 8, 2. 



V- Kaf. Vlll. 



2^. Ferikopt von der Bhebrechtrin 1-*11. ist ein aus der apo- 
stoiischen Zeit herrUbrendes apolorypfaisches Document, welches, 

. in verschiedenen Reeensionen circulireDd, wahrscheinlich schon 
im zweiten Jahirb. (denn schon GoBStitutt. Apost. % 24. wird auf 
sfiinQ Exjstenz Us^eutet) in das Jobannesevang. eingeragtp und 
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zu dessen Aolmaiiluog an das Vgrlierg^heild^.die Nptiz 7, 99. hiii- 
zugefttgt wurde. Dass die InterpolatiQD dieaer Pevikof^e: aos d«h 
Evang, sec, Hebr. geflossen sei, llisfit diehoicht mil mabrei^ 
iiHeren Kritiktm aa$ Papias b. Eusek H. B. ^99* erw^eof 
denn in den Worten; iwri&tvtcu (Papias) dh nalfiaJislfit ky^fay 
Tttgi yvpakttoQ ini nollaZq afta^iatq StafiXijd-tiaijq ini €0ollf^v\ 
^ to xflfta-' 'Efi^^cUovq tvayyiXtQp mqUxt^t iflt das ^n'l noXlnXq 
UfAa^icuq der anganommenen idaDtitat antgegen. Aber nur Mita 
sehr hobe Altertbum und die sehr frtihzeitige Einsoballinig del 
Abschnittes n den Johannmschen Text macht ea ei^larifch, dass 
er sicb schon in den meisien Codd. der Itala u. In mebreren an- 
deran Versa, iindet, daas ferner Hieron. adv. Pelag. % 6. Air seine 
Existenz, ^tit muitis et ^taecis et Laiinis Codd,^* zeugen konnte, 
dass endlicb mefar aid bundert der jetzt nocb vorbandenen Godd.j 
unter welchen D. F. 6. H. K. M. U. sind, die Perfkope enthalten. 
Far ibre Entstehung in der christlicben Urzeit spricbt ausserdem 
ihr innerer CharakteVi welcher — der Jobannelschen Darstellungs- 
weise zwar beterogen , aber — dem synoplischen Bvangelien-Tone 
ganz entsprechend ist, und weder einen dogmatischen nocb einen 
kirchengeschicbtlicben Grund spSterer Erfindung im mindestea 
verrHtb. VrgU Calvin: „nihil apostolico spirihi indignum conti- 
net.'' Aucb tr£lgt das bencbtete Factum ein so starkes GeprSge 
der OriginalitSt, und ist so gSnzlich keinem andem evangeliscben 
Factum nacbgebildet, dass es sicb scbwerlich fUr eine spatere 
Legendengescbicbte erkennen lasst, zumal da aucb seine innere 
Wahrheit bei der Exegese selbst gegen die vielfacb erregten Zwei- 
fel sicb recbtfertigen wird. Aber Johanneisch ist die Perikope 
nicht, Daftir bUrgt scbon die auffallende, sicbtbar eingedrungene 
AnknUpfung derselben an das Vorbergehende durcb 7, 53.; ferner 
die fremdartige Storung, mit welcber sie die Einbeit des S, 12 CT. 
ibrtgesetzten Actus zerreisst; ferder ibr ganz den synopiiscben 
Bericbten £ibnlicber Ton und Cbarakter^ ferner das Hinausgabeo 
Jesu auf den Oelberg und seine RUckkebr in den Tempel, wo- 
durcb man in den leizten Aufentbalt des Herrn zu Jerus, versetzt 
wird (Luk. 21.); ferner das g&nzlicbe Febleimles Jobanneiscben 
ouy, und statt dessen das immer wiederkebrende Si; endlicb die 
nicbt Jobanneiscben AusdrUcke: og^Qovy naq o Xaoq, *a&iaaq 
idldattmv avrovc, oi ygaftficut, »• oi 0a^., inifnivftVi itvufia^ii* 
rws f nataXUnM&M und wnTwtghtiv. Zu dieses inneren Grttnden 
gegen die Autbentie des ganzen Abscbnittes geaeUaa -aicb aebr 
wicMige ausseroi welebe beweiseui dasa derselba keineawages in 
alien Exemplaren des Jobannesevang. AuibaluBa gefuiiden faattOt 



tfoMMi "WeUfl^ehr s^rfwn seitdem dritten> und iritrtte Mirk slill- 
seliwfifgi^d Oder aasdrlloklieh aiis 46in kanoDisohan Teste ver- 
wieseii Wurde. Derm schon Grig., ApoHin., Theodon Mopsv., 
t^^r., Ghr^., Nonn.', Tbeophyl. , Tert., Cypr. u^ a. Viiter (ausser 
Hi^., Ambr.'^Aiig., Sedal., Loo,- Chrysol., Cassiod.> iiebst den 
Gafiiea; schweigefi gtfflzlioh voit unaerer Penkope; ,Eutb« Zig. 
aber bat und erkl^rt sie zwar, f^llt Jedocb das Urtbeil: X^ de 
ywrnomtv^ ^* rd ivt(v&*¥ (7, 53.) Hx^ tou% naUv oup iidiffcip 

"tov rtKfti^ioVf TO f^ifSk Toy X^vooTo^or 4»Xo*^ /in^^ov^Poa* «,v:rdiv, 
UnCer dea Versa, sind ea ^r. (in Godd.,* auofa tier Nestorianer, 
u. in den ersfen Edd.), Syr« p., Copt. (ii| d. aaelsten Handachr.), 
Ar. Sahid. Arm. Gotb. Verc. Bm., welcben die Perikope feblt. 
Atfcfa aebr aHe uod wiehtige C^d. haben aie oicht, n£inQiicb A. 
fi. C. L. T. X. //., unter welohen jedoob At und C bier defect 
.aind(Dacb Tisth, aber liat G. die Perikope nicbt.gebabt; a. des- 
sen Aosgabe dee Ged. C. Proleg. p. 31.), und L. u* J. einen lee- 
renBaum lessen; andere Godd. verdaobtigen sie dureb Aaterisken 
Oder. einen Obelus, odeir erfclfiren sie in Sobolien (s« b. Sch0lz) 
ausdrUckliefa t^r verdaobtfg. Obne ZweiiM wUrde unser einge- 
scblicbenes Apocryprbum der alten Kritik weniger auffilUg gewor- 
den sein, wenn es niebt grade im Evang. Jab., sondern bei einera 
der Synoptfker, seinen Plate gefun<len batte. Aber warum nun. 
grade hier ? Will man dfeses Rdtbsel nicbt auf eine zuOlltige, 
uns unbekannte Ursacbe zurUekfUbren^ u. also ungeldst lassen, 
so kann die Stellung des Abschnitts darau^ begriffen werden, 
dass eben vorfaer ein mfsslungener Verurtheilungsplan der Sanhe- 
dristen gegen Jesum bericbtet war, und bieran ein neuer, aber- 
mals misshmgener Yersuch, ihn zu stV^rzen, ganz zweckmaasig 
zu passen scbien, — wobei vietleicbt eine alte unkritiscbe Tra- 
dition, dass Job. der Yerfasser des Fragments sei, jede Bedenk- 
licbkeit beseitigte. Aber aucb in dieser Beziehung zeigt sicb 
scbott frttb die bessernde Kritik. • Denn die Codd. 1. 19. 20. a1. 
Terweisen die ^ucope als zweifetbarien Anbang an da^ Ende-des 
Evangel.; aiKler^69. 124.346.) setzen sie naeh Luk 21, 38., wo- 
selbst sie aucb, besonders wegen V. 1. u. 2. sicb dem gesefaiebt- 
licben Pragmatism us am besten ansebliessen wUrde. FUr 4ie t?er- 
schiedenen Recenaionen, in welcben die Exemplare dieses alten 
Documents circuUrten , zeugen die auffalleod vielen Varianten, 
welcbe groasen Tlwils nicbt das Gepr&ge der Zufalligkeit und 
Willkbr, sondern das der differirenden Originalitat an sieb tragen. 
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£ine eigeiiilillttlioiM Heoehsion bul beaoiiders D«| wo«eilM der 
Afoschnilt also lautet: 'Iifo, di ix. tk «• ^(f- ^* i^ *'0^&^> 4i n, 
ntt^tjtfiirttiu dc T. #(^. u, n, 6 A. ^^/. it^ auc* *^, #« oj fq, 
n, o* <P. iff* atkoqri^ yw, HXfjMf^ $ *• tf^* ovc. Ir. /«.. il, onkfl 

avt, ^ y, *a€tUtjnT€u in, tut*x* M»vc^% ^ h «. vo/i9» ^j^^^vai 
xaq TO«al^r. il«^'Cc#v* 9V di r^r t» ^^fc^f 'O.dk.^hna, tu », t» ^, 
itaxiy^a^iv tlq «. y, 'Jh; dt in. i^»t, , (w^ict'^c wsi f fi^y. avT«K* 
o ciy. ///»« »^. iff* ovT^y /9ail^TW Xi&9Pm JC ff. x«<i:a|q;^>^ Tf 

a^^V<i^C nffo Yftw Jt^tafivri^mv f were ndvtaq i^tX^fuf^ «, icaTcil* 
/«09* X. 17 ^vm} iy #*. ovaa. It^rax. de 6 'Xi|a. (*ff.. vi} yvPtutU' nov 
daw; ovSfiq ac jcaccx^.; Kdiuivii iltttp avtft' ou^ti^, uv^, 'O Si 
Hntw cvdi iy. a, n.^'Yttayt, dno tov vSv /ai^mt* cS^^cwf.-— 
Besiritten ward die Jobaimeische Authentie des AbscbnUtes 
VOD Erasm.y Calvin, Beza, Grot,, W<Ut,, SemUr, Morut, 
HaenUin, WegMch-, FauiuM, Tittm. (Metet p. 3|8 0.)i Knapp^ 
Sepffarth, Luche, Credn., Tholuck, Oish,, Krabbty B Cru9,^ 
Bleek, Weiwse 9 Baur, de WetU u. M., wie auch XacAm. u. 
Tueh. iho aus dem Texte verwieMn baben. BreUchn, p. 72 ff. 
scbrieb ibn dom Pseudo-Jobamies zu, suchte seipe Unwabrbeit 
zu erb&iteDy und gebraucbte. ibn so zur Bestreituag der Aebtbeit 
das Evang.; libnlicb y^rfahren Sirauss u.- B* Bauer, wabrend 
Hiizig (ttb. Job. Markus p. 205 ff.) den fivangelisten Markus far 
deo Verf. bUlt. Vertheidigi dagegen ist die Autheolie der 
Perikope im Altertbume besonders von AugUMtin (do Conjug. 
adult. 2, 7.)» welcber *) sein subJecUyes Urtheil dabin faiUt, die 
Erzablung sei von Scbwaobglaubigen ausgestossen worden, weil 
dieselben gefarcbtet batten: „pecoandi impuaitatem dari mulieri- 
bus suis;" — neuerlicb von MilL, Whitby 9 Fabric, Walf^ 
Lampe, Bengal, Ileum., Michael,, Storr, Langet Deilmers 
(Vjndioiae av&fvtiaq textus Gr. peric. Job. 7, 53 ff. Francof. ad 
Viadr. P. 1. 1793.) » Slaeudlin (in 2 Dissertat. Gott 18060, Hug 
(de coojugU Cbrist. vinculo iodissolub. Frib. 1816. p.. 22 ff.), 
Kuinoel, MMler (oeue Aosicbten p. 313 ff.) , ^hoh (Erkl^. der 
Evangel, p. 396 ff. u. N. T.I. p. 383,)» KuKl. M., besonders 
auob Maier 1. p. 24 f. u. Ebrard Krit. de evapg. Gescb* ed. 2. 
p. 402 fL FUr die Aechtbeit eioes durcb freie YariantenbenuUung 



*) Auob Nikon im 13. Jabrh. scbob die Auslassifiig der Biosrorg- 
niss der Sobttdlicbkeil des Inbalts zu. S..Coleien.Patr.r ap.L 
p. ^- 
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geltidteitdii Toxtes ertMri dUb^cAuUkeBt in VFitier t: Eng^lK, 
krit. Joiarn. V. 3. p. 267-^317. ^ ' N^^U.. i} nmvt {fndy^) Elz. 
und neaetUohLachmi : nai mS vk, ' kber ^ hlkben D, EU T. X. 
I.' 10. Ill l'6. 22. al. u. m.' Yerss.;' neii ^konnte ridicbt. wiB dem 
VdrbeiigeheDden: subsdtuirt wepden/<W9gegeQ kein Grund.vorU^gt, 
weMlb xal in f geij^deH; worden wttre. ^ V* 16i ailtr^i^c) 
Laehm. u.' Tisch,: (ili^t^f, nach B. iD. L. T. X. 33. Or. Rich- 
tlei <i^^^«7« lE^n^ du8 ded Umgebun^ (V. H, 17.) ein. -* V. 20. 
Nft<fe& iiaiti;6«v ' bat £/£*. d 'i47(n»i^c , : g^OD vide, unid . iwichtige Z«u- 
gen. GewdbnIiGbes Einscbi^bsel. ^ V»>26k A^^^m) Lachm; 
7H$ckii XdXe, naob B.D. B^ L. T. X. 13. 22. 33. al. AU6 V.25.^8. 
— Vi 28.' 6 'naTijf) Etz y Sthoiii: a tzatiJQ ftov: Aber juou 
fehit bei D. L. T. X. 13. 69. 122. al. Slav. Vulg: U. Eu8. Cyr. Hi- 
lar. Faustin., und ist spfiterer Zusatz, um- das aigentbUmliche 
YerbSUaiss des o nwtriQ zu markiren. Y. 29. Nach fiovov ba- 
ben Elz. u. Scholz 6 nar^^, gegen B. D. L. T. X. 1. 22. 69. 249. 
u, m. Yerss. u. Yater. Glosse, welcbe 253. 259. vor /xovov auf- 
genommen baben. — Y. 34. r^q d/AaQriaq) fehIt b^i D. Cant. 
Ver. Clem. Faustin. Ward weggelas^en wegen des folgenden all- 
gemeinen o dh ^ovXoq. -r, Y. 36. iifvd-igiaaji) D. M. J. 3. li 
13. 131. al.: iXiv&iQiuQu. Schreibfehler. — ■ . Y. 3fe. a ^xot/aare 
nctqa rov nat^oq v/*wv) Elz.f Scholz: o eo)^o(xaT< na^a tfi 
TtaTQi v/to)v, Aber a babQD B. C. D. K. X. li 22. 33^ al. Or.; ^tiov- 
aart und rov Tzat^o^ lesen B, C. K. L. X. 1. 33. 42. 69. al. u» ei- 
nige Yerss. u. YSter, aucb Or. ,,Die Recepia ist mecbanischc 
Confiqrnuilion nacb der ersten Yersbdlfte. Die Pronom. fiov_ und 
vfiwv sind nacb sehr erbeblicben Zeugen mit Lachm. n, Tisch* 
als unieine Scbeidungszusatze zu tilgen^ Endlich bat a auob ii> 
der ersten Halfte so fast gaoz gleicbe Zeugen mit dem zweiten al^ 

dass mit Lachm, u. Tiach. beide .Male a zu lesen ist. — Y. 39. 

^ • . , . . ^ . 

ijfrO B. D. L.. Yulg. Codd. , It. Or. Aug.: iatt. So Qrie^b. u, 
Lckchm*' Diess kdnntd abet* nur dann gebiU^et werden« wepn 
stait inokfVti die Lesart nohtpti Kfitisefaes Uebergewicbt hdtt&i 
d8iia.Bi9ides> earc .und'9KQ^T«, gebort zusamm^n, wie sich ddut- 
iicb aus Orig.> ei|^ebt» wislcber an zebli;Slell0n. larc, xxnd^ :n9i^X\i^ 
an dret SteHen aber ^ und Ino^mt' hat.. *-r. Naeb inp^lxi h^-^ 
ben Elz,, Lachm. t 4^^ welohed bei , erbeblioben. Zeugen . fehlt^ 
und 'entbebrliobbr granimatischer Ztisatz ist. r— :Y. 52, Siati 
fti^ffif^ ay' hat Elz. y4v6irou^f gogen A. C;D.. L. S. X. Minusk; 
Da B« O^^ff hat, so ist das einstimmige Zeugniss der s^lbsten 
Cddd.' erits^heldend gegeb das Futur. — Y. 53. Nacb atarmof 
hat Elz, av, wdcbea di^ iM^sten' C<>dd. eidsAamig ausschliosseii^ 
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-^ V. 54. ^olctU) Lackm.^ Titdk? Mbi«#, nadi B.C^O. Mi- 
Dusk. Cant. Verc Gorb. Rd. Golb, Or. Chrys. Arabr. JMilig; das 
Praes. (vrgl» das folginde ^Sa(«r) bot- sioh dw Scbreiber&.uii- 
willkttrljoh dar. -^ Staii nJ^9 (so aueb V^s>cA.) bat £/i. v^vly 
(so aueb Lachm.). Die Zeugen sind civisoben Baidofii fpetheil^ 
aber i)m«5^ ward leicht nacb dam vorberigaQ vfttk In Nidlbeaeb- 
tung der tttrecten Rede in v/tmv verwaodelt -^ V. 57. Die Les- 
art t(0€a^dn9Ptaf welcbe CArytv bat uad Butik.Zig. inHand- 
scbriften fanidt stebt nocb in zwei Minusk., isk aber Dicbts. als 
bistoriscbe Gorrectur. *— V. 59. Naob it^B baben Eh , Sebolzs 
d&tX&9^ M ftiwv avrmv^ ndii ntt^^fft ovtttq^ wslche Worte bei 
D. Vtilg. It. a1. Or. Gyr. Arnobt Cbrys. febleo. Interpetalion nacb 
Luk. 4, 30., wober aueb nacb ai'rC¥ in inebreren Zeugeo itn^v- 
9f eiogedruDgen ist. 



V, i — 3. *EnoQ.) vom Tempel ab. — itg t. oq. 
T. il.) wo or UberDacbtete^ vrgl. Luk. 2I,37« Synopti- 
sober Typus In Darstellung und Worten; statt oqOqov 
(Luk. 24, 1.) braucbt Job. ngm' (18, 28. 20, 1. vrgl. nQ(ota 
21, 4.); statt nag 6 Aao^bat Job. o ox^og u. ol ox^oi; 
xa&iaag idid, uvt» ist synoptiscb, zu ididaffxtp je- 
docb ohne Angabe des Inhalis vrgl. 7, 14.; die ygafiiAa- 
xiig kommen bei Job. niemals vor. — Der Volkszu- 
drang nach dem Fesischlusse ist bei dem grossen Auf- 
sehn, welcbes Jesus im Peste gemacbt batte, nicbt auffal- 
lend. — Die Schriffgelehrten und die Pharisaer ist die 
in der synopiischen Relation stSudige Opposition, dem 
Jobanneiscben oi */ov9a7oi entsprecbend. Sie erscbeinen 
bier nicbt elwa als Zetofen (Wetst, Kuifloel, -Staeud- 
lin), deren Cbarakter weder das Consultiren Jesu nocb 
das nacbberige Davonscbleicben enisprSebe ; aber aueb 
nicbt als Deputation des Sanhedrin^ welcber siob hier- 
zu gewiss niobt berabliess, und dessen Heiegirle die Prbu 
niobt im Stiche lassen durften. Es ist vielmefar ein nicit' 
officielles versuchliches Aiientai gegQU Jesum, wie de- 
ren die Synoptiker mebrere berichien; die Frau ist auf 
friscfaer That ergriffen, vorlSufig den Sofariftgelebrten upd 
Pbaris. zu weiterem Verfabren abgelieferl, aber nocb nicbt 
vor den Sanbedrln gestelit, sondem wird erat von Jeoen 
zu diesem Yersuobe gegen Jesuoa bemUzt^ 



V, 4 f. ' Beacbte besonders hier und V/5f. 'die gans 
synopfische VmsiandKehkM des ReferaAs, — xavci-- 
Ki^fp^n) mit dem Augment von tUtiipa, 8. Wnier p. €2. 
— in mvtofpAQw) Vrgl. Xen. Syinp. 3, t^. Dem. 37Sb 
12. Reisk. Eur. Ion 1214. Vrgl. Phiio p. 785. A.: fAi^x^iui 
»vt6q>4apoi. al. ^— Oer BuhU, weUdier ebenfalls des 
Todes schttldig tvar (Lev. 20, 10. Deot. 22, 24.), konate 
enifiaken sein. — l$<^opoX€ia&tti) Diess Wort, weH 
6U8 Deilt. k i., ist nicht als OffijobaiiDeisch ta bexeiehoen 
(Job. 10, 31 ff. braoofat XidiSfip). ^ Naoh Deut. 22,23a 
24 i bestimmt das Gesetz die Sieinigung fttr den besoD* 
derh Pal), da eine vtrlohie Brant in der StadI, wo sle 
bUtte Holfe herbeirufen kbnneo , von eineni Andern slch 
beschlafen iSsst. Als eine solche muss daher nothw^Q^ 
dig das ergriffene Weib gedaebt werden, weil das Ai^o- 
poXei^&m ausdrikeklich anf eine im Geseixe Mosis enU 
hatteHe Vorsehriff zurQckgefUbrt wird. Aus DeuL 1. 1., 
wo die Verloble in Bezug auf den Verftihrer s^yn HtfM 

genannt wird, erhellt auch, dass das fraglrcbe Vergehen 
als qualtficirter Ekebruch belracblet wurde, wie es denn 
auch von Phil6 de legg. special.lt. p. 311. als tUog fiot- 
Xeiag bezeichnet wird. Die SeKenheit eines solchen Falls 
eignete ihn urn so mehr zum Gegenstande efner versuch- 
lichen Casualfrage. Sonach ist tag rotavtag von der 
Kalegbrie (vrgl. Kuhner ad Xen. Mem. p. 141.) der Ehe- 
brecherinnen der bestimmien Art zu verstehen , auF wel- 
che eben das die Strafe der Steinigung aufstellende Ge^ 
setz Mosis geht. Dass aber Mose I. I. nichl den Ausdrubk 
:j^3 braucbt (Einwand LUcke^s), verschlSgt nichts., da 

er dieses Wort im ganzen Zusammenhange nicbt bat, 
auch nicbt bei den iibrigen Fsillen , sondern die Sa- 
che anderweit bezeichnet. Gewoknlich sieht man das 
Weib als Ehefrau an, und da Lev. 20, 10. und Deut. 22, 
22. den Ehebrecfaerinnen dieser Art nicbt speciell die 
Steinigung, sondern im AUgemeinen die Todesstrafe zw- 
erkannt ist, so argumenlirt man hieraus entweder auf die 
innere Unwahrheit der ganzen ^rzahlung (WetsL^ Semt.f 
Morus, Paulus, Lucke, de Wetfe, Baur u. M.), oder 
roan ninamt an, dass mit der nicbt naher besUmmten To- 
desstrafe des 6eset«es („des Todes sterben^O di^ Steini- 
gung gemeint sei (Michael. Mos. R. §. 262., Tholuck, 
B. Cms., Ebrard)^ was Ebrard ganz grundlos sogar 
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aos dein Cont^xle von Deal. 22^ 2(>-r-25. erbBrten. will, 
wihrend docb in detnselben die Sletniguag uii4 „desTo- 
des aterben*^ bestiminl untevsehieden.yvkdi Das Xt&^o^ 
lii0^M* muss expresse MoSaUcbd Strafbestimiuung seiD, 
und kaoQ siofa daber nuraut deo specielieB Medua des 
Ehebrucbs Deut. 22, 23. 24. beziebeD, womil. audi der 
Talmud mberein^iimmi Sanhedr. f*5l.2.; ),Fi|ia Israelilae, 
ai aduUera, cum nupla, stranguianda*), cum desp^nsO" 
tay lapidanda.*' Die Amabme von (BrcH^j dass sei( 
der Zeit Eziecbiers fUr .den Ebebrucb die . v^rsohMrftere 
Strafe der Sieinigung eiogefuhrt sei, ist mil E2. 16, 38. 
4Q. Sus. 45. nicht. zu begrUodea; aueb atobt alien soloben 
Hypotbesen das MwuGrjg ipmilaTQ entec^ieden ent* 
gegen. 

V. 6. niiQctiovxeg ufitev) jkUihi von gutmUtbiger 
Brfragung (Oisb,)^ soDderm nacb constanter synoptischer 
Darsteliung dee Verhallnisses jener Menscben %u Jesu ond 
nae^ deiB gleieb Folgenden vom boswilligen. Ve^'suchen. 
Das Verfangliche des Planes war: „Bptscbeidet er mit 
Mose fur die Steinigung, so wind er bei der R&mischea 
Qbrigkeit yerklagt; denn nacb Rdmiscbem GrimiDalrecbt 
wurde Ebebrucb nicbt mU dem Tode bestrafl (s. Schul- 
tbess 1. 1.).9 und die Steioigung insonders wurde von den 
ftOmern Uberbaupt verworfen (s. Staeudl. u. Bug). Ent- 
scbeidet er aber gegen Mose und gegen die Steinigung, 
so ,wird er beim Sanbedrin als Gegner des Gesetzes be* 
langt.'^ Dass sie Ersteres erwarleten und wiinschten, be- 
weist ibre prdjudicielle Einleitung der Frage durcb An- 
fiibrung . der ausdrUcklichen Stipulation Mosis **). Analog 
ist der Plan der Frage vom Zinsgroschen ^attb. 22. Man 
wehdet eii), dass sich die Rbmer nacb Ihren eigenen Ge* 
selzen in den Proviuzen nicbt streng ^ericbtet hSUen ; 
aber bis zum Rigorismus der Mosaiscben Bestrafung des 
Ehebfuchs coonivirten sie bei der Sittenlosigkeit der Zeit 
gewisis nicbt, und wie leicht war es, der gebofflen Ent- 
scbeiduDg Jesu fUr Mose vor der Rbmiscben BehQrde etne 
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^) nach dem Talmudischen Kanon: „Omnis mors, cuJOs est men- 
tio in lege sitaipliciter, non alia est quam strangulation San- 
hedr. 1. 1. Die Unricfatigkeit dieses Kanon (Mithaeh I. 1.) isi 
fUr uns.St. ganz gleichgUItig. ^ . 

«*) Man beachte in dieser Hin^iotit . auch das qSv V. 5. , welches 
eiae Mosi beistimmende Antwort auch logisch anbahnt 
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rov^tionSre'WeliddDg ^u f^b^nl Sagi' man aber, Jesus 
hjilte ja nur fUr die Hinrioh(<|bg , niobt grade fUr dia 
Sieimgung sick zu erUSreo gabraaiobt, so^ verkaDOt man, 
dass grade der bes0ndare FaH, auf welcben specieil di^ 
Sieimgung gesetzt war, vorlag.' Sagt man eDdlicb, ier 
iw babe die Frage Dor absulehnen gebraucht {Eibrard)^ 
so isi daiBliii. nicbts gesalgi, da er dai freilibh bei jVifcr 
Frage konnle/' /^dlsre Avffassungen des netpiCup: \) 
sie bSttOD iiiD eniwedier bei 4611' Rlimerh vapklageti vfoU 
\en imminutae wafesiatiSi w^il diese daihals das jus 
vilae el necis gebabt, oder bei dea Judenttti^tntft/oe /•• 
heHatis.' So OrQi.> Alieta dorcb die Senttoz der Fer« 
Urtheibmg ward ja |enes Recht der Mmer niebt - ^e« 
krilnki; es blieb ibneii durcfa die BesiSUigung uod ExacUf* 
UoQ. Daber wendet fi.:Cni«. .die Frage sp: „ob Jesus Mt 
die volksmassige FoJ/ztdhm^ des Ges^iaes sliimne -^ -^, 
Oder vielleicbt gar ein^^otebesUrtheirauf siipb selbst^neh** 
men woHe'^ (im'Wesentli<iben"Sd auofa fii7z^^ iSber iokt 
Markus p.206ff.)7 wbbei (mit Wetst. ti Scfmlihess^'iAs 
Zelotenrecht' zu Htiifegaddnimen :^rd.' Abai^ so hUien 
ja die Frager^ dais, woraul'es ihaeti angekdinmeD ,#aoe 
(die Execution) ^ grade g€fr ' nidht ' geCragL . 2) Da da4 
Todesstrafe bei £hebrudh damaia schon obsdet geweseo, 
so sei die Frage nor daUn ^egta^ewji'.^b mAerkat^tadaa 
gerisbtiieht Verfahrm einzuMiin nsei ) ifdier <niUA#)' 
(Bprard naob Michaei.)iGBW(L'\ndet' die . W4Mrt(61 i 3) 
meek in dv Sttid« u. Kr£L 1892. p. 79 1< ff. : . Oa dieiiTo«< 
desstrafe des . Ebebruicirs ' die Sch^idnngsfreibbit' Vori^4 
setzey'ifesus aber die Sefaeidung varworien bdbe,^ao w(ir-'' 
de ar doroh* eme firki^rudg /%ivjeiie Strale sicb als -in* 
consekjoetit, 'durcb eine BrklUfung gig^n ddeselbe^ aber 
als VerScbler.des^ Geseizesisicb darg^tetii babed.i! ;Ailaib 
abgeseben vdn der UAw^brschainlicbkdi^ * eines splciyan 
logisefaei^ CalcUla^von Seitea dec Finger binsicbtiich: dair 
ersten Aiteirnati v« , so stiebt eDtsoketdieBd YvU • Sj[. . « « t i^/. 
or^aW-entgegen,' da die b}t>se iDoaBsekpianzMkeinen' £/a^^ 
^rtihil abgegebea hMlte. 4) Deraelb^ GnuQA^ istngegeii 
AuguslifLy Erasm* y Luther ^ Calvin ^ Aret.y Jansen, 
Cintt. a Lap; u. )lj:,!duYch die Be^ahung der Frage 
wttrd€^ er incemsequent gegen seike sonstige Milde- ge- 
worden sdn , durch d\^ Terheimihg^ wfder Mosen enU 
scjiieden haben. pesser baben ''.$y l^uth. 'Sffg,.\ 'Bengel 
u. M. auch Neand. u. Tholuck ^,. JPJ^ot .d^r i^lag^, nur 
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auf den ^te gewias angenomnenen PliU der Vemekmng 
bezogen; yipwanoptic yag avtop iX^iijiwa »• avfmaB^, 
ngogiioHtup^ ot* q>^ianat avt^g, nal kwitiv £$oiia« ttanf^ 
fo^ittp SOT* avtop , tig nmp€»6f»mg ^tiofupov tijg mo 
Tov vofiov k&^9tCoiAip9ig^ Euth. Zig, AUein auch diesa iai 
zu verwerfen, theils acbon a priori , weii eine verfSng*- 
lidie oasuisliaobe Fraga am naiUrlicbaten dtkmmaUsek 
bere^hnei isl, theils und haupUSk^hllcfa , weii in dieaem 
concreien Fall die EinleiUiog der Frage dureh cv di t^ 
90^01 elc. unklug angelegt gewesen wdre, am eifie ver- 
neinende Anlwori vorzubereiten. Lucl^ , de Weite, 
Baur ^) u. M. verzichten aof jede genUgende LOsung der 
8chwieriglieit. -^ ttf i^xntvko^ iygaqt^p tig t. yijv) 
entg iiio^aai noXkuM&g scoi^n^ ol /ui) '&tkopvsg ano»^€^ 
r0ta« ngog xovg igutrnprag aua$QM nai ava|«a. Tpoig 
yttg wsmv viip pnij^ttp^Py ngoginomxQ fQwptiP iig t» /^v, 
««ri (Jtff nQogixup olg tXtyop , Euih, Zig. Einzeloe Bei- 
spiele dieses Gestua deseen, der von seiner Umgebung 
abetrabirt und siob aelbst sich ikberlfisst, mit seiner eige- 
nen Gedankenwelt oder Einbildungskraft ^ch bescbUCti- 
gend, aua Griechen (Aristoph. Aobarn. 3L u. dazu Schol. 
Diog; Laert. 2^ 127.) u. Rabbtnoen s. b. WeM. Was Je- 
sus gescbriri>en, ist.nicbi mnmal zu fragen, aucb niobt, 
ob und^ was fttr eine Anhoort er mimiscb habe «ndeotea 
wolten (Michael, i die Atiiwori: ,^m€ gegckriehhn $UW% 
Viel Wunderliches bei den Aelteren* S* W^f u. Lamp€, 
aueb Fabric. Cod. Apocr. p. Sift., weloher meint, JesttS 
babe den Aussprucfa V. 7. gescbrleben (nach Beda). — 
Uebrigens ir^t dbe seksame Weise, wie Jesas die Ab- 
gabe eines Besponsi abweist (was er ohne Zwieibl 
naoh dem Gruodsalze Ibut, siob nicbl in die. obrigkeilli- 
che: Sphere zu misehen, Matlh. 22. Luk. 12, 13/.), das 
GeprUge der Originalitttt, nidit der Erfindttng.< -^ - Die 
XuaSUe in Codd. nul n^agno$iiU(i.iVJog und fi^ stgog^ 
n o 10 vfi. sind verachiedeBarti^ Gtosseme, und in eridfi*^ 
ran: und -zwar sich nmr so sMlend, alk ob e«r sohrie^ 
be^ und:. olme eich nur so zu siellen, sondern wirklieh 
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*^ Niich Baur p. 190 ff. batdi* EiMbltiDg gar k^Sae btstorisoliei 
soodera nur ideede JBedeuiung. Di« Hauptid^a . sei daa die 

Macbt. I/Bder SUade brechende Bewusstseio der eig«nQo Sund-» 
hahigkeit, gegeoUber der von den t'harisbem gegen Jesum er- 
hobenen Anklage, dass er mit SlUndern umgehe \Xnd e6 mit der 
' • Vergebortg 80 lefeht nebme. »# i.- 
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sebreibeod. Vrgl. Plat S«ph. p; 289. E. ApdL p. 23. D. 
Pol. 4. p. 421. A. bL 

V. 7. ^^Pttfiagvf^xog^ fdUtos, nor bier im N. T;, 
aehr oft bei Classikero , . s. cL Lexica. Ob es die Prei* 
heil von ' der MagHchheii bu lehiea <zu irren oder zu 
attndigeii)) wie Plal PoL I. p. 339. B,y oder die factUehe 
Pehltosigkeit metne , desgleieben ob es absolute oder in 
Eelreff eider besiimmtmi Kategorie oder Species der 
cefcttpr/d gemeint sei, ?*— darttber eatscheidet lediglich der 
OcnietU^ Hier muss, da ein Vergefaen des EUiebmcbs 
in Frage stebt> zwar nichi diese specielle Form der Uih> 
zuobt (welcbe bei den SttmiBUicben vorauszuaetzen, seliist 
bei aUem Sittenverderben der Hierarcben apriortsch .uo** 
tvabrscbeioKcb ist), aber die Kategorie der Unsucbts* 
a^tnden (nichi SUnde Uberkaupi^ wie Baur will) als daaf 
jehige erscheinen, wovoa factisch frei zu sein Jesus zuc 
Bedingmig slellt — Der GrundsaiZj welohen die AnU 
wort Jesu entblilt , hat in der siiUicb idealen Auffassung 
der VerbaUnisse setn voiles Eecht, so gut wie die Miaa^ 
bttliguog' deaEides u« dergL Dieser Hecurs an die elfaisch 
ideate Instanz aber war gabz geeignet, die Frager za 
entwafita^n, da einerseits das Oesetz Moais aalvirt, and 
anderseita dessen AusfUbrung an eine Bedtngung gebbilpft 
ward, welcbe jenen Menschen jedenGedankon verlreiben 
muaste , die Antwort ziim Klagepiinkte bei der BtSmisdhea 
Obrigkeit zu macben. -^ rer ki^Qv) den SMuj mil 
welobeni er siewerfeo will. — r »- avrf) amf wie^ S* 
Bemhardif Syntax p« 249. Ellendi Lex. Soph, h p« tf47* 
— pakftat) nteht peribiasiv, aondern Imperaliv. Dim 
LocaHtat der Steinigung ist' als aiisaerhalb der Stadt am 
denk^Q, Lev. 24, 14. Act. 7, 56. ^ Zn beaobten ist nodi,' 
dass- Jesus niebt sagt: \iden ersien Siein*\ ^ondern: zH*' 
er$t (nHmUoh von eueh, i^fitSp) dm Siein^ was die den 
Zeugen obliegenden ersien Wtirfe (Deot. 17, 7.) nicht aus** 
aditiesst. 

V. 8 f. Ilaki^ etc.) zor Andeutuog, dass ec urichta 
wiolter mil der Saehe zu tfaun habev Bieron> u. Euth. 
Zig..* vm den Pragera Raum zu gaben, si6b fortlsiiDUH 
oheni ''Nibbt mil V^ 6. ttbereinstitnmeiid. -^^ cg^PJt^^^^) 
ieMdemd^ \mp&H, -^ ilg x«<a' ^r^) Mark; 14,> 19. -^ 
iei^g t. i9%it.) ist mil sTg' nud^ ilg in verfaindeB, Ulid 
ifi.' dni t, nQ$9p. ist Zwischensatz. 6; z.. Mattb^ 90v9/ 
*^ Dle^ it0i(rp^t€Qo^ sind A^as^MhnnAelieren^ 
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die .V^JhaUe$kn 9' v6n daneii nitsbt abzoiseben n^ire, was- 
balb sie grade zuerst die Parlie des Fortgeheos ergriffm 
hStten; ohnehin siod Volks^l teste V. 3. gar nichtmit auf- 
gefUbrt Die- Befahrteren hingegen waren ailch besonnem 
und'klug genug, zuersi davon zu gehen, staii sioh noch 
mehr zu cdinpromiltireD. ^-^ £*>^ ttSif iaxiv-) nicdit kn 
Sione des Ranges {so- die meisten Neueren.: aueh Lmekep 
Tioluek, S. Ci^M., de Wetie^ Maiet^), was dec Gantexl 
nicht ei^iebty nach welcbem- vjelmebr (s.. ^Tg .««^* slg) 
zu fassen ist: bis zu den Letzien^ namiicb welche Jim* 
amsgingen* Der Zug, dass die Aeltereo den AnCang des 
HtBausgefaens niacben, ist cbaraktorisiisch tind original ; 
aber eia raogmSissiges Hinftereinander des Abziehens isl 
ersi von denAuslegem eingetrageo. -r- Die ftecepia hat 
nach ixova.t ual vno xfjg vvv^id^atrng iki/xofiev 
KOI, ^ — ein exogetisehes Glosseoa^ gegen sebr echeblicbe 
Zeugen;' abdr pragmatiscb richtig. — fiovog 6 *Jtjtt^ 
ele.) scfaiiesst die Anvi^esenheit dec Jiioger und des en(? 
feralem VoliLes-n^cht aufi (gegen Bexttts Bedenkeo^. 
il; • V. ID' f. Oi xatiiy.) diesdichi bei mir.angeklagi 
babeo. -n-i avielg) hat Naebdruck:/ Hat. Keineri^kch.Yet". 
iirtbeiU?. Keiner sich fiir deiile Steinigungerklart? SonsI 
Ytilrden sie: das Weib. nicdit-Jrei: auciickgelaSsen. babett, 
nod Alle davon- gegangto sein. Dras MMTdn-^ivsv b&t 
zeiiibaeft hier die genMttia damnaioria nicbt.als Genetic 
ipruch.(denn die yQufitfAtnitg u. PbarisSer waren ja als 
Ruthfragmde gekommen), sondern a)s Fo^m dar Bmr 
z^lneui -^ jai'di i^oi <r.< ^xarcexp.) nicbt. Sf/I^i^ Frei* 
sprlBcbungiwie MattbJ 9) 2.,. soadern MHweisung. van sei-^ 
wier\InUanz'^ als<<zB derea Qompetenz der Fiail hiCiBioht<» 
Ikih desi in Frage gesteUteti Rechtspunktos nicbt gehtirea 
Was iMttias- Amtes dem Weibe gegenttber vfar, thut er, 
hkdemiier .sie mit .der Ennabnung, entlSsfit:^ ^lyitert u/a^^ 
TMPi. I TfeSeud^ Augustini: ifirgo et.DoniinuJd daaanaMit, 
sed peccatum, non bominem.'' Beacbte das Treffewla 
der inegativan ErkUirfmg. und der posiliven EnnahHung. 
. .V X.i2. N^k AuasobeiduHg des japokny{)biaQbeii. Ab** 
sdmitts. 7, 59^— r 8, III. Jist derZuaainnieDbangiflMt 7^ Si. 
zu jsucbep«.\ Diesel', ergiebt-siob ^inraob/sor-Na^bdemider 
Sanbedria siHoen Aiiscblag, Jesu babbaft. «u wei'deoV .oi^ht 
haite anitfoUren kbnnen und in rsicb s^bst uneinig ge- 
wonden.'iwar,. wie 7^4&-^ft2> b6riobtat iat, kantit^t Jesus 
ikii FolgOMdiesieus Mi5iaKu0»na..der: feindUohen. PItee <(pvp) 
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abennate auftreton und zur VersaromiuDg kn Tem^el (av-» 
to7g, vrgl. V. 20.) reden. Dieser abermalige Rede-Auf« 
IriU aber is4 nieht oooh aaf den letzteo Festtag zu dati- 
ren , aondern wird durch V. 20. als eine separate Steod 
so beaiimml und von der frtihern unterscheidend markirty 
dass er auf etnen der folgenden Tage zu setzen iat, wi^ 
denn V. 21. der gleicbe Uebergang und das wiederkeh* 
rende nAXtp wiederum eine neue, auf einen andern Tag 
fellende Scene einftihrC. — Ich bin das Licit der Welt, 
d. fa. der, von welchem die gotiiiche Wahrkeit in die 
JUenBckheit ausgeht Vrgl. z. i, 4. Die Form dieses 
S^lbstzeugnisses als Susserlich veraniasst zu denken, und 
Ewar durch die zwei koiossalen goldeoen Leuchter, wd- 
ohe am LaubhtkUenfeste (aber nachweisljch nur am erslen 
Tage desselben ^ s. Succah 5, 2.) im Vorhofe der Weiber 
an beiden Seilen des Brandopferaltars brannten (Wetst., 
Paulus^ Ohh.)y ist urn so preksirer, da das Fest bereiU 
vortiber war (man roUsste die Worte nur an deo AnbKck 
dor Candelaber knUpfen, wie Bug ibut), der bildliebe 
Ausdruck selbst aber, wie er dem Weseor der Sache 
specifisch entsprach, so auoh in der prophetiscfaen An- 
sohauung der Messias-ldee (Jes. 42, 6. Mai. 4, 2.) iSngst 
gegeben und gangbar war. Vrgl. auch Luk. 2, 32. u. die 
iabbinischen Bezelcbnungen b. lAghtf. p. 1041 f. Daher 
ist nichi etnmal die Voriesung von Jes. 42. als Veranlas* 
song anzunehmen, da ohnebin die Vorlesungeo in don 
Synagogen gescfaahen, im Tempel aber nicbt nachzuwei* 
sen sind. — oi; ^r\ nsginat^an) Der slark, doch 
niofat eotscheidend beglaubigte Conjunct, ns^matiiafj (so 
Lackm.) wUre der im N. T. gangbarste Modus nach ov 
fiff, uod konnte daher urn so leichler das Futur. verdrUn* 
gen, welches schwerlicher durch das folgende. i$ii ein* 
kam, da dieses mit ov fin gar nicbt zusammenhSngt. S. 
ttber ov juj; m\i. Futur. z. Madh. 26, 35. Mark. 14,31. — 
ti4$ xi q>mg r. i^a^g) Wie die anoxia das Element des 
Todes ist, so das Lioht das des Lebens, nSmlich des 
Mes9iam$chen Lebens, dieses nicbt bios in seiner Vollea* 
dung naoh derParusie, sondern auch scbon in seiner 
Bofewickeking betrachlet i'|«i> e$ wird ikm nicht feh* 
len, er wird im Besitze desselben sein, da es. sicb ibm 
Ton seinem Quell, dem er folgt, nothwendig mittbeilt. . 

V. 13 f. Diese grosse Aussage kbnnen die anwesen* 
den PharisSer* (Of 0ct^tQ^) i^icbt unangefocl\ten lassen; 

Thl. IL 2. Auft. 15 
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sie bestrailen sie aber, klilglieb genug auf daa ItaierieUe 
Dicht eingehend, mil formeilem Grande; vrgl. 5, 31. Je- 
sus erwiederi, dass auf son Selbstoeugnlss die aogefuhrle 
Recblsregel nicbl gelte, da er nicbt in eigener mensphli- 
oher Individualilltty sondern in Bewtisstaein btmBuliseher 
Sendung u. RUdikebr von sicb zeuge, was freilioh den 
Gegnera eine unbekannle Sache sei. Die Widerlegung 
liegl darin, dass Gofi ohne Unwahrheii von sicb selbst 
zeugt. — ttip iym fAa^T. etc.) nicbt: wenn ich auch 
{Lucke)^ nicbt: wiewohl ich u. s. w. {B. Crus»), da 
Bmdes iaw uai wSre, sondern: cmch wenn, d. i. selbst 
in dem Fall wenn u. s. w. S. Berm. ad Vig. p. 832. 
Klotz ad Devar. p. 519. — nov vni/m) durch den 
Tod. 7,33. — £^;^o/Hai) vorher ^kBop vom gescbicbt- 
lieben Momenle der Vergangenbeii; bier aber das Preiee., 
wobei Jesus sein foipidauerndee Aufireien als Gesandter 
Gottes Dieint. Lelzteres vergegenmarHget mebr. — 17) 
nicht wieder nul, weil die beiden Punkte nicbt, wie vor* 
ber, copulaiiv gedacht sind, sondern altemativ („es mag 
von dem Eioen oder Andern die Rede sein , so wisaet 
ibr's nicbt'*). Letzteres markirt mebr. 

V. 16 f. Die Verwerfung seines Zeugnisses seitens 
der PharisSer V. 13. war ein Ricblen gewesen, welcbes, 
da sie sein boheres VerhMltniss ab Gesandten Gottes nicbt 
kannten , nur nach seiner ausseriicien sumiicken £r« 
seheinung , nacb 'welcber er ilmen als gewdbnlicber 
Menscb erschien , gescbehen war. Diess sagt ihnen Jesus, 
und fugt hinzu, wie ganz anders in dieser Beziebung Er 
verfabre. Das x^ltmp hat durch den Context den ver^ 
nrikeilenden Sinn, und xata ttjp oigxa ist nicht voQ 
der subjeciiven Norm zu verstehen (fihrye.: and ait0Qi»^ 

nivfiQ d^avoiag idUmg; de Wette: nacb fleischli- 

cher selbstsUcbliger Art, vrgl. 6. Crii«.), sondern von 
der ohjecHven Norm (vrgl. «ar' o\p$¥ 7, 24., Euth. Zif[.; 
ngog fiovow to f^u^ofuvow pkinovxiq ^ K»i fjitjdiv^ viffdjkote" 
pmf xat npivfiatmop ivwaovvxtg). — iym oi %gipm OV" 
&dpa) ich verurikeile Keinen. So, im Sinao von xtfvajcp., 
ist »p/yo> naeb dem ganzen Gontexte zu fassen , aber man 
bat nicht xar« r. aigxa dabei zu suppliren, wie schon 
Angusiin. vorscblug, und nacb CyrtV/. die metsteo Neu* 
eren thun (auch Kuinoel, Pauhi$; auf dasselbe koromt 
LifcA^^ Supplelion: so wie ihr). Diess ist enlschfeden 
verwerflicb, tbetis Uberbaupt, weil die eigentliobe I\>tti/e 
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hnunigedaobt'Wllrde, theiis wail V. 16. udl iup ir^iiv nieht 
anders als abioiut und ohne Supplellon genommeD war- 
den kaan. Aus diesen GrUnden ist llbarhaupi j>if« Sup- 
pleiion £U verwerfen, maa mag nuo vvp^ welches auf 
das kUttflfge Garicht Yerwaise (AugusUn., Chrys., Euilu 
Zig,^ Erasm, u. M.), oder pkopog eintragen (Sforr), Vial- 
mehr sprichi Jesus seine Maxime aus , das was er prim^ 
eipaliter befolge; dieser Grundsalz aber ist, da$s er sick 
aller Vet'urtkeihtng Anderer enikalie. Diess Princip aber 
ist niebt Uebertreibuog das Refereoiea (B. Bauer) ^ son* 
dera schiiesst Ausnahmsfafle niebt aus, und fUr diese 
giebt dann V. 16. den nOtbigen Aufsobluss. Gut schon 
Luther: „er will nicbi ein Ricbler seio, sondero heifen^*; 
aber ein Gegensatz gegen das Lekren (Calvin y Beza) ist 
ganz fremdarlig, und die Sinobeslimmung: ich babe kaine 
Ijusi am Rkbten {Tholuck, de Weiie)y legt ein, was 
niebt da stebt. — V. 16. wuliap %^Um di i/ei) audk 
wenn ieh aber verurtheile mein^erseits , seibst in dem 
Falle aber, wenn ich u. s. w. Ausnabmen von jener 
Maiime waren im Gegensaize Jesu zum Moaftog unver* 
meidllcb. — Nach der Lesart iXti^irti (s. d. kiit. Anm.) 
ist der Nacbsalz: so ist main Verurtbeilen ein aeki^j 
der Idee enispreekendes , wie os sein soil , -^ niebt 
glereh ahj^ijg (B. Crus.). Grund : denn aliein (auf 
maine eigene Individualitfit beschrSnkt) bin ich nichij sat^ 
dem ich und. der tnieh gesendei habende V4iter^ nttos- 
licfa sind'-zusammen (welo£e Suppletion aus >dyec fli«8St)| 
welehe Gemeinaohaft notfawendlg.Ailes ausscfaliesst, wo- 
daroh die ngiatg keine aXti&Mni sein wtirde. 

V. 17 f. Nach dem ersien Grande gegen die Phari^ 
s^isebe Verwerfung seines S^lbstzeugniases (dass er nltm«' 
lich aus dem Bewusstsein seiner gQUlicben Sendung es 
ablage V. 14v), tend nacb der daran geknttpften Verwci* 
song das gegneriscben Aicbtens (V. 15 f.), foigt nun ein 
zweiier Grund, nSimlich der, de^s sein Seibstzeugniss 
ouch* gegem die SHpulaHan des Judischen Oeseizes Deui* 
17, 6« ntcA^ versiosse^ sondem mehr nock ah das de^ 
seibst bestimmte Eirforderniss der Wahrheii kabe. — 
xui > — d^t) wie 6, 5I« — T(» vfiiT.) nachdrUokiicfa , aoa 
dem Sinne der Gegner, die sicb darauf sleiflen und Ja-* 
sum als na^ivo(iO¥ {Euik. Zig.) betrachtaten. — Die 
GesetzsteUe seibst ist sebr frei oitirt, wobei ap^Qf&n»^ 
rait pragmatiscber Absichtlicbkeit gesagt ist, da Jesus a 

15* 
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minon ad majus argumenliren will Fordert das Geselz 
zwei menscUiche Zeugnisse, so liegt in meineoi Selbsi- 
zeugnisse nocb mebr; denn die Zeugenden, deren Aus* 
sage darin enthaUen ist, sind I) meine eigene individual 
liCttt und 2) der Valer, welcber mich gesandt.bat, als 
dessen Dolmelscher (aus dessen Bewusstsetn) ich milbin 
Eeuge. Was dem Sachverbaite nach in lebendiger und 
onzerlrennlicher Einbeit des Bewusstseins gescbiebt, sein 
Zeugen und Goifes Zeugen, legt bier Jesus aucb nur /or- 
mell, bebuf Anwendung jener GeseUsielle , aus welcber 
er kixt' uv^QVinop argumenlirt, auseinander, daber mcbt 
bei «>« : ate menschlicher Selbsikenner , als ehrlicker 
Mann (Paulus) und dergi, oder aber ah Sokn Goties 
{Olsh. , der aucb den beil.. Geisi zuziebl) binzuzuden- 

ken ist. 

V. 19. Die Frage der PbarisSer, welche nur so tbun, 
als ob ste nicht wttssten, wen Jesus mil d nifi%pag fid 
nwttiQ meine, ist friveler SpoiL „Wo ist denn dieser 
a^'eite Zeuge , dein Vater , zu finden , dass wir ibn ver- 
nebmen kDnnen?^' Als Ausdruok des .wirkiichen mate" 
rieUm Versiandnisseg vom Mblicken Valer zu fassen 
(iugusHn,<f Beda u. M. aubb de Weite^ Olsh. u. zwd* 
felbafl Lucke)^ bat wider sicb, dass Jesus scbon so* bttu* 
fig und unzweideutig auf Goti als seinen Vater hingewie- 
sen hat; aucb verralben die Frager selbst ibre Dissimu- 
lation durch ibr nov (nicht tig fragen sie). Ganz anders 
ist das VerbliUniss der Frage des Philippus 14, 8. — Die 
Aniwori Jesu deckt den Gegnern mit edler Gelassenbeit 
auf, wober es komme, dass sie so frevelbaft gefragt. 
Das it ifii ^ditti eta berubt darauf, dass in ibm der 
Vater sicb offenbare. Vrgl. 14,9. 

V. 20. Tavta x« ^fjfi.) V. 12 flF. — «* t^ y«f o- 
q^vX.) am Schatzbekalter. Zu iv von der unmittelbaren 
Nabe, s. Maithiae p. 1339. Kuhner II. p. 274. Ast Lex. 
Plat.l. p. 700. Ueber das ya^oipvXuniovy aus 13 eber- 
tten Kasten bestebend, zu den Steuern und milden Ga- 
ben fUr den Tempel besiimmt, s. z. Mark, 12, 41. — 
ic4xe ^vSitg etc.) bistoriscber Refrein, mil einem gewis- 
aen Triumphe (vrgl. 7, 30.) zum Abscbluss dieses Rede- 
actes. 

V. 21. Ein ntuer Redeaci hebt an, vtrie V. 12^ und 
daber nach Analogie von V. 12. am wahrscbetQlicbsten 
auf einen der folgmden Tage zu verlegen (gegen Orig^ 
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u. die gewohnlicke Annabme). — Das SHchwort, an 
welcbes sicfa diessmal (anders V. 12.) die weitere Debalte 
knilpfl, ist eiQ scbweres Drohwort, strafender noeh ab 
7, 34. — oJf) da ihn Niemand fest genoromeD, vrgL 
V. 12. — naXip) wie V. 12. einen abermaligen Redc' 
auftritiy nicht Wiederholung von 7, 34. ausdrUckeod. -— 
ttVTOc^) zii den im Tempel Anwesenden, V. 20. — S*l^ 
ii^aitd fxi) n^mWch als ReUer aus dem tiber eucb kom* 
menden Ungltick wic 7, 34. Stall des dorl zugeselzten 
xal ovx evQfjans aber bier das weil Iragischere positive 
%» iv T. afAUQt. vf4. ino0,: und (nicbl verstthnt and 
geheiligel, sondern) in euerer Sunde (mit ihr nocb be- 
baflel) werdet ihr sierben, namlich bei dem allgemeinen 
UnglUck , iu welchem ihr um's Leben komroen werdel. 
Vom ewigen Tode zu verslehen, bielel der Text nicht 
dar, obgleich jener die Foige des Slerbens in diesem Zu* 
stande tst. ip r. af*aptitf t;^. aber ist collecfiv (s. V. 
24) un^d nicht bios von der Siinde des Vnglaubens zu 
fassen. Zwischen irixrioni f4« endlich und dem Slerben 
in der SOnde ist kein Widerspruch , da jenes Suchen 
nicht das des Giaubens , sondern das nur die Rettung 
aus dev^ ausserlichen Drangsal belreffende Suchen der 
Verzweiflung ist. — Die durch aai — ano&av» so schau- 
erlich ausgesprochene Vergeblickkeit jenes Sucbens wird 
nocb durch onov iyei vniym etc. eriSuterl, denn in den 
Bimmel konnen sie nicht emporsteigen , urn Jesum a)s 
Reller zu finden and herabzuholen. Sonacfa sind ^iese 
Worte ganz wie 7, 34. zu fassen, weder von der Bolle, 
m welcbe sie durch den Tod kommen wUrden, nocb: 
„ich aber werde ftir immer euerer Nacbstellung enlrissen 
sein" (Thofuck). 

V. 22. Den Juden ist nicht enlgangen, dass Jesus 
mil vnayu) e'mexi freiwilligen Weggang gemeinl hat. Aber 
dass sie nicht vermdgen sollen hinzukommen, wobin Er 
weggehe, das reizl ihren golllosen Spott, und sie fragen: 
doch nicht etwa ibdien wird er sich selbsl, da er sagi 
u. s. w.? In diesera Fall k5nnen wir ihn freilicb nicht 
erreicben! Den Nachdruck hat anoxrepei als die h5hnisdi 
gedachte ModaWat des vnayHv^ durch welebe als das 
'inov die Gehenna gesetzt ist (Joseph. Bell. 3,8, 5. » u. s. 
Wetst). Der Spoil ist boshafter als 7,35., daher weder 
die Conjectur anolivoi (Tanaq, Faber) etwas fUr sieb 
hat, Doefa die unerweislicbe Vermuthung des Orig,, es 
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werde auf ei&e geheime Tradition gezielt, naoh welcher 
der Messias nichi wie andere Menscben sterben, sondern 
siob 8US freier g&ttUcher MacblvoHlioniineniieit das Lebmi' 
nebmen werde. 

T. 23 f. Obne den rohen Spott selbst welter zo he* 
riiclLsicbUgen , h^It ibnen Jesus mit fester nod erhabener 
Rube nur ihre gemeine N^tur vor, vermlSge deren sie 
so spotten gekonnt, weil ste ihn, den Himmliscben , nicbt 
begrlffen. — /x xmpf anxTco) atts dem Vnterin, A, u 
in trig y^g, Gegenlbeil von ta avm , die kimmlischen 
Regionen, wie avm von kimmlischen VerbMtnissen sollenn 
ist (KoK3, 1. 2. Gal 4, 26. Phil. 3, 14.). in bezeichnel 
das HerrUkren; ibr stammt von der Erde, ich aus dem 
Himmel. — ovx lifil in r. noofiov tovTOv) ick stam* 
me nichi aus dieser (vormessianiscben , vrgl. akiv ovtog) 
Welt, negatjver Ausdruck der Ubervveltlichen, blmmli- 
schen Abkunft. Vrgl 17, 14. 16. — Beide Vershalften 
entbalten den ndmlichen Gedanken , and die S^ize ex 
twp xavm lati und i» rov xoGfAov vovtov iaxi ba*' 
ben die PrSgnanz des Sinnes, dass jene Menscben der 
Gebart von OI>en fremd sind. Daruna {ovw) balle ihoen 
Jesus — worauf er sie V. 24. nocbmals verweisl — ge- 
sagt, dass sie sterben wtirden in ibren SOnden; und da- 
2u ftigt er jetzt nocb die BegrUndung bei: iav yap etc. 
-^ Beachte^dass bei dieser Wiederhoiung des Strafwor* 
tes der Accent, Welcher V. 20. auf iu r. ifu vfi* lag, auf 
ino^av. gelegt ist, und so das Vmkommen selbst in 
den Vordergrund tritt, welches nur die Bdiebrung zum 
Glauben abwenden kdnnte. — Srt iyd eifn) namlich 
der Messias, — das sich von selbst verstefaende PrSdi* 
cat. Vrgl 4, 26. 

v. 25. Die Juden verslehen wohl das ott iyvt ufiiy 
erkennen es aber nicht an , und fragen keck und verScht-- 
lich: ov Tig «?; wer bisl du denn? wobel av den Ac- 
cent der GeringscbStzung hat. Jesus antwortet mit einer 
Ruck f rage des Befremdens ilber ihre so grosse Verstockt- 
heit, resignirt aber dann sofort V. 26. darauf, sich waiter 
Uber sie, seine Gegner, auszulassen. Die Frage des Be- 
fremdens ist: tfiv aQxn^ o^ti xal XakiS i//u?y; was 
wsprunglich ich auch rede zu euchf n'dmlicb fraget 
ihr9 Wie ich bin, das isVs ja, was von Anbeginn mei- 
nes Auftretens auch meiner Reden Inhalt ausmacht, und 
darnach kbnnet ibr nun nocb fragen? Sie batten wissen 
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milssen, was sle frmgten; deoD es war dcr urspruosli-' 
che Gegdostaod, auf welchen ajcb auch all seiD R^dao 
su ibnen bezogen baiie nod fortwfihrend bezog. ri^» 
ftpjjrijy) adverbial!, beisst ursprunglich , Plat. Coqv. p. 
190. B. Eryx. p. 398. B., ofl bei den LXX. (Gen. 13, 4. 
41,31. aL), s. d. Lexica u. Letmep. ad Pbalar. p. 82 ff. 
Mil dem Pvaes* isi es verbunden (kakw)^ weil das rfjy 
a^X^*^ Geredete forlw^irdnd Doch geredet wird; voran^ 
gestellt aber ist es dem Relaliv, weil es die Poinie \s%^ 
welcbe die Verslocktheit der Juden fuhlbar macbt. — ^ 

£^r«) Iragend id Beziebung auf eina unmiCleibar vorber** 
gebeode Frage, wie oft aucb bei Classikeni , so dass es 
sicb auf ein vorber gedachtes du fragsi u. dergl. bezieht. 
S. Kiikner 11. §. 637. Anra. 1. Bernhardy p. 443. *- 
xui) auch, drllekt das entsprechende \erhiSihniss des 
Redens zum Sein aus: was icb ursprungiicb, wie ich es 
hin, auch rede zu euch. — Fragend nebihen die Stella 
auch Maiih.9 Lechm- u. Liicke. Letzterer (nacb Euih* 
Zig.)*): VeberAaupt warum rede ich nur noch zu 
euch? Dagegen ist zwar nicht t^v apx^^ » welches be*- 
kanntlicb oft auch bei Classikero von vorne hei-ein^ im 
Sinue von omnino , heisst, obwohl es so nur in negaH- 
$9en Sfitzen, oder solchen, die reell auf einen negativea 
Sinn binauskommen, gebraucht wird, welches lelztere 
indess aucb bier Anwendung finden k&nole (wie Plat, 
Demod. p. 381. D.); auch ist o , t$ iro Sinne von ii?£n*iiJii 
zu recfatferligen (s. z. Mark. 9, 11.)^ Aber der Gedanke 
selbst ist so wenig sinniger Art und Natur, und eothSlt 
eine im Grunde so inhaitsleere desperireode , und dabei 
d\jrch T. i^x^» noch dazu gedebnle und affecllose fie* 
flexion, dass er aus dem Munde des Johanneischen Je^ 
sus kaum zu erwarlen ist. Auch stSnde der Spruch, so 
verslanden, ganz ausser Zusammenhang mit dem Folgen- 
den, und die togiscbe Verbiodung, vvelche Liicke an-* 
nimmt, wurde ein zugeselztes mgl ifiov oder eine 9hn« 
liobe Naberbestimmung erfordern. Mit dem gefragten gv 
tig fl aber fdnde ebenfalls keine Beziebung stall, wdbrend 



*) Sq obne Zweifei schoo Chry*. , welcber als Sinn aogiebt: fov 

Hal fia&tiv o<irK; I/to »/<« Vrgl. Theophyi, Ganz Vfie Liicke 
bat Malthaei erkldrt: ,iCf<r vero omnino vobitcum loquort 
cut fruilra vabiscum dispute P^ S. ed. min. I. p. 67fi. 
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raian doeb naeh Jobaoo. Art eine AaiviiOPi erwarlet, wet^ 
ebe sich wirklicb in einer acuminbsen Weise auf das 6^- 
fragte bezieht. Noch enlschiedener sprechen diese inne*. 
ren GrUnde gegen die Uberdiess t. dgx^ uniiefatig neb* 
mende Erkiyrung von Locella (ad Xen. Epbi p. 164.): 
y^ante omnia quid tandem (de me) dioaia vobis?^' NicU 
fragende Fassungen: 1) ,yWas ieh inch sek^n im An^ 
fange gesagi habe^ das bin ickJ* . So Tholuidk nach 
Beza y Calvin , VatabL , Maldonaf. , Grot, Cleric*, 
Heum. u. M., auch fi. Crus* Jesus wUrde damit an« 
zeigen, dass er seine habere Pers5nlichkeit schon von 
Anbeginn in seinen Reden zu erkennen gegeben babe. 
Das PrSsens kcddS wUrde als das in der Gegenwari noch 
Fortdauernde ausdrUckend, nicht enlgegen sein; aber die 
Wortstellung enlspricht nicht, und wenigstens mUsste »«$ 
loglscher Weise vor tr^v igxn^ stehen. 2) yyVon vome 
herein (vor alien Dingen) bin ich , was ich auch zu euch 
rede/' So de Wetie, vrgl LulheTf Aret u. M., neaer- 
licbst auch Maier, welcber jedoch t. apx* unrichtig durch* 
aus (nichls anderes) fasst. Vrgl. auch Ammon L. J. 11. 
p. 405. Jesus vt^Urde, statt direct zu antworlen: icb bini 
der Messias, sagen: er sei vor alien Dingen aus seinen 
Reden zu erkennen. AHein tf]p a^x^^ heisst nichi vor 
alien Dingen^ auch nicht Xen. Cyr. 1, 2,3., wo irlw ap- 
XfiP fir, Toiovzoi ist: von vorne herein nicht solehe, d. b. 
ttberbaupl nicht solche, omnino non tales; eben so we* 
nig Herod. 1, 9., wo es ebenfalis, wie oft bei Herod, (a. 
Schweigh. Lex. p. 104 f.), omnino ist, vrgl. Wolf Denu 
Lept. p. 278. Und wie beziehungslos (es mUsste dodi 
irgend ein posteiius dabei gedacbt sein) st3nde das ante 
omnia da! 3) ^^AHerdings (nichts Anderes) bin ich was 
ich euch auch sage/' So Kuinoelf wobei aber dem t. 
uQX* ein unricbtiger Sinn untergescboben und kaX6i mil 
Uy(a verwechselt wird. 4) ^^Gleich an fangs habe ich 
von mir cmsgesagt, was ich auch euch erklare , oder 
was ich auch jeizt sage/' So Starch Not. sel. p. 106., 
Bretschn. Aber die Suppletion von Xtkiltiua wUrde aur 
dann indicirt sein, wenn hernach stsinde: o,tt aal vv¥ 
XttXdS vfA. 5) Fritzsche (Lit. Bl, z. allg. Kirchenz. 1843. 
p. 513. und de conform. Lachm. p. 530* 9>Sum a ret'um 
primordiis (1, 1.) ea natura^ quam me esse vobis etiam 
profiteer/' So wurde sjch Jesus als uranfdnglichen Lo- 
gos bezeichnen. Vdllig unverstandlich aber fur die Zu- 
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bOrer, wfileke w^der v. dpx* im . Hbsoluten Siom noek 
i^u K« A. ufA. 80 wie F^iixsche zu fassea v^adlaftat 
waren; wefoigaleds mUsste, was Lelzteres betrifft, Uym 
aftait AaAflS gesagt sein. 6) Man verbindet t. i^x^p mi 
noUi. ix^ etc. V. 26. uod seizt naeb laJi^S v^y bur i$in 
K«ya[iraa. So sohoa Coid.^ Nonnus, KnatclA.^ Rapkely 
Beng. u. neuerlieb Ofsb, li. . Hofm. Sobriftb^weis 1. p. §2* 
Dabei wird eolweder oji, weU^ geiiicbriebeii (so Bengel: 
,^yrnuipm^ quum etiam loquor vobis [Dativ. comm.}, 
mulia habe^ de vobis loqui etc.'' *)) , odor o,ti , was 
{Olsh.: ttfur's erste kabe ich, was ich euck ouch ojfen 
sage J V teles an each zu iadeln und zu sir a fen; ich bin 
also euer ernster ErmabDer''). Aber so v^Urde Jesus auf 
die.Frage ov vig il gar ktiue Ahtwart gebeu; Ti^;y i^v, 
ursprunglichj wUrde io deu Sino zuvorderst (ngdhov) 
aUerirt, uod der Zwischeosalz ei^abe nach Olsh. etwas 
ganz UeberflUssiges , uod nacb Beng. u. Hofm. sugleich 
£rzwuiigieiies und Geschraubtes. 7) Exegetisch uomOg* 
lich ist die Ausiegung des Aujgusim.: ,»JfVtiitft|itum (den 
UraufaDg aller Dinge) me ctediiey quia (or«) ei loquor 
vobis, t. e, quia humilis propter vos f actus ad isia 
verba descendi." Vrgl. Ambr, ^ Beda^ Rupert, u. M. 
Andere nooh anders. 

y. 26. Die Frage V. 25. war eiu Vorwurf. Darauf 
beziebt sich das suit dem gaozen Nachdrucke an der S]^- 
Ue stebende nolka; das gegensSitzlicbe dlk* abtr und 
das aussobliessende ravta besageOy dass er das nolki^ 
was er von ihnen zu reden und zu richten babe (in Be- 
reitschafty vorrSitbig babe), nickt sage, sondem eben nur 
das, was er von seinem Sender vemommen. Vrgl. 16, 
12. Aebnlich Bluth, Zig. nach Chrys. u. B. Crus. Man 
denke ndch der Frage V. 25. eine strafende P€euse, Pa* 
rapbrase: „Gar Vieies babe ich von euch zU reden und 
iasonders zu tadeli), aber ich enthalle mich dessen und 
bescbranke mich auf meine unmiHelbare Aufgabe, das 
der Well zu sagen, was inir GoU, der Wahrbaflige, der 
mich gesandt, offenbart hat, auf die MillheiiuDg der gbtt- 
lichen Wabrheit.'' Abweicbende Fassungen des iimeren 



♦) Vrgl. Hofm* : „FUr*s Erste, ngmlich fur jetzt, weil da seines 
Thuris ist, zu ibnen zu reden, hat er viele UberfUhrende und 
strafende Reden an sie zu richten." 
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IsMOMMobanget s. b. ScMi Opusc. h p. 94 ff. IMeke^ 

fMudtf d9 IF(Pl/« nach Aelteren fassen ibn.so, dasa 

Jesus sageo wolle: „aber, wie viel k^ aqch Uber euch 

^ ricblen babe, so isi meine ngiatg doch Htj^^g^ dem 

lob rede tat Welt nur, was ich vom Vater, dem Wahr- 

baAigeni gehOrt habe«^ Alieio so wird der Gegensait 

^t kiMtfieh gebUdet^ und die ausgesprochme Antitbese 

ztrisebeD dem, was Jesus eu reden hat (^z^ XaXiJp), und 

dem was er wirklicb sagi (A^y«i>), wird vernachldssiget. 

niroi) uiulickmeines TMls, Gotte gegenUber, — bSngi 

nrit tmna etc. zosanmien. — ^ tavra) diess uod nichts 

Anderes. Der Sache nach trefiend Chrys.: t» ngdg aei* 

tffpiw^f ^^ w npog iXiyxov, — ^ig t. xdffju.) S. z. 

1^.1,39. Nichi wieder A«a«i {Laehm.j Tisck.) g^ 

braucht Jesus, sondern Xi'ym, weil die Vorstellung imGe^ 

gensatze bestimmter geworden isl; was er gebQrl bal, 

if«9 ist's, was ev sagi. Er hat der Welt etwas Ande* 

res zu sagetij als von der NichtswUrdigkeit seiner 6eg« 

ner zu r^en. Ersteres thui er, auf Letzteres, so viel 

Sioff dazu er aucfa bat, verzichtei er. 

V. 27. "^Si tijg ayvotntg! ov ^Ukintp uiroJg niQl av~ 
X0V itaXiyofiepog ^ nal ovx i/ipwanov, Chrys. Aber das 
Auffallende, ja sehr Unwahrscheinliche (Je Weite), wel- 
ches man in diesem Nichtversteben findet, heseitigi sich 
dorcb die Beachtung, dass V. 21. ein neuet* Redeact an* 
bob, bei welchem oicbt wieder grade die namlicben Zu* 
bttrer wie beim vorigen Act (V. 16 if.) gewesen sein mils<- 
sen; daher urn so weoiger das Nichtversteben in den Be* 
griff der Niebtanerkennung (Lucke) umzuselzen isL 

V. 28 f. Ovp) nicht blose „Porlftibrung dev Erzith* 
lang^' (de Wette), sondern: aho, in Bezug auf dieses 
Nichtversteben, wie auch durch tott ypw9ea0f bestStiget 
wind, welches sich au( ovx ^ypmttap V. 27. beziebt, uod 
ewar seinem Inbalte nach logisch richtig, da die Juden, 
faiitten sie die Messianililt Jesu erkannt, aueb sein Beden 
von seinem Vater verstanden haben wikrden. — Stap 
vtffoKf^t€ etc.) wenn ihr erMht haben werdei^ nSmlicb 
an^s Kreoz. Vrgl. z. 3, 14. Die Kreuzigung ale Thai der 
Juden, welcbe sie herbeigefUhrt haben, wie Act. 3, 14 f. 
^ Tor« yvda.) Vrgl. 12, 32. 16, 8 ff. Grund: weil durch 
den Tod Jesu seine do'ia und die m^chtigen Erweise der- 
selben (Ausgiessung des Geistes, Wunderthiiligkeii der 
Aposlel, Ban der Kirche, Strafgericht der Juden) bedingt 
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waren. TreSend Beng.: ,,oogno8oelis «ir te, quod tume 
e^ vetho noti^ crediUs/^ — xal an* tfiavtov etc.) nocb 
von ovi abfaSdgig, und zivar bis /ter' iinnv i&i&¥, so dass 
dem aUgemeineD noioS das spfecielie kukm und das goDO'* 
relie fut' ifidv ioiip zusammen entspricht. Daber niobi 
Brevikquenz, welcbe dadarch za vervolistdndigen sei, dass 
man neben natdS noch ilailcu, uod bei XaXm nocb notm 
denke (de Wette nach Beng.). Das Riebiige bat sobon 
Nonifius (welcber V. 29. 6m nal etc. aafUngt), und der 
Einwand {Lucke^ de Wetfe u. M.), dass ovn aq>^n£ ele» 
zu abrupt stehe, hat mcbls auf sich, da grade bei Job. 
die asyndetasche Fortsetzung der Rede sehr bttufig ist, 
und auch dann statt fSnde , wenn xai 6 ntfitff. etc. niehi 
mehr von or« abbSngig wyre. — tavza) nicbts Anderes 
a)s diess , nSmlich was dem Ho&tog idld. fU 6 n* eiitr 
sprecbend ist. Vermiscbun^ von zweiertoi Vorst^Uung. — 
ovtt iqiijxi etc.) Directe BekrSftigung des lelztea Ge- 
dankens, ^ negativ ausgedrilckt wegen der scbeifibaren 
Yerlassenbeit, den vielen und micbligen Feinden gegen* 
Uber. Das Prader. beziebt slob auf die gamze Vergaur 
genheit bis jetzt, nieht auf die Zeit der Sendung, wozu 
die folgende Begrtindung nicbt passt. -— ot» iyci ele.) 
weil ich u. s. w. , Motiv zu jenem cv% iifii%i etc. Wie 
bSlte er midb aliein lassen sdllen, da icb es bin, welcber 
(^Qi knil Nachdruck) u. s. w. Ohh. siefat in ovn «<)»^»« 
etc. ddn Ausdruck der Wesensgleichheii , und m oti die 
Angabe des Erkenninissgmndes. Ersteres ist fal^cb, da 
der Sinn von ovh aq)fjxi etc. dem von /mt' ifiov iavtp 
gleich ist, und Lelzteres wilrde unzureicheiid , wetl nur 
auf sttiliche Harmonte, argumentiren. 

V. 3d--32. Han beachte die ScheiduHg der Subjecte. 
Die no XX 01 sind' Viele uhter den Znhbrem vberkaupt; 
unter diesen n^XXolq waren auch JUdische Hierarchen^ 
und zu diesen spricht Jesus, weil er die Unbestdndigkeli 
und Unlauterkeit ihrds augenblicklicben Giaubens erkaunte, 
die Worte V. 31. 32., welche sofort die Folge batten, dass 
sie wieder zur Opposition umscblugen; daber nidit lo^ 
consequenz in Behandlung der ZuhOrer (B. Bauer). — 
iav vfitlq etc.) Bedingung, welcbe nun ikrerseits erfUlU 
werden mUsse, — dem ip %^ Xoyo^ ti? cjucji gegenilber, 
in welcbem sie bleiben sollen, nSmb'ch als in dem Ele- 
mente ihres innem und Sussern Lebens. Andere Form 
der Vorstellung: 5,38. aXfj^dilg) wirklich^ nicbt blo^ 
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scbeinbar nach monienlaner ErgriffanlieiC.' — ypoiaea^i 
T. Aliie'.) denn die gtttlKche Wahrheii is( der Inhali 
des liyog Christi , und die Erktnntniss derselben bebt 
mit dem Glaubigwerden erst an, da sie die lebendige und 
sittliche Inteliigehz des Glaitbens ist (17, 17. 1. Job. 1, 3 ff.). 
— iXiv&SQ.) von der Sclaverei der Siknde. S. V. 34. 

V. 38. *l^niKpl&fjaap) Das Subject kbnnen keine 
Anderen setn als die mnnnevnotig avtif 'Iovda7o$ V. 31. 
So riohtig Maldonat, Bengel, Olsk. , KUngj B. Cms. 
u. M. nach Chrys. y weflcher treffend notirt : xatdnsatp 
sv0tag avteSp 17 d'mvota* tovto di yt/ovep and ret) ngog 
ta HoaftiKa intotje&m. Andere zu verstehen hat Job. 
selbst abgewebrt, indem er V. 31. jene gliubig geworde- 
nen Juden aus den nolXo7g. V. 30. bervorbob , und sie 
ausdrUckh'ch als die Persooen des folgenden Dialogs hin- 
stellte. Daher ist nicht mit Lampe, Kuinoel, de Weife^ 
Tholuckj Ukckey Mater an unglaubig und feindseelig 
gebliebene Juden y von den V. 31. erwAhnlen verscbieden, 
zu denken {imxg.: man antwortete), wozu aucb V. 37. 
(tlTiiti fii moxT. nicht nttthiget, da jene nijutnivnotig 
dureb die in V. 32. gefundene KrSnkung ibres National- 
Stolzes sofort wieder umgescblagen und id die Reihe der 
Opposition zurilckgetreten waren. — if^igfin *^Pq* 
ivfi,) v^'elobem ja, als zur Wellherrschafl bestimmt, der 
Sclavenstand etwas ganz Heterogenes ist! Dieser Ober- 
satz ibres Scblusses aber beweist, dass sicb nicht die 
individuelte, bUrgerliehe Freibeit meinen (Grot, L&cke\ 
sondem die nationaley wobei sie leidenscbaftlicher Weise 
die Aegyptische und fiabyloniscbe Geschicbte ibres Yolks 
ausser Recbnung lassen, und nur die damalige Genera- 
tion im Auge haben, welcher freilich unter dem klugen 
ROmerregimente der Schein poiilisoher Freiheit geblieben 
war. Ueber den leidenscbafUicfaen Freibeilsstolz der Ju- 
den , welcher endlich das Verderben Uber sie brachte, 
s. Idghif* p. 1045. — nmg) wie ist es mttglich, dass. 

V. 34. AbIxvvoip (und zwar mit feierlicber Versi- 
oherung), on dovXiictp ivtfptjvtp ipmxfgta x^v i| ufAag" 
riag , 9V xtjp 1% dupaatilag ccp&gtinov ^ Eutk. Zig, — 
dovXog) nach seinem sittticben Ich. Vrgl. zu Bild und 
Sache Rom. 6, 17 ff. 7, 14 ff. Analoge Beispiele aus Glas- 
sikern bei Wetsty aus Philo b. lA>e$n. p. 149. 

V. 35 f. Was stebt aber dem SUndensclaven bevor? 
AusscUiessung aus dem Mossiasreicbe I Diese Drohung 
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Ueidet Jesus in dea locus eommunis des bllrgerlichen 
Lebens: Der Sclave aber hat Aeinen ewig bleibenden 
Sitz im House; er muss sich verkaufen, wegjagen 1as«» 
sen. Vrgl. Gen. 21^ 10. Gal. 4; 30. Die Anwendupg/ wel- 
cbe Jesus bei diesem Gemeinsalze beabsichligt : ,,Der SUn-» 
denselave bleibt nicht auf ewig in der Theokralie, son** 
dern wird bei Errichlung des Messtasreiohes ausgestos* 
sen.^' — ^ sig tov aiwpu) auf ewig, Ausdruck nach 
Maassgabe des abgebildeien Verkdltnisses. Nach aimpm 
ist mit Lachm. u. Kling ein Punkt zu setzen, weil ia» 
ovp etc. lediglicfa aus o vldg /ti. iig t. at. j nicht aus deni 
Vorherigen, folgert, weil a vldg etc. ohne Adversativpar*- 
iikel sleht, uad weil es im logischen Fortschfiit der Re<- 
de einen neuen Passus anhebl. Der Gedankengang isl 
nl^mlich: 1) Wer die SUnde thut^ isi Sciaye der SUnde 
und wird aus dem Messianischen Beiche ausgeschlossen. 
2) Ganz anders als mit dem Sclaven, welcher das Haus 
verlassen muss^ verh^Jt sich's mit dem Sohne, daher 
dieser es ist, welcher euch die wirkliche Freiheit ver<- 
schafit. — fitpii ^ig T. aiiSva) nSmlich ip x^ oMif, 
— ebenfalls Gemeinsalz, aber mit der intendirten An- 
wendung auf Christum , welcher als Sbhn Gottes auf 
ewig sdne Stellung und Macht im 6o^/6^aus, in der 
Theokralie, beh&it. Aus diesem (iipu tig t. al^va folgt 
{ovp) , dass , wenn Er aus dem Sclavenstando befreit, 
eine wirkliche^ niohl bios scheinbare, Freiheit eintritt, 
da , vermf^e des immerwfihrenden Bestandes seines Haus- 
recbles in der Theokratie, die von ihm verftkgte Freilas* 
sung den wirklichen und definitiven Effect haben muss, 
was nicht nothwendig der Fall w3re, wenn Er selbst nur 
zeitweiiig im Hause bliebe, womit der von ihm getroffe* 
nen Freilassung die Garaniie der Wirklichkeii abginge, 
indem dabei die Gewissheit und Permanenz des Rechts 
und der iiovala fehlen wUrde. Vorausgesetzt ist Ubrigens 
vom Vaier in dieser Argumentation, dass Letzterer nicht 
unmiltelbar selbst handelt in der Theokratie; der Sohn 
hat die verfUgende Gewalt. — Bei d ^ot^Ao^ an Mose 
zu denken (Euih. Zig. nach Chrys.)y ist fremdartig und 
contextwidrig , s. V. 34. Treffend aber OroL: ,,tnbuitur 
hie filia quod modo veriiaiiy quia earn profert filius.^' 

V. 37. ^jiXlu f»;T«rr< etc.) wie widersprechend 
der wahren , geisligen Abrahamidenschaft ! Sein Reckt 
aber bat der Vorwurf, weil diese Juden schon wieder 
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amgeschla^n , der Tod i«8u aber der Zielpanki der hie* 
rarohischen Opposiiion war. — ov x«(><i ip vfiiv) 
hat keinen Fortgang m euch, in eueren Hensen. Diese 
st>rachrichlige (Plat. Legg. 3. p. 684. E. Eryx. p. 398. B.: 
^ i'fukkiif 6 Xoyog )[»piitffa&ai crvtWy Pol yb. 28, 15, 12. 
10, 15, 4. Arist. Pax 472. al.) Faasung passi v5llig auf die 
Betreffenden, weil das Wort Christi zwar in ibr Berz ge* 
langtwarund sie gISubig gemaobft (V. 30. 31.), aber nicbt 
waller sicb entwiokeli batle, nichi von staiien gegaagen 
war, sondem sie nach momentanani Glauben wieder zu« 
rUckgefallen wareo. Daher isi auch ip vfuv nicbt inter 
VPS zu nehmen (LUcke). Andere: es findet kemen Raum 
in euch (Yulg.: non cmpit in vobis; so Chrys., Theo^ 
phyLf Era$m.^ BezOf Aret^ Maldonat.^ Corn, a Lap., 
Jansen u. M. auch B. Crus.). Obue Spracbgebrauob. 
Andere: es findet nicbt Eimgang in euch, so dass iw 
vfup pregnant stSnde , das der Bewegung nachfoigende 
Verbarren anzeigend. So Nonnue, Grot,, Kuinael^ de 
Wetie, Mater* Der Ausdruck wSre auf die Bedeulung 
sick fortbewegen , sick forterstrecken , zurUckzufUbren 
(Sap. 7, 23. u. oft bei Glassikern). Allein diese Deutung 
wird weder durch den Text (da nicbt ciV vftag stebt) in* 
dicirt, noch isl sie auch nur dero Sinne nach passend, 
da das Wort Christi jene Menseben wirklicb bis zum mo* 
mentanen Glauben getrolfen batte. 

V. 38. Diese Erfolgtosigkeit meines Wortes in eueb 
berubt in dera grundverscbiedeneo Urspruage menier Re- 
de and euros Tbuns. — inigaKU n. t. najgl) wotnit 
Jesus die Anscbauung der gbitlicben Wahrbeii in seioem 
vormenschlieben Zuslande meinl. — jrai Vfjitsg ovp) 
aueh ihr also, meinem Beispiele der Abhfingigkeit vom 
Vater folgeod. In ovp iiegt eine scbmerzUcbe Ironie. — 
fiuovitaTi) d. i. was euch der Vater geheissen bat. Be«> 
acbte den Unterscbied des Perf. u. Aor^ Wer der Vater 
sei, l^st Jesus noch ungesagt. — no $f7t^) die con* 
stanie Handlungswetae , jenes Tddtenwollen roit ein- 
gescbloesen, aber dasselbe nicbt aussobliesslicb bezeich- 
nend. 

V. 39 f. Die Juden merken, er meine einen andern 
Vater als Abraham. — Jesus beweist ihnen aus threr 
nicbt Abrabamiscben HandluHgsweise, dass sie keine Kin- 
der Abr. seien. — tixpa und tgya sind correiat; ar» 
stares in ethisckem Sinne gemeint. — vvv ii) unler so 
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bewandtea UmstSndeo aber, nunc auiem (KUkner ad Gi0. 
Tusc.3, i, 2.)« — ap^Qunov) \o BeziebuQg auf das foi- 
geode ffopa T. i^iov. — rot; to) einen die von GoU ver^ 
QommeDe Wabrheit redenden Menscben todten zu woilen* 

V. 41. Ikr ikui, wa$ euer Vafer trMbt, — Resul- 
tat von Y. 39. 40., aber noch ohne die Angabe, wer die- 
ser Vater sei. — Da es nun Abrabam nioht sein soll| 
so mUssle es ein anderer menscblicber Valer sein. 1% 
diesem Falle aber wSren sie aus der Hurerei <der Sarah 
lait einem Andern) geboren, und sie b^Heo 2wei Vdler, 
eioen wirklicben (von welchem sie /x nogytlaq bers(dmm-> 
len) und einen putativen (Abraham). Da aber diese ebe- 
brecheriscbe Abslammung nicbt staU finde , und doch 
Abraham ibr Valer nichl sein soUe, so, meinen sie, bleibe 
der fiehaupiung Jesu gegenUber als der Eine Valer nur 
Goii Ubrig , welchen sie daher als solchen g^Uend ma- 
cben: ^^Wir sind aus Hurerei nicht geboren, wie du 
anzunebmen scheinst, wenn du Abraham nicbt als uosern 
Valer gellen lassen willsl; einen einzigen Vafer (nicbt 
zwe\, wie es bei denen ist, welcbe aus Ebebrucb gebo« 
ren sind) haben wir , und zwar, da es Abr. nicbt sem 
soli , Goit. Denn GoU war nicbt bios der Schbpfer (Mai. 
2, 10.) und iheokraiische Valer des Voiks (Jes. 63, I6.)f 
sondern soine Vaterscbaft beruhele auch noch besondera 
in der Kraft seiner Verheissung bei der Erzeugung Isaak's 
(Rom. 4, 19. Gal. 4, 23.). Die Anoabme eines Gegensalzes 
gegen Ismael (Eutk. Zig., welcber eine Anspielung auf 
Jesu Geburt findet, Rupert^ Wetsi.^ Tiitm.) ist falscb, 
da Lsmael nicbt in nogvtlag geboren war. Abzuweiseo 
ist aucb die gewObnlicbe Deulung, nach welcber der Gd^ 
tzendienst (Hos. 2, 4.) verneint werde:. „unser Sobnsver- 
haltniss zu Gott ist durcb keine Abgblterei verunreinigei^^ 
(de Weite^ vrgl. Grot., Latnpe, Kuinoel, Likcke u. M.)| 
was aber ganz conte:ilwidrig ist, da der Zusaromenbang 
den Vorwurf der Abgdlterei gdnzlicb nicbt enthdlt, wohl 
aber den Vorwurf, dass Abrah. nicbt ibr Vater sei, daber 
auch nicbt auf einen Gegensatz gegen JUdische und hHd- 
nische Abslammung {Theodor. Mopsv.y TheophyL)^ wie 
sie bei den Samariiern stall batle (Paulus), zu deulen 
i^. — 'J|i<«<^) bat stolzen Nachdruck. 

V. 42 f. Gott ist euer Vater nicbt; sonst wUrdet ibr 
mich lieben^ weil ibr mil mir homogen wSret; dpog /«- 
yama toniiog ogQuyiog tpikitjg aXutu^ j^waaxB ^i^f*^* 
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Nonnus. -^ iym) mil gdlllictiem SelbsfgeftAle gespro* 
chen. — 6$n^^op) von dem meiaphysischen Ausge^ 
gangensein aus Goties Weseo (I, 14.)* C^^r Begriff der 
blosen Sendung wQrde dem Gontexte nioht eotsprecfaen, 
da es sicb um die Yaterschaft Goties handelt. — %al 
^%ia) ResuUat des i^XOow: und bin da. — ov^i y^Q 
in ifittVTOv eto.) BestSligung von ix r. '^eou etc.: deim 
mch nicht aus eigener Selbntbestimmung u. s. w. WSre 
nlknlich Jesus nicht aus Gott ausgegangen und erschie- 
nen , so k(^nie er entweder von einem Dritton oiler 
wenigstetis u<p* i§tvtov gekommen sein; aber nicht ein- 
mal {ovdi) dieses Letztere ist der Fall. — V. 43i Nach- 
dem Jesus ibnen gezeigt, dass sie weder Abraham's noch 
Gottes Kinder wSren, deckt er ihnen nun noch, bevor 
er ihnen positiv sagt, wessen Kinder sie seien, den Grund 
ibres NichtverslSlndnisses seiner Rede auf; denn Ai^es, 
was sie von V* S3, an vorgebrachl batten, war ja solcbes 
Niohlversiandniss gewesen. — Die Form des Ausdrucks 
in Prage u. Antwi^rt (on) entspricht dem steigenden Af- 
feote. Vrgl. Dissm ad Dem. de oor. p. 186. 347. De 
Wette (vrgl. Luther u. Beta) nimmt ou gleich eig ixctt^o 
art: ,,ich sage diess in Bezichung darauf, dass.'* Unio- 
gtschj da die SMtze umgekebrt stehen rotissten (dMtl ov 

dvpaa&i ot$ fijv kaUav etc.), weil nSmliob das av 

fipfiaytHB das aus 4em Bisberigen liquide VerbSUniss ist. 
•^ Im Fragesatz und in der Antwort ist das, was den 
Nacbdruck bat, an's Ende gerUckt. Vnverstandiich war 
ibnen seine Rede, weil deren Wesen, nMmlich sein W&rtj 
ihrer Fassung unzugSnglich war, sie keine Obren dafUr 
batten. kal$ot, in der alten GrSlciiSt: Gerede, Oeschwdiz 
(s. zu 4, 42., wo kmliii zu verbessern ist), beisst bei SpSi- 
ieren (z. B. Polyb. 32, 9, 4. Joseph. Bell. 2, 8, 5.) u. bei den 
LXX. auch RedCy sermOj obne den verslcbtlioben Sinn. So 
bier, und zwar von 6 koyog so verschieden, dass letzte- 
res der durch die Xahi ausgesprochene Lebrgehalt, die 
LfAr^; sofern sie vorgetragen wird, ersteres aber den die 
Lebre enthaltenen und ddarstellenden Yortrag bezeichoet. 
Vrgl. 12, 48.: i kayog qp ikikfiaa, Phil. 1, 14, Hebr. 13, 7. 
V. 44. Naeh der Negative V. 42. 43. nun die posi* 
tive Aussage: Ihr (i/jufi^, im Gegensalz gegeo Jesum den 
Go(lessohn) seid Kinder des Teufels, — im Sinne der 
ethischen Genesis, was von ixslpog an niiber eriauterl 
vrird; daber niobl auf eine tir^jvrtinjr^tcA^ Versobiedenheit 
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der m6ttsdiiidie& Natoren {iKfg^nf.^ vrgl zv: S, 6i) m 
dduteB.— ix Tov nat^* T. diu§.) au9^ dem (bekami- 
ten) Voter ;'welcher der Teafel ist, — niebt: aus euretn 
Vater u. s. w. {de Weiie^ Likcke)^ was iiacb deih.nach'- 
drticklioben v^vg niebt passt , oder mit Naichdruck mar- 
kirt seiD isUsste {vfAeJg ix ten ipiw nazgog etc.). Gut 
detttet Normus an, was itn Arlikel liegl: vfteTg diJTet tixvu 
di/gttifT€vg itfti xoxijog. — K«i tag im&vfiiag et^ 
Der beumsste WiUe des Teafeldkindi^s is( es, das, wor- 
nacb den Vater geltis(etj als dessen Organ zu realtsireo. 
Diess berubt eben aof der sidlicben Homogenie. Dte 
Tddienibollen ist niebt auascbliesslich gemeint, wie soboh 
der Phir. im^d'. zeigt, gebOrt aber dazu. — itteTpog etc.) 
d^nn MbrdluBt und Lti^e waren grade die beideti teufli*- 
scbeh Greliiste, w^cbe man gegen Jesum zu voilfubren 
gewiUt' war. — up&gionoitt6»^g i}p an' €ipx'^g) v€m 
Anbeginn (der Welt), indem er namlicb durcb seine Ver- 
nibrung scben den SundenfceU bewirkle , in Polge dei^n 
der Tod in die Well kam (Rom. 5, 12.). So Ongi, 
Chrys., AugusHn., Theephyl. u. d. Meislen, ^'uoh Kviu' 
oelj Tkolucky Ohh., fLiee, Mater. Vrgl. die entspre- 
dsenden ParaHeien Sap. 2, 24. Apoo. 12, &. Vrgl. auch 
Ev. Nicod. b. Tkilo p. 736.^ wo der Teufel ij tov ^ava^ 
vov ciippj 9 V $*i^ ^VS ^fjta^tvtg helssL Nor diese Fasr 
sung passi zu dem nacb der Intention des Ck>Biexte8 
scbarf zu nebmenden in uQ^^g (tr'tffi^^ta fi, lAghtf^ p. 
1045.), wSe es aucb 1. Job. 3, iB. zu nebitien ist. And^ie 
bezieben aof den Bfudermord Kain'8 (Cyritl., Nifzsch 
In d. Berl. tbeol. Zeitschr: HI. p. 52 ff., Schutthess, Lucke, 
KUngy de Wette^ Hilgenf.); was -ab6r durcb I, Job. 3, 
12. niebt notfawendig ist, dnd eindV frUhern Terminus 
a quo ' unbefugt ' ausscblbsse ; der natiotialen Anscbauung 
des SUndenfalls und dem Pr^gmatismus u. St. zuwideK 
Da endlicb an^ i.QX^^ einen bestimraten g^scbicbttieben 
Ausgangspunkt meineh muss, so ist es unricbtig, mit £• 
Cruis. ^eder auf den SQndenfall,- nobb atif den Bruder* 
mord Kain's eine Beziehung zu erkennen , sondern av^gta^ 
TToxr.^ tin' a^. a(s aNgemelnes PrHdieat z«i fas^eni . — 
^vj namlicb in der ga'nzen Vergangenbi^t liW (oIqx;ij$ an. 
— x. «V "^V ciXfi^- ov^ tazTiKep) geht niebt atif den 
Fail desi Teufels (2. Petr. 2, 4, Jud. p.), wie Auguslin., 
N^wnus u. die meislen Eatho). deuten^ ala ob ^(minii 
(Vulg.: sfefU) stSnde, sondern tst dessen ci^n8ia^ie$ Cha^ 

Thl. 11, 2. Aun^ 16 
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racieriMicion*): und in dev Wmh'keU sUit ^ niiA^ 
4^0ti^ mwfiiMiu^ Euih. Zig*. Die W4ihrheit i^ dd^ 
^ehiely woria ^r seinen SUnj nicht hat. Die lAge isil 
die SpbAre, 10 welcher ^* slebt, it ihr ist.er in seineqn 
sUftodigen .Elemente. — HxiHivn t9^%A¥ aAij^. ip ^^r^) 
iimerer Gropti Aes Vorherigen; das begrDodMde MoiBfJot 
:aber Uegt in dem nacMriikklkcb ^o!s £nde ^ftzAen «V 
«^4». Da Wabrbejt #n ihm nicbl vorbanden isl, in ^- 
nem innem Wesen und Ijehen febll, $0 J^aafi 4ie Wabrr 
jheil auoh nicbl sein Qbjeciive$ LebeQisgebieii sein. Ohne 
Wabrheil ina Innero, dieae ala snJb^eclive Gf^iwiung und 
Riobtung betracbiel, iat ^aao nalhwendig dwx (^bjectiveo 
Wabrheilsgebiele, um darin seipen Lebens- upd Thaiig- 
keiiaslai^ m faaben, freoid uod fern; .gbae Wabrfaeit im 
Innern gebt man im Leben mi LUge« Tausobungi TUcke 
iMn u. a. w. — in tiSp id Imp) au$ dem, t»a$. ikm ei- 
gen isi, vra^ den eigenlbUodicben Fpi¥)s seines Inuern 
aii§macbt. Vrgl. MaUib. 12,34. — x. o n^t^Q uvtov) 
pilmlicb des LUtgners; dieser isl des Teyafels Kind. So 
a^liessl die Cbarakteristik des Teufels treff^nd mit eiaem 
Ausspruob, weJeber zugleich den Vorwurf ijius /x r« 
nwi^oQ %ov diufi. hxi besf^iiget. (Jm so w^^iger isl die 
jacM^An/tVAtf Deulung voa aviQVy dass.es d^is; aus v^^^)^ 
<rjJ7tf beraussupebmende toS %ff4vSoi}£ verlvele {mendacU 
auci^r)^ zu biUigeo, obwobl sie pbilologpscb an sicb siail- 
haft, vdre (Winer p. 169.). Das, Bicbtige bat anoh fi, 
Urus4 u. scbon Beng, Die alte h^retiscbe Erklarung : 
^,lf;t« Mein Vater % so dass aitmi auf den Teufel gehe 
und den Demiurg bezeichne, isl neuerlicb svi^der von 
Hilgenf. p. 160 £ vertbeidigl worden. Sie ist verwerf- 
licb, weil Job. wen(||slens oxt, avzog 1//, L %, 6 n^ a. ge- 
scbrieben baben mUssle, und weil ein Vaier des Teufels 
deqa ganzen N. T. fremd isl. S. dagegen scbon Phot. 
Quaest. Ampbilocb. 88. . « > 

V. 45. Weil ich hingegen die Wahrheit sage, so 
glQtibei ihr mir nicht — tyd di) mlt'grossem Nacb- 
■■■I III ' I ■ I , 

*) Docb iftt tonit nicht dem Joh. die Ansiekt vpn einem Faii des 
.. Teufels abzufi^ecben, so dass dieser als ursprungiick t>^se 
gedacht sel Unsere Stefie besagt bios <ile b6se Verfassung des 
Teufels me sie iai, obne deren Untstehung anzudeuten. Diess 
gegen Frommaim p. 330. u. Hilgenf. Ueber die Lehre voiii 
Paii des Teufels sagt n. St. nicht9. Vrgl. iicfm. SoMltde^ 
, Wei^.ip. 369 if. ' . ^ 
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-4iu«k^ im OflgMisttls^ g^a den leattA veran'y imcl- das 
tsMffialive 09$ beroht in 'dem 'betef^enen V'erhillinss tdet- 
«ea, Mffas Jesus reietj oax ikfer iMfeKscfaeD' !Mor, wMv 
eher ebdB ii«r die iLd^ eiiAfiricbt. Ts^ffinKJ Euih. Zig.: 
«i fjiiiv eXiyov upeSdo^^ in^awiffcKe ifun 'Spy cJ^ vo i^tw 

Y. -46. GrnMidiftoaigkeit dieses iDbglaufaens* Ei fifj, 

vfi£ip dkey^u i(*s it^gi ifAn^iittg vn* ifeaif y^evtffiepffg ^ i>ft 

Vtlhl^ fsi mebi im ioteikctiieMea fivane, IJnumhrheitt /rr- 
HmmiOifr.^ Bieimnih., OaMuy Be^, Seng,, Kypke^ 
TitUn., Ktdnoely KMe u. M.) su adunen, soDdem iradi 
dBiB attSBubinsl'^seii Gebranlicba des N« T.: Suwde^ Jesas 
setot sdn siUlnch reines SeU}atfairvvi!idst86i& als'Gew#faf ein, 
4ass ev die Wabrbak sage, utid intit ftecht, da nadh V; 44. 
die Midava als Gegeolbari dea \fnv4og «i fasaen ist, 'die 
Lttge aber feioter die Eategorie <kir uft^fu'a MU, DieAr^ 
gumeDtalioB gebt vocn Gents abf die Species, daher aoch 
nfmgtim mchi-m idem speciedikiii Sibne frcm^ („c|ua ^KviiMKi 
veHldtem Ml meodaeiuai coiiverlerlo^K, ChJ F^ Fritzsche vtk 
fMtxsehi$r; Opuse. ^ M.)^ y;ff^^»ikaft€.mu9ckung^' <B. 
Onc^.) 4k ddsgi. femMMDiefi werden • darf. Adoh 4^bb daasi^ 
aobeni ' GebnUwbe 'vvittrde a^o^a dn und- fir* sich ' weder 
ttrikikm doch Befrug beisaed^ saikkrn dresea ioesomlera 
Sinri erat durch ^ioan beatimrtieodanlZuf^atr (erhalteti, da 
es an sicb Fehler, Verkehrlheit, das Geg^atheil v^iVk'oQ^ 
^hicw ist:(Plat* Legg. I. p. 627; ©. '2. p. «68. C;). Vrgl. 
da|^9 ifin^^Ut Tlrua 1^32., fvjnetn' . af»«tmlK PlaU' iJegg. i. 
p.'627*D., ypmofi^ig dfimpTtipM. Thmc. 2^ j65. at, Bemevke 
Qocb Ub^F'die wichii^ SleHe: 1) die#rgufneoldlion gfUo^ 
dei sich nicht darauf, dass ^^iler Svmd4e(se ^s reinsie 
tmtd 9ither9ie Organ 4er Rrkefminiss mnd MiMml%mg 
d^Wakvhdt i9t" {Likche)^ odor y,dtBi9$ die Erkenmfnhs 
rfei* W4thrh9ii mf der Remhdi de9 Wiiiens berukf^ (de 
Wefte); deoo diess wUrde itn fiewcrsstsein, aus welcbem 
die« Worte gesprDcbea siad, im Bewusstsein Jesu eine 
eai dis^ursivem Wage, oder weirigateiis erst im nt9fi«cA- 
Keben Zustande aiangte WahrbeitserkeoDtoiss vorausse* 
taeii, dabingegen, xumad nach Job., doe Brkenofoiss Jesu 
eiDe iniuiiiie, iaa vormen^^hlichen Zuslaade gebable uDd 
im mensddicben Zuataikde diorcfa die ^yasttodtge WeebseU 
geflAeinsofaafl idk Goit ^arbalieoe und foa^aaelzie iat Die 
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Sdildssreihe isi vielm^r: bin ich oboe Sttode, so bio iob 
and) oboe tffi^dag; bin loh aber ohne tpiviog , so S9^e 
icb Wabrbeit, und ibr habt keinen Gruod mir niobt zq 
glauben. Diese Argumentation «iber isl veiiLttret, indem 
Jesus von der Negation der ifiuQTta gleicb auf das po- 
sitive specielle GegentheiL, welches daraos folgt — m\i 
.Weglassung des Miitelgliedes , dass er aucb obne tpevdog 
i»i — Ubergebt, und gleicb forir^hrl: u di aAi^^. Xiy6» 
{Lackm, obne if}. Pernor 2) Der Beweis fUr die Un<- 
sUndiiebkeit Jesu a. o. St. ist ledtglich ein subjeciwer, 
sofern er auf dem Zeugnisse des eigenen sitilieben Be- 
w\isstdeins Jesu berubt, aber als solcher uoi so wicbd- 
^er, da nun zu dem Zeugnisse Anderer und 2u der Soth- 
wendigkeii der SUndlosigkeit bebuf des Erldsvngswerkes 
die BestSitigung des S^bstzeugnisses hinzutrill, von weU 
ehern die ganze evangeiische Geschiebte die Scbwfiebe 
sonstiger Selbslzeugnisse enlfernt bdli. 3) Die Stindlo- 
^gkeit sclbst, vtrelcbe Jesus bier bezeugt, ist in so fern 
reiativ , als sie mensohllcb ist und sein mussle, und auf 
der menscbiichen Entwickelufig des Gottessobnes beru* 
Ihete'x; er ^ard versucbt und konnte sUndigen. Daber 
JMeibt sie in der menschiichen Erscheinung Jesu ein ite- 
^aHi>er Begiiff', dessen -positives Correlat, die Foi/iom- 
wenheit, und somit die oA^oJu/^ SUndlosigkeit, nur Gott 
seibst, and zwar noihwendigy zukommt, wodurch siob 
der scbeinbare Widersprucb mil Mark, 10,18. It5st. Vrgl. 
z. Mark. p. 114. 

V. 47. Antwori mif die Friage V. 46. < Es ist. ein 
Syllogismus, dessen Untersatz aber nicfat hiazuzud^ken 
ist (de Wetie: „ich nun rede Gottes Wofte")f -spndern 
in {vfAHg) fx i:ov^bo9 ovh invt Itegt Da&s Jesus die 
Reden GoUes fUhre, ist dabei vorausgesetzU Der Ober- 
salz aber beruht auf der nolhwendigen Sympafthte 2wi^ 
sehen Chit und Gottes Kind^ vfrelches die W6rte^ Gottes 
t^rmm^f , n^oilicb els sob^; es hat Ohr dafUr. *-^ 
d$a tovto T-. o%t) wie S, 16. 18 

^ V. 48 f. Jesus hiilte V. 42 S. den Gegnern die Gol« 
t^iDdscbaftiabgesprooben und sie zu Teufeiskindern ge^ 
HEMiGht. Darin finden sie nur eine Best^tigung dor Be^ 
scbaldigung, die sie gegen ibn im Jtfunde fnhrten) dass 
er ein Ketzer (^uftagsktig , denn. diese gaUan ats die 
Erzfeinde der reinen Tbeokratie uod OiHhodoxie) und da-* 
tnnHisek Be^e&smer sei. So paradox nn& ufmhnig war 
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ifafieo Jesu Rede erstiiieiieii. — Difos ste'- JS€Cfi€ip€'ttfi^ 
mit fiezug- aof 4, § fiT. geschimpft babeo , ist nicfai wahr- 
sdieinlieh , da sieb S0119I ein Vorwurf d«^ Samariterfreund* 
schaft niehi findei, und da aticb bei Rabbioen das ,980- 
mariianus es** ate BezeicbauDg dessen, der uiigfauMiafl 
m J vorkoratnt. S. Schoeitg. Hot. p. 371. *— V. 49v 
e^:^ 6»ija6p. ovh ixm ete.) Daa naebdriickliche . «^ii$ 
enibailt niebt eiDfl Relersion, welobe das DSHnooiscbe d^fi 
Gegnern zuscbiebe (Cyriii.y Lucke)^ was aber durch 
01JH 'ify» eki. dDgedeiiCei seiD mtisste, sondero as stebt 
im Gegentsaiz zum folgenden Km vfitig^ Mil rubigem 
Ernsle entgegnet Jesys: icb meiDes Tbeiis bio Didit be- 
sessen, soodem ebre (dureh solcbe BedeD, welche ibr 
fUr datboniscb haUel) meinen Vater, und ihr. euern Tbeila, 
was Ibut ibr? ibr beaeUrapfM micbl So deckt er jhnen 
ilir^ Vnger^chH^eii auf. 

V. ^ f. Ich abet' , dieser eurer Ungereobtigkeil ge* 
genllber, sucie nicht die mir zusiehende Ehre. — iatip 
i' f^r. )(. TtQlpmv) er ist norhanden (vrgl. 5, 45.) ^ der 
He sneht und Reehi sprickt , naoilteb zwischen mir und 
eocb. In x. xgivmv aber Hegft die Andeuiang der gep 
reobten Eesirafnng , welcbe die Gegner siober erw-arle; 
daller setEt Jesus V. 51..m feierlicber Versicberung binzu^ 
was dazu gehorei, Hait die$e%* x^iatg das ewige Leben 
zu entpfangen, ti^mMiAi dasBewabreu seines Wortes, — 
wamit'tiber jene, so laoge sie sich nicbt zur fA^tivout 
kebrieo, der Ausscbluss aus dem ewigen Lebeii entscbie- 
den, zugleicb aber audi der einzige Weg , der ibnen zum 
Neil nocb oiSen stand, ibaen gezeigtwar. GaDz wiMklir- 
Heb baben Maticbe.V. 51. oicbl inebr als zur Rede an die 
F<^inde gebilrend betrachiet; de Wefl^: Jesus wende sieb 
naeh einer Pause wieder an die Glaubigen im Sinne von 
V. 31 . ; Tholuck: das . Wori sei „in den tiaufen bineinge* 
sprecben/' LUcke biiU zwar fesi, dass die Rede ao die 
ciegner geriobtei sei, belracbtel sie aber niebt als unmit- 
telbare Fortsetzung von.V.50.> sondern als Absohluss der 
V. 31 f. angefangenen Gedankenreibe^ — womit aber eben-^ 
falls der Zusamroenbang mit V. 50. aufgegeben wird. Die 
Rede ist unmitlelbare PortselzUng des Inbalts von nat x^l- 
p(ot^^ daan das ResuUai dieses nt^ivHv ist ftir die Gegner 
der Jec^. — t-riQ.tio'i^) d^nn die Gegner batten das Wort 
zwar mit momentanem Glauben. angenommen (V. 30 f.)> 
batten es aber nicbt bew€tkrt und fes^ehaUen, soodern 
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g|^€b wieddr.ad^egiiMb. • Vrg|i W,<S. PaMfel. iBi fMetm 

ab.) nkfai:: ar wtrri vieki mitfemif 9hfkmi {Katw^ftr i» 
im^^, nifp. BOL pk 1 14.) r SMidetnc «7 tt;Arc(: m Bwigktii 
ttlciM tf/toTfon 9 ewig* tebeiL V0gh V.sa. ri,25L ^ 24k. 
6y 50. Der J«i( i^t War Gegensatz der Mwwsiamsciem 
(ufi , wdgbe ckr filtebige« sehom m ihror zmMicImii Bb4- 
ymiokeluvifjJkai' und aieinsis veKliirem s6lk -*< Zu{ ^^CAvp. 
vf^ Lull. 2, 25. 

V. 52! f. Die Judm haben ^iMi miamrJiekm Tode 
venslaodeiD, und. damtt. eine- Bisaft&tigung ifareir teschaldi-*- 
gang des WahosiiMis geluiden. £s> sei •iire ansiiiBfges 
SelbslerbebuDg , dliss: Jesus seinem Worto ^iae- gvSssere- 
Kraft beil^e, als Abrali. u. : die* Prop1teten< gebabl,* dte: 
deni' Tode niobt faaben. entgeben; kdamen. *— fdmtiTu^ 
absichtslose, aber vom Affecte dtaiigebotnie .siayifrtf An* 
decsbeztbbniii^^ Vrsgli zum Ausdrutek IMatthi 16^ 26. u. 
die Babbiaen b. Seh&Mg^ lu W^siJ dazii. Das. WM^ 
wahrsQbeinlicb Bieht vimi. eiiiein ToAes-^Kthh^jakoommerki 
(was dorch den Ausdruok nichi begUa«tigA wird), sebeial. 
dea Schmerz dbr Todeserfahrimg zu iKersimliabeil Vl*gli> 
die classischeii' Au8dpilk)ke j^veifihx^ tm^vg Hur. Ale;. 
107>2. xMccor Lue. Nign. 28., wipmw Piikk. Nem. 6, 41., 
oVfneu Horn. Qd« g»y 96* Die ilrf. der ErfabpUDg^ duroh< 
;^fi;c(rt&iM bezeicbnel, gierbt immer der Context. — V. 53. 
ogt^g) qtdppe qm; er war so* besekaffev^. S. Kilmer 
ad XeD. Mem. pi. 190. -^ r/inx ei^vi^. noi^Tg^ dass 
dein Wort, eiiie splcfae Wirkunig babes soil. 

V. 54 f. ReebUerligting^ gegen die BesdviiidiguDg der 
Selbsierhebun^, welcfae' in riu^ aiaw. wotmg lag. Di^se 
Reehlferligotig hdU Jl^oa cMgenmn^ uhd giabi daiin V. 
56). spectell eine Noliz Uber Abrah€m9, aus- wekfaer er«- 
helltty dass Er \rirfclich< grbsser sei als diaser. — lyd 
— iftavTOpy Starke Bezeichnimg ^es S)elbi^iscbeo>;< &o^ 
gaoQiaber (i»« d.. knit. Anin.)' let nicbl als FWiir. za fa»- 
sell (oblviobli iitf mil Iddio. an und fiir sicb niebt verwerf** 
Mch ware; s. Wifier p. 341. Khfz ad Devar. p. 471 if., 
vrgl. Lukv 19, 40.), sondera dem regefmassigen Oebrau*- 
cbe naeb als Cion^ A^.: im Fall wenm ithmich stlbsi 
verherrlicbi habm wei^de* — lffTt,v 6 nmrij^ ftov elCi) 
^5 ist tnein Wai^r dierjenige^ welcher mich verherrKchi, 
taein Verberrlicher, — Partie. Praes. mit ArUk. mb^km" 
HviBchj das constmnU, forfd^iuemde Jhvn bezeicbnend, 
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Mi0t atdi niDiit Mos ditie spe($ieHo Art <yd6r Aotioo des 
d^{$ip^ a»6seiMties8ltcb meinem}. — oV ^jn^i^r Wy^t9 
etei) die^kt auf , tM«ghUb' itinett freWeiif diese Ihn verberr^' 
IMv^Dfde TMffgkait OotCes' vei4Mi»rg«A sal ; aie haban ridaoh 
lkdi> trod^ ibrep tb4Mk#afiseb««i> EMMdiing GoU Xkithi ^r-' 
katliitf^)) liahingegen *)ea«r9 ibti< 2a kariMn geiwias iat imd 
s«ln/ Woiti bewnhrt^. ~ ^ftcnog vfioStv) Bemhwfdy Syo*' 
taK t^. IM. ftaf Vatwuif Mkkt aof Y. 44. -- <lAA«i) 
oto^'y ^ait antfl^QC mx> archer LUgiier M aaki. -^ td'0 
^^yi aiiu TiypcJ) gttitt Wie V.5I.: mii JFor^, welches 
ernii^ affi vertraut ^hal , Hewnhre tch, ieh lasse nicfat da- 
vofi', gebe es* nicfilt aof. 

'j^l^., Buih. Zig., uad awar so, class er zi^leiisb die 
faifidliohen Abra^mskkld^r besebtot. — i^fakkiiate-^ 
TO, hn^ ii^) €ir fmfihekte um zw selien; dev Gege$t- 
siand des Pifohlackana ist als das Ziet gadachi, auf das* 
sen'Erreichmig die Tendent des fi*eudigen Affectes gehi. 
Er frante sioh mif dias Seheri' memes ^ags, d. h. d^*- 
atsfi 4^ Zeii meinei^ Er^keinmng anf Brden, die Wes* 
sraDiscbe>Zeil (yv^, Luk. 17)22.)) iu erieben. {>88 hisia^ 
fTtf^AeHomant i^jf^mlXci&tiTe beatebl siebniebt auf einen 
Hiergang kn paradiip^itstkm heben Abraham's, sondiepn, 
da AUrab« der EMfntHoger der ffessianiabhen Verbeissung 
war, un^ dtos'a dbivM^iaa als sein eigenes anipfitt, ibn 
salbst abler als^ den Sfiaimn' und Trjlget* der ganzen Mes*- 
siMlsabeA' Hellsantwfcfcelung (W aMe V5!ker bezeiofaaei 
hatte (Gen. »2. $5^ 17. 18. 22. Rom. 4. Gel. 3> 6 ff.), auf 



*)' biallt weil sie ein anderes gbltUchea Wesen, ihren NetionalgoU, 
fUr den bochsten hieitcn {Hilgettif), aondern weil sie von dem 
Einen wahren Gott, der sich ibnen im A. T. ofTenbar gemacbt 
hatte. sich durch ihre Verlilendung und Verstooktbeit falsohe 

• Yorsienuifgon gebildet ballen. Der Gadanke, dass der Juden^ 
■gott der Betniurg set, ist dem. Evang. Job. so fremd wie dam 
ganzen N. T. Naoh Hilgenf treilicb ist die JUdiscbo Retig/ 
nach dem LehrbegrifTe des Job. ihrer Subslanz nach das Werk 
des Demiurgen, und nur ohne dessen Wissen hat der Logos 
die Keime der b6cttsten Reltgion in ibr. verborgen I MH dersel- 
ben Exegase, dbrcb wetehe dfass beiJob. berausgebracbt wird, 
kidhnte nian des ni&oiliche Resultai sehr leicht auch bei Paulus, 
namentlich aus dessen scharfem Gegensatz von vofioq und laQ^if 
bcrausbringen , — wenn man wolUe, d. i wenn man auch 
' PauUim in die Uebergangszeit der valentinianiscben Gnosis zur 
marcionhischen heral»etz6h wollte. 



2I8[ Evangetium ^ei^ilobannes. 

imZeii io s^iwok irdischen Leb^n, ttia tJbn die Yerkeis* 
^mg gewordeu war. D^r Glaube an dfeselbd (Gen. 15^ 
6.) uiid damit die Gewissheit dier Messianiacben Zukunfi;, 
derep EoCwickeluDg voo ibm ausgebe, kooote niobt an- 
der^ als.0)i( Freude uod Frf>blocbeii ihn eittulien^ daber: 
QSteines ausdrUckUcbea Zeugnisse^ lUr da3 n^DilX, id deri 
Genes., (die B0rufung auf das Lachen Gen. 17, 13., wel^ 
cjies Philo von grosser Freude Kind FrobliMsken au$deutel, 
]§l Mnpasse>nd) ni<;bt bedarf. VorausgeseULi aber isl dabei^ 
dass Abr. den Me$uiani$chen Charakter der^ gOUlicben 
Verbeissung erkannl babe, was bei ibm, detn auserkore- 
nen Empfdnger gOUiicber OfTenbarung, init Recbt voraus- 
gesetzi werden konnte (Erfindungen .der Aabbinen Uber 
die dem Abr. entbUlllen Ereignisse der Zokunfl anf GruDd 
von Gen. 18, 17. s. b. Fabric. Ciod. Pseudepigr. L p. 423 
ff.). . Das Sehen.des Tags (das erfabrui^gsmSssige Giewabr- 
werden durcb eigenes Erleben, Luk, 17, 22* Sopb. O. R. 
831. u. 8. Weist. Up Kypke z. u. St*), auf welcbes bin 
(ivu) das Froblocken des Abr. gericbtel war, isl in der 
Seele des Srzvaters ein Moment dev unbestimmten Zm^ 
kunfi; es wurde ibm verwirklichet nicht in seinem irdi- 
sehen Leben, sondera in seinem paradie&ischen Zv^stour 
de, in welcbem er, der Stammvater des He$sias und der 
Nalion , den Anbrucb der Messianiscben Zeit durcb die 
Erscheinung Jesu auf Erden erfabren bat, wie au€b Moae 
und £ lias (Maitb. 17,4.). So erlebte er 1m Paradiesoidea 
Tag tCbrisli, wie er Uberbaupt daselbst mil den Zustte* 
den seines Volks. in Rapport bHeb.(l.uk. }6, 25 ff.). Dw- 
auf beziebt sich nal eld 6 xa2 ix^Q^y wobei indess die 
nUbere Modalilat, wie ibm das tidi vermittelt worden sei, 
nicht specieller zu bestimmen ist; es ist berm Gedafnken 
gbWicher Manifestation sleben zu bleiben. Die apokry- 
phische Fiction teslam. Levi p. 586 f. (wornach der Mes- 
sias selb^t die Pforten des Paradieses offnetj.die Heiligen 
vom Baume des Lebens speist u. s. w., und es dann 
beisst: tote uyaXkcaaftai '^^PgaagA nal *I(fuccx tt, Va- 
ttfip Hoiyoi yaQ7}(50iiab xat navTsg oi Syiot ipdvtFOVTai iv- 
€pQoaiJvtiy) dient nur zur Beslaligung des Gedankens iiber- 
baupl, d^s Abr. im seeligen Mittelzustande die Erscbei- 
nung des Messias mit freudiger Tbeilnahme in Erfabrung 
gebracht babe. Chrys.jEutk. Zig, , Theophyh u. die 
meiston Alien, auch Olsh. u, Ammon erkl^ren das Sehen 
des Tages vom propkeiiscften Schaum ip eipem beiligen 
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Momtnte. seines ir^seben ' Lsbens (jOlmfs, u. ^eine Nacb^' 
folger deoluNi oontMtwidri g an den Todeslz% , welcber 
ibfli durcb die Opfenuig tsaak's vorgebildet worden; O/rt. 
mU Bengal maint eiA Scbauen^ di$r do$c( Gbristi, vrgL 
12) 41.)t wogegen aber tMls der SprachgebrSuoh von 
Idih :riyv ^fii^mv ist: (s. obeo), Ibeils. der Umsiiind,: dass 
das Frobtocl^en Abrabam!s (i^V^AAi^a.) an sieh sebou auff 
einer.apokalypUs€ben Verbeissung berubt bat^ diese- aber 
die Bealifai der Messianiscben Erscbefttung belroffen b»- 
beo. 0MSS, daber aucb Abs Sehem derselben, ^eldhes ihm 
verbeissen M^ar, und auf welcbes sicb sein. Froblocken. 
ricbtete, nur als reale^ gedacbt werden kann, ndmlich als 
das der Verwirklichung der Verheissudg. Bfh Socititatti* 

sche Deutupg: ,,exuita(urus fuiss^t -: r, et si vidisseti 

OQknino fuissel gavfsurus"; isl eine monslPOse Verdrebiing 
(ibr ist 9um Theil Tithti. beigetreleu). Aucb ist i^faXX. 
nioht in den Sinn des frobeu Wunschens (Grot, u. M. 
aucb Kuinoel u. Amnion) umzusetzen, nocb ist t2di ver- 
sehieden von i$ia tdtj, nSralieh in gtisHgem Sinne, vom 
ifAnfn auszulegen (fi» Crus). -^ xal ix^tgn) passend 
mit riyalX, wechselnd, da letzleres dem erslen Ausbruche 
des Affects bei d^r unerwarteten VerkUndigung entspricbt. 

v.; 57. Die Jiiden, X. ildtvi. ^x^Qn -^uf das irdische 
l.eben Abraham's beziebend, meinen, diese Behauplung 
seize ja voraus, dass Jesus scbon zur Zeiit des Ensvaters 
gelebt und diesen persbniich gekannt hsben wollel Wie 
absurd sei dasi ^- ns^zi^xopta) tnit Nacbdruok an der 
Spibte, dem nacUher voranstebeiiden *^fig, entsprecbend, 
Funfzig Jahre ist als die Zeit des vdllendeten Mannes^ 
alfers gesagi (vpgl. Num. 4, 3. 39. 8, 24 f. Ligkif. p. 
1046 f.): du hast das mSlnnliche Alter noch.nicht zurUck-. 
geiegt. Mithin ist nicht zu schliessen,. Jesus sei Uber 40 
Jahre alt gewesen (Iren. Haer. 2, 22, 5.)) Oder sie b^Cten 
ihn ^Att Tiiv noX^mnqtittv cuijov fOr so alt gebalten (Euih. 
ZigJ), Oder er babe so alt ausgesehen {Lampej Heum*^ 
Ptiulus). 

V. 59. Nicht Fortsetzung der Rede V. 56. , 3o dass 
Jesus auf die Judische Frage gar nicht geanlwortet babe 
(B. Crus.) 9 sondern, wie der Inhalt selbsl und das fei* 
erliche afAtjv ctfitjv A. vfM. zeigt, Aniwort auf V. 57. Diese 
behauptet noch mehr , als die Juden gefragt, namlich 
n()iv etc., ehe Abr. ward, bin icb, iilter als Abraham's 
Werden ist meine Existenz. Da Abr. nicht prSexistirt 
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bakle;' sobdern* (dvr^h' iseiiie G6btiH>2«rt» £Mjffpii2 Aom, 
so ^ieh4f /^r/cr^tt^, trogegen mri «rp/ das 8rfn on ^leA' 
gem^fnt idt, welches bei iesv (s<yfl^ er n^ach seintatti 
gbttlfchen Wesen vorzeitlich' war) (Alio vorgangigies Gre^ 
word0ti8efin> war; Vfgl. 1, I-. 9. I>as PPtJmem bezeichDetf 
das au6 der Vergangenbeit her Forldauenide. VrgK LXX. 
JeTi 2:1,5( P9. 90^ 2. ii^iim- Gramm. p. 309. Das if^' 
tift'n^ i9lr aber viei^v: ich bin es (der Mesaias) zu de«rleii' 
{¥au9l. S0tin.\f PiomlfiS, ganz contexlwfdrig), iiodk in 
den RcMsthlMS GoiUs am verlegen^ (Sam. CreU., €h'&t., 
Pumlu8\f B. Crusi), was sehon diirob das Pt^aes. ver- 
bd4ea wird. Nor noch gesobichtlicb bemefkenswerfli isi 
die von Ifxtht, Saein. a»eb in das SockiiaBisdie fiefcMinV* 
niss (s. Oatech. Racov. ed. Oeder p. 144 f.) ubergegangeiie 
Anslegimg*: ,^Ebe Abrafaam Abrabam, d. i. der Yaler v^ 
Icr V^lfceit, wird, bin icb es, namlich der Messies, das 
Licbt der Welt/' Damit erinobne er die Juden*, an fbn 
zu glauben, so lange es noch Zeii ser, ebe die Gnade 
von ibneii' genommen und auf die Heiden Itbergetragen 
werde, wodureh dann Abraham dor Valer vieler V^lker 
werde. 

V. 59i Die letzle Bebauptang Jesu klingt' den Jodeii 
me Bfktspkemie; sie schtcken sidli ztir selk)<iscbefi Execu- 
tion aOr fiine Sieiaigung im Tempel s. aucb b. Joaepb% 
Antt; 17, 9, 31 Die SMne waren vietteicbi' BiaU^teitie inr 
Vorbofe. &. Ligkif. p. 1048. — ix^vfftj n. i^^iX&e^ 
er bwrg sick (wahrecbeinlicb: m der Volksmenge) fknd 
giwff (ini dieser Geborgenkeft) hinans. Oas ij^^vfitj- gifibt 
den Aulscbluss^, wie er hinauskomnyefi kdntiYe, verwebrt 
also d«e Yorstellung eines wunderiaren Herganges- (cto^a- 
TOi$cfiito7g Hvium9i- TV} /|ot)r/^ ifjg ^(OTtjtog, Eufh. Ziff., 
yrg\. Grot, Wolf^Beng, u. sehon Angus fin. )y weteho 
auch den Znsaie im Text. rec. (s. d. kiit. Arrm.) vcran*- 
lass! baL Bdrtii* pi294ff., den Text rec. vertbeidigendV 
findet aufih bier (vrgl. z. 7, 1^^ f.)' eirt dt^Hsekes- Fe»'- 
sckwinden , — welches aber von Job. durch inpv^ 
(vrgl. dagegen Luk. 24, 3t. : &<p&vtog ^yti^ito in' etvtdSp) 
and duroh i^^X^e^ in tm hjpov sehr unzutreSetid be* 
zeichnel w^re. 
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y. 4; if^i) B. >D. L. €opt Saliid Aetfl. Arr; Cant. Cyv. NdMin.: ^pMq. 

• Auch' state de9 folgendaik /«e faabeii L. Cbpll Aetbi Aff. Cyr. '^pmq. 
Wdre dw Ausspviich' sur aUgemeinen Sentein gestaltet^ inid d(^s- 

- haib l/il" In ^/hck 'v^rwimdelt, so^S^vrllrde nothwentlfg aocR statt 
fHf gie>ickmit99ig ^ptSi gesetzt sein. '4m«9 ^^l^^i^^l^ ur^prOng- 
Hch (jstM ifii). Bs wurdv f» fyl Verwandelt, well der PImf. un- 
pasfiend sebkto, iind wegeii' des' fofgendien jwf, welfares letzlere 
d6gegen< bei L. at^. eine Oonfbrmatibn mit ifj^a^ erfuhr. — ' Y.'6. 
Nacb 7/ri)r^«^< biben'^a^Ami uw TV^eifi. tfE^roiT; so A. B. C<** L. 
Hftiiisk;, wo£d atmb D. mfit ar«^tritt. Dagegen -feblt das' nacb- 
berige tov rvgfXou bei B. L. Minusk. (D. bat arroi"). Eingeklam- 
mert yon Lachm.^ getilgt von Tisch* Es ist zu lesen: inixq* 
avrov TOV nijl. ijzi r. 6<p9; rov tv^Aov. Man bezog avtov auf 
den Blinden; so aber musste entweder diess aitov selbst (we- 
gen des nacbberigen tov xvtfXov) als ungebclrig erscbeinen, oder 
rov rvipXpv ausfallenu — V. 7. v i^ai) \on Lachm^ eiogeklam- 
inert/ fehlt nur bei A.^ u. Codd. It. Scbreibauslassiing, nacb V. 
11., daber aucb A.^* kaX vi\i)ai binter SbX, nachgetragen hat. — 
V. 8. TT^^QWiT^;) Elz.: tvtpkofi, gegen entscbeidende Zeugen. 
Emfindatiofi nacb dem, pragmatiscben Hauptmomenta — Y. 10., 
aou) £/z.: 0Oiy gegen entscbeidende. Zeugen. — V. U. €k, 
TO If Xciiitfts,/*). Elz.y.Scholz: (ii tj^ff xolv/*fi^d-(icw iioviSU»d/^g 

. gpgea aebr arbebliche Zeugen. Repetition. ai^& Y. 7.. *— Y. H. 

(JRTc) B» Lu X. 33» Codd* It.,u. m. Yecss. C^.: hf ^; ^)^^^* .Sa 

{•fjachm, u, Tiech, Bixshtig; dev wjeitsc^icbtin^ Aua^.Mck ward. 

dur^b.das. naho lic^eod^ ore Ji^icfat.verdrSyogt. — Y. 15.. La^hnu 

u. Ti»ch*i, oiuc &fny ,oufa( «ci^a .dmv h ait6-q , nacb B. JX. L. X. 

DiO' ilQcipirtA SteiluQg. iat eNeicbtefiode Umsetfeiuig. — : V., i7« 

jKach* X«}rop0iii:idl mit. LdMAnii . nacbi ; 4jb6irwi0& Coddt ov*' aiifm^ 

•Aebmen* -r* Aber das von Lachm, Y. 20« naob antm^. auffi^nom** 

. mena ow liat: nun B. fUr siott, wSihrend A^. u. andare Majuakein 

u. Mkiusk. dJ. babeh. Bei<fe» erseliefnt als Ztuatz, wis atnA da» 

.folgeade a^ToTqi, w^cbes bisiiB. L. 2. Minusk. Yerss:. fehlt;. -^ 

V, 2S. Mwl elmv) ist nacb A.. B. D\ L. MinuBk. Yerss» Cyv. mil 

Lachm. u. Tisch. zu tilgen. Mechanischer Zusa(z« *- Yj 2S. 

Statt H bat otv (Lttehm., TUchJ) das Uebergewicht der Zeugen; 

naliv aber ist Lachm. u. Tisch. nacb B. D. Codd. It. a)s leicht 

dargebotener Zusatz zu ttlgen. — Y. 2Sl Nach iXo*d, hat Eiz, 

6v>pf statt desseri B. Safaid Cyr. Ambr. xa» iX,, und D« L. Yerss. 
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oi Si iX. lesen. Verschiedene HentoHungen der Verbindung. ^ 
V. 30. Die Lesart tv yaq toO^o (gefalVigt vod Rintk) fiodei sioii 
nur bei X. u. Ifinusk., und ist desbalb zu verwerfen, zeugt aber 
init rar die urspritoglicbe Stellang des )w^ biiiter h. {Ti§ch.s h 
rovT^ YUQy m\i B. L. Cyr. Cbrys»). Die Lesarl h rovrf* o^ bei 
D. erklArt sicb darau9, dass man ra^ niisbt su beziehen wussCe. 
— V. 35. xov 0iQv) Jkl>. Aeth.r wv dv&ffmitov^ weil Usm 
selbst aicb-80 ku bezeiebolni pAegte. — V. 36. nai tiq icr») 
Elz*^ Latkm, lesen «ai nicbt, Celebes aber ttberwiegend beasaugt 
ist und VOD den unfeinen Scbreibero leioht ttbergaogen ward. — 
V. 41. 17 ovfT di$agt.) pvwj yon LacAm. eingeklammert, von 
Titch. getilgtt fehit bei B. D. K. f«. X. Vulg. It u. m. Verss. u. 
Vtttem. Logiscber VerbiDdungszusatz; entbebrlich und.sebwS- 
cbend. 



V. 1 f. Die uDiniUelbare ADknUpfung durch xal an 
das vorherige f^^X^ev ix t. Ugov, unid die Correlation 
des nagayojv hierzu, iSsst ohne WillkUr nur die Annahme 
ZQ, dass die Heilung des Blinden bald nacb Jesu Wog- 
gabg aus dem Tempel noch auf dem Wege und an dem- 
selben Tage, dessen Scenen rait 8,21. anheben, gescbe- 
hen ist, Dieser Tag ^ar ein Sabbath, aber nicbt der 7, 
37. erwahnte, sondern ein spHterer, s. z. 8, 12. Der Ein- 
wand, dass die Ruhe der Sceae irnd die Umgebung der 
Jilnger mit dem kurz vorbergegangenen Auftritte 8, 59. 
contrasUre, nnd dass ddher der ndmlicheTag ntcht anzu- 
nehmen sei {de Wefte u.M,), schlttgt nieht durch, da die 
ruhige Haltung bei Jesu am wenigsten ein psychologisches 
RSthsel sein, ond der JUngerkreis sicb bald wieder um 
ihti gesammelt haben kano. •-*« nagiytav) im Foriii^- 
geheny nimlich ah der 8telie, wo der blinde Bottler 
(wabrscheinlich to der Ndhe des Tern pels, vrgi. Act. 3, 2.) 
war. Vrg4, Mark. 2, 14. -^ zh nf^ct^tip etc.) Die.JUn- 
ger meinen nicbt, dass u^rf^r das Eiae n^ch das Andere 
statt finden k&frne {Eutk. Zig.^ Ebrard), sondern, wie 
der positive Ausdruck der dilemmaliseben Frage zetgt, 
dass das Eine oda' das Andere der Pall sein mUsse. 
Sie. siod noch in der Volksansiobt befangeo (vrgl. Matlh. 
9,2.)) dass besonderes UnglUck die ^Ir.afo besonderer 
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SOoden sei , vrogegen sioh Jesus bier ond Luk. 13^ ft ff. 
enlschieden erkldrt. Da nun der Blinde blind gekav^m 
war, so mussle diess entweder SUndeoschuld der EUiem 
sein, die er btisste, — ein Giaube, welcber nach Ex. 
20,5. sehr gangbar (f.i^A//'. p. 1048.) und aucb bei Grie^ 
chen vorbanden war (Maefzner in Lycurg. in Leoer. p. 
217.}, — Oder er selbsi musste schoD im MuUerleibe ge- 
sUndigei haben. Lelzlere Alternative berubte auf der iU- 
discben Meinung, dass schon bei den Embryonen AffecCe 
(^rgl. Luk. I, 41. 43.), und namentitch bOse Affecte und 
das Ueberwiegen der lelztern statt finde (s. Sanhedr. f. 
91.2. Beresh. rabba f. 38. i. b. Lightf.). Das gefragte 
oSrog aus dem Glauben an die Seelenwanderung (welobe 
Halth. 14,2. nicbl voraaszuselzen isl) zu erklaren (so Be- 
za, Drunus y Arei. ^ Grot, Hammond, Cleric, u. M.), 
ist so weni^ zulHssig, wie die Annahme des Glaubens an 
die Praexisfenz der Seelen {CyritL , de Wetie, nadi 
Sap. 8, 20.). Beide Lebren konnten nicht popular sein 
und sindbei den JiU^gern nicht vorauszuseizen, und eine 
Praeiistenz boser Seelen ist auob bei den AiexandrinerD 
nicht naehzuweisen ; auf die heidnische Ansicbi von der 
8eelen*Pf&exi^(enz ^ber zu beziehen (Isidorus u. Siverus 
in Cordef. Gat.), ist ganz ungehdrig. > Die Wendung Tho^ 
iuck'^ e^ndlich, der, obwohl unklar gedaohte Gedanke 
set,' dass der Mebseb durcb die a«geborene Blindheit ais 
Sufider gezeichnet sei^ ist wortwidrig. — Ypm tvqfJi* 
^^^t^r.) ' bezeiohnet die vergeUend^ Foi^e nach dem teli« 
sohet) Pragvnatismtfs des g^lKtcben Verhiiltnisses. — - Dass 
bbrigens der Bitnde so ^Moren* war, konnten dieFragen* 
den schon vorher gewusst, oder der Mensch setbst konnte 
es gesagt haben (gegen B. Bauer's Angrilf}. 

• V. 3. Ov nttvteXcig iifafnagxr^tovq avtoig fptjffsp, 
aXk* 0(f6v eig to t%)q)kt&&fjpai ixvtov^ Euth. Zig, -— iXV) 
sc. TvffiXdg- iyeifpi^d^t]. — ta tfiya xov &eov) die Tha* 
fen GoffeSi, d. i. nach V. 4. weiche Golt durcb deo Mes-* 
stas, sdnen Gesandten; ausrohrt. Es ist die Kaiegoriej 
von weicher solche Wunderheiluhgen eine Species waren^ 
daher die Thaten Goltes in dem concreten Falle an dem 
Menscben {iv avr^)) , wefcher die gdttliche Wunderkraft 
des Messias erfuhr, sich darstelUeo und offeobarten. 
Diese (pvtvfQa&aig aber rnuss im Zusammenhange des gdll- 
lichen Pragmatismus, welcber a lies ZuMlige, vom gOttli- 
chen Plane UnabhSngige ausschliesst , zu dem Lekteo, 
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ti^dcli6s wunderbar gehoben 'wird, kn VerbttUiiisse 4es 
sBSmeekes desselbeo stehen. Dahar iVa tjp^mtf. etc. 

. V. 4. Durch tjfiSs (s. d. kril. Aom.) scbliesst Jesus 
die JilBger mil ein, ala die (iehulfen uod PorlseUer der 
Me$»aniscbeQ WirksamkeiU Dem Foriscbnti der Rede 
aber ergiebt das naehdrUckUch an die Spifze gesiellfe 
ProDotn., ntoiUoh so, dass nacb dem 'iva q>up*Q* etc. V. 
3. nun das Subject aogegeben wird, durch dessen Wirk- 
Bamkeit diese ipatfe^aig gescheben nattsse. ,,FFtr ^iod 
eSf welche von GoU ziun Wirken seiner Werke, so Jauge 
wir lebenund bis der Tod unserer Thdtigkeit ein Ende 
machi, besUmmt sind." Dass Jesus den Bedeoklichkeiten 
der JUnger wegen der am Sabbaih vorz^onehmeDden Hei- 
lung be^egnen woUe (fiuinoely Tholuck), isi mil nichts 
iin Texle angedeulei, und ware den JUogern gegenUber, 
deoen SahbathsheiluDgen Jesu nichts Neues waren, nicht 
eiamal molivirt. — vov 3?^f4V^ (te) nicbt. wieder ijfioy 
sagi Jesus; dean wit seinet* Senduog war die Aufgab^ 
aiiok ider Jttnger gegeben, und die Jiinger sendete Er 
{13, Mi 20, 21.}. — t6i^) so lange alSy die gleichzekige 
Dauer beEeicbnend, s. d. Lexica* — Tag and tfacii 
siad Bilder (gegen Paulm: Jesus woUe sag^ lU Augen- 
heiluogen sei das voile TageMcht erforderlicbJ), und 
zwar niobi voo tempms opp($rtunum und impat'iunum^ 
aucb nicht vom nimp '^itog uad fukkm^ {Ci^'ys., Theo- 
phyl.^ Euth. Zig.9 Rupei^t u. H.), sondern (denn Jesus 
denkt an seinen baldigen Ausgang aus der Welt, V. 5^} 
von Lehen uod Tod (vrgl. Horn. 11. ^, 310. i, 356. 
Aesch. Sept. 365. al.). , Lettterer macht der Wirksamkeit 
eines Jeden ein Ende. Falscb Olsk.: lifUQa bezeichne 
die Zeit det' Gnade, welche damals besonders durch die 
Aawesenheit Cbristi, des Lichtes der Welt, bedingt ge- 
w^esen sei; niii seiner Entfernung . babe die Finstemiss 
Macht gew4»Qnen. Dagegen enlseheidet schon das gan^ 
allgemeine und unbeschraokle Sif ovd^ig Uvutu^ igyu(^^ 
a&a$ (weiches Olsk. willkUrlich durch: ^ine Zeit lang^' 
und y^in geistlichen Dingen*' liroitiri), so wie dass Jesu9 
semen Tod nioht alsAnbing geistiger Fiasterniss , sondero 
grade als die Bedingung ^Usserer Erleuchtung durch den 
Geist betpacbtet (17, 7. 15, 26. 14, 26. al.). Uit Olsh, 
stimnil im Wesenllicbea B. Crus. , vrgl; aucb GroL^ 



V. 5. Selbs^aufmuiiterufig zur Thai. Der Naobdffuok 
das Vqrdersatzes liegt aiif iv , der des Nadisalzes auf 
Jifmg; und iixav ist weder queundim (so die Moisten) noch 
^mkd^uidim (so Priizscke ad Marc. p. 86., Liieke\ 
mudem das ganz geiP?c>biiliclio memt, d. i. zu der Zeii 
wenn. Daher: „vfean icb m der Welt bin (nicbt wood 
ich siie verlassen haben werde), hm icb Isoht der WelL-' 
Jeizt also, ehe ioh aus dor Welt sobeide, muss icb die^ 
sem ifwg d^ai %ov niafiov nacbkoromeo , uod diess auch 
dadurch darstelira, dass icb dein Blinden das Augenlicbi 
gebe. qxSg ist allerdiogs ioa geistigen Sinne Mrie J,5ff. 
<6yl2*al. gemeint, aber mit aouiniDdser Besiebung auf das 
berzustetlende Augenlicbt des BliDden, in dessen Beiiung 
sicb die erieucblende Wirksamkeit Jesu sinolidi darstel- 
len sollte. Die Bjchtigkeit des Vordersatzes aber, welcber 
das q>ct}g ihttt auf die Zeil seines Erdecilobens bescbrdnkt, 
beruht darauf dass dasselbe an die personliche Erschei- 
mmg iesu geknUpft ist; itacb seinem Weggang aus der 
Weit wird das Erleucbten derselben durch den Paraklet 
und dessen Orgaue (die JUnger) fortgesetzt; Er selbsi, 
weun er nicbl persQnlicb in der Welt, ist ancb ibr lAcht 
Bicbt. 

V, 6 f. D^ss Jesus den Teig auf des Blinden Augen 
siricb, ist nicbt als medicimschePioeedurzu betnaebten; 
deno so hdufig auch der Speichel (dessen Anwendung 
Grai, bier bloS dadurcb molivirt, dass grade Wasser 
oicht zur Ha0d gewesen I) bei AugenUbeln angewandt 
wurde (s. WeisL u. highlf.)^ so stitode dooh das Mittel 
zur SebaeJligkeit der fieilung, noch dazu eiDes bloid Ge^ 
har^mim, ii) keinep Verhallnisse , . ^ie ancb Mark. 7, 32. 
II. .8r23. Qtiobt. Iiat..nian aber das Aiufstreichen des Tei* 
gfis.als Erwecktmgsmiifel des G/aubeus angeseben (vrgL 
IJtcke)^ mithio bios auf psychohgiscke Einwirkung be* 
recbnet^ so stelit sicb das ganzo Verfabren aKs nur auf 
Schembarheit ftir die VorsteUung des Biiodea angelegt 
dar , so dass in dem Speiebelteige an sicb ein reoMeor 
E;inauss auf den Erfoilg nicbt gdegen bSLtte, was der 
Wabrheit und WUrde Jesu scbwerlicb entsprjelil. Ddeser 
entspricbt vielmebr, dass die Anwendung des Teigesden 
Erfplg reell vermiiielie und wesenilicb dazu gehbrte, so 
dasis der Speicfael das Coniinens der cbfectiven Beilirafi 
war, durcb welches dieselbe an den Organismus kain 
und . daran wirksam baftele. Vrgl. Tholuck u. Olsh., 
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iwelche den Speicbe) ais Cimiueior der Heiikraft- bezeich- 
nen, u»d sehon Ntmnus^ weicher den nfjl^^: ^cee^goii- 
Qifp nennt. Dasa aber Jesus nur bei so- nvenigen Wrni^ 
^erheilungen durcb dieses Mediuoi wirk(e, bei so vielea 
anderen aber (wie aucfa bei den BKnden von Jei^icha Malth. 
20, 20 ff. Mark. 10, 46 ff.) nicht, kann dieser Auffassungs^- 
weise nicht entgegenstehen , da Br selbst gewusst kiaben 
muss, wo es ndthig gewesen oder nioht, uns aber die 
nfthere Einsiebt in den Causalzusammenhang des Mittels 
zum ErMg entzogen ist. Ettoen Anscbloss an eine spi*- 
lere inysieriose Wunderansiefat {de Wette, vrgl, B. Cms,) 
dem Job. beizumessen, geschieht um so unbefugler, da 
eben Job. nacb seiner Christologie am wenigsten da^a 
veranlasst sein konntej und da grade bei diesem Wunder 
jener Hergang als ganz singulSlr erscheint, und in dieser 
Besonderheit nachber umstSlndlicb constalirt wird. Nach 
Baur p. 177. soHen jene Verricbtungen der Handlung 
eine Umstftndlichkeit geben, um sie als ein am Sabbatb 
gescbobenes Work erscbeinen zu lessen (vrgt. S. Crus.\ 
— • ein Urlbeil aber, welches auf der Vorausselzung rubt, 
dass.did ganze Gescbiohte, (rotz ihrer eminenten Ansehau- 
licbkeit und naiven Lebendigkeit , gemachi sei (^Strauss, 
Wei8S€j B, BaueVy Baur; G f rarer biStli sie fUridentisch 
mil der Hisilung Mark. 8.). — n. inixQ*^^^ avtov t. 
nfjXop'i'nl r; oxp^. r. jvq>Xov) ]!)aob dieser Lesart (s. 
d. kriC Anm.) ist ori^Toi; auf Jesum zu bezieben: er sirieh 
den von ihm gemachten Teig auf die Augen des Blinden. 
'^ 61 Q tfjp uolvfAfi.) nicht von vnay^ abh^ngig (vrgl. 
Zi MaUii. 2, 23.), welches nicht einmal durcb x«i mil PiipM 
verbunden. ist (gegen Likcke), wohl aber das Hineinge- 
hen in den Teich als dem vlipai vorgihgig aosdrnckend, 
und zwar so, dass diese Vorstellung- der Bewegung vor^ 
toaliet {KUhner 11. p, 317.): geh^^ wascbe dich in deh 
T€trA 8^/. (gestiegen). Vrgl. V. ir. So bei Spttteren 
k0vsir0at <f> Xi^vigmp^g <Athen. 10. p. 438^ P. ak). ^^^ Uebeir 
den Teich Siloam (Queilb: Jes. 8, 6^ , Teich : Neb. 3, 16.^ 
nod dessen zweifelhafle Lage, von l^e&^«on aber (II. p. 
142 iTs) nach Joseph, an der MUndung des Tyropoeum 
an der SCkdostseite von Zion wiedergefunden , ». Winer 
Realw. Vrgl. z. Luki IB, 4. — D^ Aiwaschen iin Tei^ 
c|^ Siham ist nieht ais mediemische Verordnung anzu^ 
seben (die Uabbinischen Spuren von einer Heilkraft ^des 
Wossers wdsen auf Axe Verdauungsof gone, s.Sck^eitg^), 
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soDdem i^vard voo Jesa gefordert| urn der Hallkraft det 
aofgesirichenen Speicbelteiges die Q54h^e Wirkuogssaii zn 
gewMiran, iwelobe er nacb Mateagabe der Enifernuog det 
Sibam fUr nbthig era«b(ela Bios die Reinigung als 
Zweck der HinaenduDg anzuD^mea {Thaluck\ wUrde die 
beatimmlie Aogabe grade des Siloam unerkllirt lassen. -^ 
jftficavaAfi^Vo^) Der Name )iib'*0 • b^zeiebnet ursprttDg^ 

Kch missio (sc. aquarum); aber Job.^ typiscb etjrmotogi- 
sireod, erklUrt ibn gleicb n^bs?« missus, was an sich 
gramtnatisch zulSissig war, enlweder nach der Analogie 
von ^iy (s. Bifzig zu Jes. p. 39.), womach da$ Wort 

verstarktes Partic. Kal rait passiver Bedeuluog w3re, oder 
nach Auflbsung des Dagesch forte im Partic. Piel in Jod 
(s. TholuQk Beitr. zur SpracherklSr. p. 120 ff.)- ^^ ^ni^ 
n^mlich so im Namen des Teiches eine typische Bezie- 
hung (nicht auf den M^^^m, w\e TheophyLy^Beza, Cal- . 
vin, CoiTi. a Lap, u. V. auch Schweizer u. Ebrard 
wollen, sondern) darauf, dass der Blinde zu diesem Teif 
che gesandl war. Nur darauf fuhrt der Context. Tref- 
fend Nonnus: vdcog at^XXo^ivoio ngocivvfiop ix ato non-* 
nrjg. Vrgl. Euth, Zig*: dt.a %6v amaxuXiiivov ixti t6i9 
xvtplov. Es is( willkUrlich, die ganze Parenlhese mit 
Wassenh. u. Kmnoel fUr unacht zu erklSren (sie fehlt 
nur bei Syr. u. Pers.), wozu auch Lucke dem Job. zu 
Liebe (aber warum sollte dem Job. ein typisches Etymo- 
logisiren fremd gewesen sein? vrgl. das viel aiiffallendere 
Beispiel Paul! Gal. 4, 25.) gencigt ist. Dergleichen Isisst 
den pneumalischen Charakter des Evang. ganz unberiihrL 
— an^X&sv) was er, in der Gegend orienlirt, auch 
ohne Handleiter konnte. — ^XOe) namlich nach seiner 
WohnuDg, worauf das folgende ol ovv ymotfsg deulet. 

V. 8^I2« Ol .&i(aQovvjeg) die ibn frUherhin an- 
vmschauen pflegien, dass er ein Bettler war. Diess liegi 
in dem gewShlten d^smp. (cantempianies) uad in dem 
Partic. Prges, (aaders ware d€MQii^cin£g). 8. EeriAariy 
Syntax p«370. — '• 6 xaOf^fi, x, n^oaai%.) det daxMy 
siizen und zu beiteln pfiegt Sia kannlen.ibn bisIaDg 
nicht anders denn als damit sich befassend. — Die ori- 
ginelle Anschaulichkeit des Folgenden macbt es wabr- 
scbeinlicb, Job. babe es aus dem Munde des (glaubigge- 
wordenen, V. 35— 38.) Menschen selbst. — V. II. avd^ 
fiXiipa) kann beissen: ich blickfe auf (Mark. 16)4. Plat. 

Thl. II. %Auft. 17 
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Pol. 7. p. 515. G. Ax. p. 370. G. Xen. Gyr. 6, 4, 9i). So 
Lucke; aber unsoiSsaig wegen V. 15. 18:, wdobe die 
Fassung fordern : ich ward wiedtr sekemd ^ visum recepi* 
Vrgl. Matth. Il,5.a1. Der Ausdniek isl freilicb in BetreS 
des blind Gebamen ungeoau , berubt al>er auf der Vor- 
slellung , dass auoh der Blindgebor«ne die naiUrtiobe Seb» 
krafi h^iy ihres ijebraochs aber von Geburt aa veriastig 
gegangen ist, und ibn durcb die Heikiqg wiedertekommt*), 
— Dass Ubrigens der Mensch seinen Woblibfiler nafii«nl- 
lich anfubrl, ist (gegen B. Bauer) aus den Erkundigun- 
gen, welehe or natUrlicb oacb seiner Heilung angestelU, 
begreiflicb genug. 

V. 13 f. "AyovQiv) die V. 8. Bezeicbneten. Sie 
thun es, weil die Heilung am Sabbath gescbehen war 
(V. 14.)} dessen Verletzung sie den voiksbeherrschenden 
Gesetzwdcbtern nicbl verscbweigen zu dUrfen glauben. 
Daraus aber, dass am Sabbatb keine Gericbtssitzun- 
gen waren, folgt nicbl, dass die Hinrubruog nicbl am 
Tage der Heilung gescbeben sei (so Liicke u. M.), son- 
dern dass roil npog tovg (pagia. weder der Sanhedrin 
nocb das Svnagogengericht gemeint isl, wovon aucb 
der Text nicnls bezeichnel (vrgl. 7, 45. 11, 47.). Es sind 
die Pkarisaer als Corporation gemeinl, von denen leicbt 
eine Anzabl bei cinem derselben zusammenkam. — V. 
14. giebl Aufscbluss, weshalb sie ihn binfUbren. 

V. 15 f. niltv) auf die nSmliche Frage Anderer 
(daber %al ol 0ag.) V. 10. zurUckblickend. — ntjXip 
elc.) Beacble, w'le der Menscb nur das aussagl, was er 
selbst gefubll hal; daber er den Speicbel nicbl erwSbnt. 
Vrgl. scbon V, 11. — oii ro aaflfi. ov rtjgei) Eine 
Rabbiniscbo Salzung verbietel speciell das Aufstreichen 
des Speicbels auf die Augen am Sabbalb. Maitnon. 
Sebabb. 21. War diese nocb nicbl vorhanden oder san- 
ctionirt, so gait docb die allgemeine Salzung, dass Mir 
Lebensgefafar die Sabbalbbeilung zulasse (Sckoettg. u. 
Wetst. ad Maltb. 12, 9.). -— ikkoi) unbefaogener und 
fireier Deakende. Sie scblieasen aus dem Wunderbaren 
in der Heiking, sofern dazu die besondere gottUche HUlfe 

*) VrgL Groi,: ,,nec male recipere quis didlur, quod coounu- 
niter tributum homanae naturae ipsi abfuit." Aucb bei Pau- 
san. Messen. 4. p. 240. beissl es von einero Blindgebornen, wel- 
Cher sehend wurde: dvifiXfypi, Vrgl. aucb Evang. Nicod. 6. p. 
558. ed. Thiio. 
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gehOfe, di& keiMm SUnder zu Thdl werde, dass hier 
ieioe wirkiiche Sabbalhsbrechtmg niaht vorliegen kbaae. 

— oxi^fAct) vrgl. ^, 43. 

V. 17w Bei diesem Dtsfseos der Ansiohien liagl dra 
Versammelten daran^' audh die eigene Meinuiig des 60* 
iMtiCen zu ▼ernehmen. Sie koaole zu weiterer OrieQti4 
rubg leiten. Das Subject voa Xb/ovoip sind ol <Dapi<F., 
yjwedar bios die Feindseeligen unler ihuen {Apollinmr^ 
u» V.) noeh bios die WoMwollendeten [Chrys, u, s. Nacb* 
fotger). — nuXtv) eine abermaHge Frago naob V. 1& 

— 0T«) «iV i^MO^ on. Gut Theodor. Mop$v.: vnig 
£v. — n0oq>ri%fig) der sich als soloher durch diese 
Wunderihat legitimirt hat. Vrgl. 3, 2. 4,19. 6, 14. al. 

V. 18. Man beachte, dass bier oichi wieder das 
blose Verbum, auch nicht pZ OaQiawo^ slebt, soodero 
ol 'lovdaioij d. i. die feindlich hierarchiscbe Fraction 
unter den versammelten PharisSlern, welcbe nun weiter 
operirl. Vrgl. V. 22. — ovx inlax.) nacbdrilcklich vor- 
an. — ovv) da ihn der Geheille fUr einen Propheten 
erkl'drle. Sie willerlen nun ein betrUgerisches Einvef- 
standniss zwischen Beiden. — ttag oxov etc.) his dask 
sie riefen u. s. w. Dann erst, als diese kamen und 
aussagten, erfolgle jenes TiiGiiiniv, — avrov tov iva- 
^Xixf).) des wieder sehend Gewordenen selbst j Uber 
welchen die eigenen Eltern am besten Bescheid wissen 
inussten. 

V. IQ*— 21. "^Ov vfi(7g kt/itc) dem eigenen Un- 
glauben der Frager entgegengesetzt. — ncSg) wie geht 
es zu, dass. — ovp) da er angeUicb blind geboren isL 

— V. 20. Tgim igmxti^intg -— — xu fii^ dvo oimoIo- 
yoSci' nmg di a^n fiXmu^ iy^oelv Xiyovai, q>ofiovfififO$ 
tovg */oudaiovg. ^El^w utivdvvov xa&iaxfSmg iavrovg, 
inl TOP ti&SQaniVfJiepop nagunffmovai ttJp i^mtijvip, mg 
i^ioniatotf^op avitSv «V %^ Toiovxitt (fjxiifuttif Euth, Zi^ 
-^ ^fisig) dem nachlberigen dreimaligen nacbdrUcklicbea 
avtog — uvtov — avtog entgegenstehend* — f^k$Hiap 
i%ti) er selbsl bat mSonlicbe Reife; vrgl. Herod. 3>3& 
7, 18. Thuo. 8, 75. Polyb. 2, 23, 9. al. S.^ Kyphe 1. p. 38QP. 
Loesfi. p. 150. — avTog mgl avxov) S. KijAner IL 
p. 329. 

V. 22. V/*»; ya() avvi-xi^.) denn — so sebr hat*- 
tcQ sie Ursacbe zu jener Furcfat — schon waren die Ju^ 
den ubereingekommen y hallen bereits verabredet. Vrgl 

17* 
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Liik. 22, 5. Acl. 23, 20. Thuc. 4, 19. Ast Lex. Plal. III. p. 
340. Einen Sanhedrinssehluss anzun'ebmen , berecbiigi 
der Context nichl. Jene Yerabredung aber bofllen sie 
unscbwer zum Bescbluss des' Sanbedrin erbeben zu kdn* 
Ben; die Eltern des Blinden aber konnten sie leicbt er- 
fahren haben. Dass sie dieser Gelabr lieber deu Sobn, 
als sicb seibst, aussetzen moobten, ist um so begretfli* 
cher, da sie nioht zweifeln konnten, der Sohn werde sei- 
nerseits docb seinen Wobilbater das gefahrdrobende Be- 
kennlniss ohnehin nicbi versagen. — ipu) was sie ver- 
abredet batten , ist als Abaicht der Verabredang gedacbt. 
VrgL iliovv i>a b. Deoi. de cor. 155 (s. Dissen z. d. 
St.). — incitsvvay, fiv.^ ist wohl der damals noch 
einzige Banngrad ('v^'^o). S. z. Luk. 6, 22. Sonacb ist 

inoavwiy. gleich nmstt. vrgl. DttiS. 

Y. 24 f. ^og do^av t. ^«<w) religiUs verbiDdende 
Aufforderung , die Wabrhoit auszusagen , wodurch Goll 
ceehrt, well der Ehrfurcbt vor ihm entsprochen wird. 
Yrgl. Jos. 7, 19. 3. Esr. 9, 8. — vh^^i oYdafAip etc.) 
Diese Geltendcnacbung der bierarchischen Auctoritat soil 
dem Menscben imponircn und prajudiciren. Yergebens. 
In ruhiger ZurUckhaltiing verweisl er bios auf das Ge- 
schehene; nur dieses sei ihm bekannt, nicht aber, ob u. s. 
w. — Tvq^Xof (Sv) blind seiendj namlich dem oatUrli- 
chen Zustande nach. 

Y. 26 f. Da sie ibren Zweck nicht erreichen kbn- 
nen , kehren sie , um die Speciem facti auch bei dieser 
zweiten Yernebmung des Blenschen bilndig zu constatiren, 
zu der Frage nach dem Wie zurUck (vrgl. Y. 16.). Er 
aber wird Uber diess abermalige Fragen indignirt und 
sogar bitter (fi^ xai vfiitg etc.). — nal ovH.i^itovaaif) 
imd.tAr habt nicht dcwanf gehort , babt mei-ner Aussage 
keine Beacbtung gescbenkt. Die Wegfossung der Negaiioh 
kei Yuig. It. ist Jediglich durcb die Faasung vpm blosen 
Hdren (vrgl. das folgende duovHp) enistandeo. — r/j 
warum^ da nach dieser Erfabrung dooh keid Erfolg da* 
Vott bei eucb zu erwarten ist; ov nQogi%ne toig XiyQiii" 
99tg^ Chrys* -^ (i^ %ul viitlg) dock nicbi auch ih\ 
wie Andere. Dem ^t'ltiv etc. entspriiche das Interesse, 
von der gescbebenen Wundertbat Uberzeugt zu werden. 
Ghrys. ^ Bengel u. M. finden in nal, dass deiBlinde 
aelbist sicb zu den (ia&tjtuTg bekenne. oder bekennen woHe. 
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Aber so weil war seine BnlwiekeluBg noob oioht S. V. 
35 fr. Dass aber sein Wobltliiter Sekmler om sidi ge- 
babl (Y. 2.)> hatte er gewiss von Andereo vemomnieiL 

V. 28 f. "SXQ$96p.) den Mgenden Wortm Tor^hi* 
gig. — 9v tL^a^» /«•) Sie baifen ja keine Aossage 
wider Jesum von ibm herausbringen kOnneo, ond afehea 
in seinera Verbalten nur Partheinabme ftir ifan. Treffend 
nolirt Beng, zu ixslvov: „Hoc vocabolo removent iesvtm 
a sese." Vrgl. Kukner II. §. «2». 7. — V. 29. ij^t^r^) 
Docb einmat niit stolzem Nacfadruck. — Mmvv^ bai 
den Accent des Gegensafzes von tovrop, welches desto 
verSckflicher ist. — no&tp itrnp) d, \, von wem gesandt. 

y. 30—33. Die LeidenschafClichkeit der Juden macfat 
j6tzl den Menscben kuhn zum Bekennfnisse. — Ip fig 
tovtoi ^avft, iavtv) bet dieser Angehgenkeii i$i detm 
dock wunderbar. yig ,,respicit ad ea, quae alter antea 
dixerat, et contlnet cum affirmatione conclusionem, quae 
ex rebus ila comparatis facteoda sit'', Klofz ad Devar. 
p. 212. Vrgl. Barfung Parlikell. 1. p. 476 f. — vfnTg) 
ihr LeutCj die das am besten wrssen mOssten. — xa) 
ivi(\}l^b ikov etc.)'und — aufgethan hat er o. s. w. Wei- 
cher faklischcr Widerspruch mit euerer Urkunde! — V. 
31. Jelzt heweist ihnen der Mensch, wie sebr aus der 
That Jesu erhelle, dass er kein Stinder, ^ondern ein 
frommer Mann, ja von Gott gesandt sei, bis V. 33. Er 
beginnt seinen Bewois mit einem als allgemein zugestan- 
den und bekannl {otdafiev) bingesfellten Satz (Hlob. 27, 9. 
35, 13. Ps. 109, 7. Prov. 15, 29. al), welcbem die Vor- 
stellung zu Grunde liegl, dass Wunder Gebe(serh5run- 
geri seien (vrgl. 11,41 ff.). — V. 32. Proposllio minor; 
V. 33. Conclusio, Beides in populHrer Form. — ovdiv) 
nichfs ausricbten, wrrd durch den Context auf derarttge 
umnderbare Tbaten beschr^nkt. 

y. 34. Btii Sunden behaftet wurdesi du geboren 
deinem ganzen Wesen nachy so dass nichfs an dir von 
Suhden unbebaAet ist, sondern du ganz und gar ein 
geborner Siknder bist. Sie baben das Vorurtbeii^ welches 
airch die. JUnger V. 2. Sussern, und machen bier eine ge- 
hSssige Anwendung davon. -^ i^ifiaXov oJr. c|oi) 
nicht Bezeichnung der Excommunication {Olsh.y de Weiie 
u. v.'Aeltere), da ein^*Silzung des Sanbedrin gar nicht 
stall findet; und wie unbestimmt wSre die Sacbe seibal 
markirtl Joseph. Bell. 2,. 8, .8. sagt von. den exoooiniuoi- 
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cirenden Ess^iern: i%p&kXcv9ip rifv tufjuux^g. Viel- 
mebr: sie warfen ihn zur Tk&r kinaus, Bedeolsam ge- 
nug als Finale der feindseeligen und leidenschaftlicben 
YerfaandluDg. VrgK Chrys. u. Theopkyl f welohe jedoch 
die Soene in den Tempel veriegen. Rtcbtig Maldwiat: 
,,ex looo, in quo erant/* 

V. 35 f. Der pragmatiaohe Nexus isl nicht dec; Ge- 
danke^ dass Jesus, als er gebbrl u. s. w., dem Menscben 
reichen Ersatz geben wollie (C/^ry5. u. M.)f 3onderny wie 
di^ Pragestelliing av mativng elc. beweist {du glaubsi 
on den Sohn GotUsi was .eine bejahende Anlwori vor- 
ausselzt): Jesus bQrle diese Hinauswei*iung, schloss dar- 
ws, dass der Menscb ibn als Messias bekannt babe, und 
(ragle daher, als er ibn traf, u. s. w. — Jesu Scbluss 
abcr war der Sacbe nacb ricbtig, da der Blindgeborne 
von ibm bekannt balte, er sei naga ^eovy obgleicb im 
Bewusstsein des Menscben dieses allgemeinere Pradicat 
nocb nicbt die bestimmle Messianische Beziehung gebabt 
batte. Liicke findet in ntanvug nur die Geneigtheit 
zum Glauben, welcbe aber durcb d^ilug jnQxtiuv oder 
auf sonslige bezeichnende Weise ausgedrUckt sein mUsste. 
Wie niauva Y. 38. , so ist aucb bier majivitg das wirk- 
liche Glauben. — Bei zov vlov t. '&iov ist nicbt an 
die melapbysiscbe (Olsk.), sondern lediglicb an djie Ibeo* 
kraUscbe Bedeutung zu denken, da der Blii^dgeborne nur 
diese vefsteben konnle und verstand. — V. 36. Der 
Menscb, befremdet durcb diese Frage, thut, rasch an 
dieselbe anknUpfend, eine Gegenfrage, aus welcber sich 
ergeben soil, dass er nocb nicbt an den Messias glauben 
ki)nne, aber bereit sei an ibn zu glauben , wenn er ibn 
kenne. Ueber xoi vrgL z. Mark. 10, 26» — iva) Ab- 
sicbt der Erkundigung. 

V. 37 I. Kai — xai) sowokl -^ als auch. Das 
zweite Glied besagt dem reeilen Sinne nacb: ah aueh 
horsi du ihn mii dir reden, ist aber anders gewendet 
— idpanag) geht auf die jetzige Zusammenkunfl, nibbt 
auf eine frUlbere; denn bei dem Heilungsacte bal er Je-* 
sum nocb nicbt geseken^ und vom Siloam ist er niqbt zu 
ibh) kurUckgekebrti Dabei kann das Perf, als das Pi^ae^ 
sens der voHendeten Handlung (du bast seinen/Anblick) 
fricbt auffiaUen {Bemhardy p. 3780- — kvgti) jjam au- 
^Stioro sensu ita dicit, quam dixerat V.d6.'S Beng. 



Y. 39* Bin Oxymoron (vrgL I. Kor. i, IS:?.), von 
Jesu , welct^er dea oumnebr joiebl bl0s ieiblifib > soodeni 
•uoh gtUlig sebeod Ge^ordeneq xu aeioeo EOsseii sieht^ 
mii leierlfeher Ergriffanbeit g^sp^Ocibea Xnacb J3. J^atier 
freiliob nuc eme gctmaohie Nacbbiidung von NalUi. 9, i2 f. 
12, 16.1)) uod zwar niobl zu etnem bealimmtea AQger&- 
detfHi (daher ecif^y obae persdnlieheo Zusaiz). — «(6 
npifi^) telisch, wie aus der oachberigen Epesegese YntH 
etc. erhellt. Diess x(»^a ist Zweck^ obwohl ntcbt End'^ 
zweck der ErsobeiDdDg Jesu« Eine ricJUerliche Enischei*^ 
dung zu treffen, isl er gekominen; er ist nimlicfa ga^ 
kofxuneD, damit durcb seioe. Wirksaiokait die nicht Se- 
kenden seken, d. h. die sioh der Entbehrung der g&llU- 
chen Wahrheii bewusst sind (vrgl. die geistig Armen 
Matlh. 5, 3.), durch dieselbe erleuchtet, und die Sebenden 
hHnd werdtn (nieht bios: appareani coeci, wie Grot 
u. M. woUeo), d. h. die, welcbe irn BesiUe der gdUlicheo 
Wabtheit zu sein meinen, derselben nicht tbeilbaflig, sotii* 
dero gegen sie yerschlessen und versAockt werden (wie 
die eingebildeien PbarisSer). Das Acumindse des Sprucbs 
berubi darin, dass ol /ui? pWnopteg subjeciiv und /?A«7f ata« 
Qbjectiv, aber oi fiXin^vteg subjeciiv und jvtpXoi yiwmuxtt^ 
ohjecHv ist. — xgifna ist weder bios Scheidung (Ca- 
sld/» , Com. a Lap, J Kuinoel^ de Wette u. M:), noch 
gleich xatiitgtaig (AmmoniuSy Euth, Zig,, Olsh.) , son* 
dern was hier Gbristus von sicb sagt, ist ein factiscbes, 
tor beide Theile vergeltendes Gericki. 

V. 40. Phai'isaer befanden sich bei ihm, ohne Zwei- 
feVj um nach der Blindenheilung sein weiteres Verbalten 
desto schSrf^r zu beachlen (gegen Bi Bauei^y welcher die 
Gcgenwart derselben tor erdfcbtet hSlt). Nach der Mei- 
nuDg, weldie Jesus von ihnen babe, denken sie, niUsse 
er sie wobl mil unler die /k^ fikinovtiq rechnen, und ver- 
bergen Meibt ibnen, dass Jesus in seinem Sintie, wel- 
chen sie freilich liicbt begriffen haben, sie grade unter 
die pXmovTig zdhlen musste. Dass sie aber /ut; fikinovrtg 
Oder tvtpkaC seltk solldn , kommt ihnen , den Weisen des 
Yolks, in ibrem Stolze so auffallend und sonderbar vor, 
dass sie fragen: d6ch nicht auch wir sind blind f Yon 
der liibliehen Btsndheit {Cbrys. y TbeophyL u. M.) ver- 
standeo den Spruch Jesu die Pbarisiier nicht, weil sie 
soDsi grade nicht so gefragt haben wUrden« — Zu fit} 
fikintkp^ blind sein, vrgl. Sopb. 0. C.73. 
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yir^^cra*) B» D» L* X. u^ eiolg* Vent.: r«MJMf^«ik Moobani- 
8cte Ckmformalion naeh der ;vorherg«beod«n PLaratform* — V. 
2(k ov fd^) D. 4j. X. Miau8k..(>ff. Cyr. €brys*: ova ov»» voAir 
fiber diase Zaugan £tt scbwaab sind^ £s bfingl ait aincr Lasart 
d.'St luaammeD, walobe mii Sttn vo««» «ifiog (Or.: M t«^o 
^^■<K ov» axavcffy oiv ovii te^ de.).. — jca^»c cl^»r ^^tfy) 
fablt bai B. K. L. M.« MiDitsk. Veisa. u. Vktaro. Efngaklammert 
von Lachm, • Die scbeiDbare Ungebttngkeii veraolasate die Aus- 
lassung. — v. 29. oq ii6»ni) D,: o Mfanwi;, Stylistiscbe Aen- 
derung. L. Copt. Sahid. Vulg. It Tert. Hil. : o Siiwuv, Dieselben 
Zeugen ausser L., und ausserdem A. X. lesen nacfaber /crltbi^. 
Letzteres ist als ursprQnglJcb zu betrachten, und, weil man das 
Neutr. auf 6 nat^Q bezttglich nicbt verstand, als die Quelle der 
Aenderung: o Mviuv, — Y. 33L Xiyovxtq) ist naeh bberwie- 
genden Zeugen mit Lachm, u. Ti$ch. zu illgeik — V. 38. tva 
yvS^M «. Tttetiv^firt) Lachm, u. Tisck.: u^a yvStt s. fi9mc*iiTff 
naeh B. L. X. Minusk. Copt. Sahid. Arm. u. einigen Vatem. Rich- 
tig ; UDverstanden naeh yvwte^ ward Ytama*. in rnattvo, geilndert. 
-^ uv€w) B. D. L. X. Minusk. u. die moisten Versa., aueb Or. 
Athan. u. a. haben to aottqL Empfohlen von Grieth*^ aufge- 
nommien von La€hm» u. Tiscbm Mit Becht, well Uberwiegend 
bezeugl, und weil die Empbase des wiederhoHen Nomen's den 
Schreibern leicht entging. 



V. 1 *). Das neue Rap« hatle schon 9> 35. beginnen 
sQlien; denn 10, 1— 21. bildei mit 9,35—41. Einen Act, 
wie die unmittelbare , keinerlei Veranderung der Scene 
andeutende Folge von 10, I ff., und ausserdem V. 6* (vrgl. 
9,41.) beweist. Das Gleichniss ist roitbin noch zu jenen 
PbarisSern gesprocben, wie auch V. 21* durch die Hin- 
weisung auf die Blindenheilung anzeigt. — . i^i^v aiitiv 
etc.) Naeh jenem slrafenden Worle 9, 41. deckt ihnen 
Jesus nun mit feierlicbem Ernste gleichnissweise auf, wie 
sje bei ihrem widerwSrtigen Verhallnisse zu ihm, wah- 
rend. sie ihn verwurfen und doch Leiler des GoUesvolkes 



'*) S. ttber das <31eichnis8 Chr. F.Friiisehe fn FfitzscMor; Opusc, 
'' p. 1 flT. ror^rztcA Diss. 4e Job.. 19^ 1^1 8« Attenb. I888» 
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sein wollteii; Dur Vercterber dessalben dekk kikititeo. -^ 
ff^ iigtQxof^ivog 6tc.) Die SofasfbeMea Ubernaebte- 
ten in emcir H4lrde (avk^)^ derfen Befriedigiing, eine me*' 

drige Mauer (rn75)^ roll eiocr thUr verschen war, ^ an 

* wplcher ein Untel*hirte (o ^vgtoQog V. 3.) des Nacbts Wa- 
che bieft. S. bes. Bochart ftieroz. 1. p. 482. ed. Rosenm. 
sig^QX^l*r ^st vorangestelli , weil es der Hauptpunkt 
ist, im Gegensafz gegen das ava^alvu^: — avapatvoip 
dlXaxod^sp) aufsteigt (auf die Mauer, um in die Horde 
zii kommen) anaerswoher (Ael. H. A. 7, 10.), so dass er 
Von einer andern Stelle aus eitidringt. — - ttlint. k, It^^ 
ati^g) Dieh und Ranter , klimaktiscbe YerstSrkung des 
BegriflRs {Bornem. Scbol. in Luc. p. XXX. Lobeck Paralip. 
p. GO" f.), wobei die einzelnen Herkmale nicbt t\x zerlegen 
sind. — Zur Deuiung des Bildes ist zu merken : 1) 
Die avl^ ttSp nQofiaTtav 'isi die Gemeinschaft des 
Gottesvolks^ als die kUnftigen Mifglieder des Messiasreicbs 
gedacht, milbin nach ihrer theokratischen BesHmmung 
{ideal), wobei die Beziebung auf die Pradestinirlen (Au- 
gustin.) an sicb zwar richtig ist, docb der Form nacb 
etwas Helerogenes einmischt. 2) Die ^vga ist nicbt obne 
eigene Bedeutung zu lassen (Lucke), nicbt als Darstellung 
der gbtilichen Aulorisafion u. dergl. (Maldon. , Tholuck 
u. M.) zu nehmen, 3opdern Christus selbst ist die ThUr^ 
wie er selbst V. 7. auf das Nichtverstandniss der Zuhbrer 
grade diesen Punkt bestimmt auslegt. Die recbten Pub- 
rer des tbeokratiscben Yolks k(3nnen nicbt ander^ als 
durch Ihn in ihren Beruf eintreten; Er muss sie befShi- 
gen und verordnen. Ganz anders die Pbaris9er, welcbe 
unabbangig von ihm; unglSlubig und feindlicb gegen ibn, 
die Leiter des Gottesvolks zu sein sicb vermaassen. Ver- 
kebrt baben Chrys, ^ Ammon. , TheophyL u. H. die hei- 
lige Schrift verstanden. 

V« 2 f. Ilotiktiv) ein Hirle, beaeichnei einen sol* 
cben nicbt speciell als Eigenthumer (der Gegensaiz gegea 
den Mielbliog iritt erst V. 12. bervor), sondern im Allge- 

meinen, im Gegensatz gegen den Rauber. 6 ^vgrn-* 

^o^g avoly^i) gebbrt zur Ausmalung des reebtmassigen 
Eingehebsv und ist zu einer besondern Auskgung nicbt 
bestimml, desbalb aucb V. 7 if. nicbt weiter berttcksich* 
tigl.' Man bat daber weder von O^it (Maidon,, BengS), 
noch vom heiligen Geiste {The^dor. HeritcL, BuperLt 
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Atet y Cotn. a Lap. u. M*) , nodi von CkriM {CyrULf 
AugusUn.), nobfa vooi Mose (Ckry9.^ Theadovi, Mopsv. 
u. M.) auszudeuten. -^ Er tritt htnein in den . Fferdi; 
tmd die Scbafe vernekmen ^eine Stimme (sein Locken, 
Anreden, Rufen); sie hOren darauf als auf die ibpea be- * 
kannte Siifnme (vrgl. V. 4.). -^ ^a n^ofiaja sind die 
Schafe in der HUrde Uberhaopt. Es pflegten namlich 
mehrere Harden id einer HUrde zu Ubernacbten; deren 
Hirten, well sle jeden Morgan kommen, um 'die einzel* 
nen. Harden auszufuhiren , sind alien eingapferchten Scha- 
fen bekannt. Dagegeu sind ta idia ngo^axa die ztir 
speciellen Berde des Eingetretenen gekorenden Schafe;. 
diese ruft er xar* opofiay d. i. nicbt bios op afioiini {das 
ware bios ovofAu^ oder ovo^uTtj oder in* 6ii6(Aatos$ Po- 
lyb. 5.; 35, 2. 11, 15, l.)> sondern distributiv: namenweise, 
jedes mit seinem Namen, • Dan einzelnen Thieren ih- 
rar Uarde Jiamen zu gabea, war auch bei den Hirten 
der Alien nicbts UDgewbbnliches. S. loterpp. ad Theocr, 
5, 101, Pricoeus z. u. St. 

y. 4. Vnd wenn er seine eigenen (die zu seiner 
Herde gebbreDden Scbafe) sammtlich heraussebracht hat 
u. s. w. Er iSsst kaine3 zunUck {n&vtu, s. a kriU Anm.)- 
txpakfj varanscbaub'cbt deo Modus des i^ayeip» Er 
fasst die herbeigerufenefi Schafe an, und briogt sie zur 
Tbiir binaus. — : Was Y. 3. u. 4. bildlicb darstellen, ist 
die lebendige, liebevolle Gemeinsckqft f'yvelche zwischen 
d|en von Cbristo verordneten Fuhrern des GoUesvolkes 
uxii dem letztern, statt findat, im Allgeiheinen und Be- 
sondern. 

V. 5. ^jdlloxgim di etc.) einem tS'emden aber^ 
der ibnqn nicbt a]s ibr Hirte angeborl. Damil sind nicbt 
die dvcc^aivopzeg ciUax- V. 1. gemeint, sondern Ubarbaupt 
jeder Andere^ der nicbt ibr Hirte ist. Die V. 3. u. 4. 
dargestellte Gemeinscbaft wird nacb ibrem ausschliessli' 
chen Weseh markirt. — ov (a^ axoiov&iicovaiv^ 
FYi/nr. (s. d. krit. Anm.) wie 8, 12. 

v. 6i f* Ilu^oifjiia , jede Vooi gew&hnliehen 'Wege 
(oiiAog) abweichende Rede (daber bei den Glassikern be-» 
sonders: Sprichwort), ist bier, richer bestiipmL, nicbt 
Par^bel (weil es keine Geschicbte ist), sondern il//^^ort^ 
(B. Wilie Rhetor, p. 109.). -- Die Pharisaw terstehen 
nieht, was er allegorisch so eu iknen'r^dete, isfid des* 
balb .(eJv V. 7:)^siehi sioh Jesus, veranlassi, iluien den 



Bmipfifntnhi , worauf es zum VerslHntdDisse ankam, zu 
^rklSreii, n^mlieh wie die ThUr zu deuten sei. — iyii) 
iBfit grossem Nachdraisk. — r^p ngofiitoip) zu den 
Scke^en^ was durch V. I. ^efordert wird, nicbt: durch 
» wekhe die Schafe in den Pferch eingehen {Chrys., Euth, 
Zig.<t Wolf, Lampei Fritzsche), so dass sich Jesus als 
iut&rem ac nufritorem der Schafe (fVitzsche) bezeicbne. 
Christus ist ^ber die ThUr zu den Sckafen, sofern die 
wahlreh PUbret* des Gottesvolks dur^ ihn ihre BefUbi* 
gung and Verordbung zu ibrem Berufe erbaiten* 

V. 9. Den faetiscben CouVast gegeu das iyto tifii ^ 
&vQa bilden die Vielen, welche obne VermiUelung Gfari- 
sti als FUhrer des tbeokratischen Volks aufgetrelea siod. 
Er bezeichnet sie aber nach dem Gesichtspunktc der Zeii 
ihres Auftritts; denu sie Iralen auf, ehe Cbristus als die 
Tbtir zu den Scbafen erschienen war, und bilde(en nun 
die Merarchische^ besondas pharisdische Opposition ge* 
gen ihn. Die Mitglieder dieses* siod gemeinl; der Aus- 
druok aber ist popular und nicbt zu pressen, und erbHU 
auoh durch das Praes. ftai seine lebendige Beziebung auf 
die damaligen falscheh Volksftihrer, wabrend Stellen wie 
5, 39. 45. die Mbglicbkeit einer Beziebung auf Mose und 
die Propbeten ausschliessen. Dabei ist jede Alteration 
der zeitlieheif Bedeutung von nQo unzuldssig, man mag 
es nun mit Camerar. in praeter , oder mit Calov. in 
,yVor mir her''' („antequam milterentur"), oder mit Wolf 
in x^Q^Q umdeuten , worauf aucb Olsk. binaqskonunt 
(„obne Zusammenbang mit dem Logos^'), oder mil TtV/iti. 
u. Schleusn, fiir vne'^y loco, nebmen. Hat man aber, 
urn alles AnstiSssige zu entfernen , ^X^op pragnant ge- 
nommen, so dass es das eigenmdchtige *) Auftreten aus^ 
sprecbe (Hieron, , Augustin. , Isidor, He^'acL , Euth* 
Zig., MelantK, JTan*^ u. M.), so bat man eingelegt, 
was sicb zwar an sich von selbst ver^tehl, was aber 
grade gesdgt sein mUsste, wenn es den Accent baben 
sollte. Diess aucb gegfen B, Oni^. , welcber die Inten- 
tion des nX^ov urgivt G^um dem Volke eine heue Zeit zu 
geben^'). Die Erkl^rung endlicb von falschen Messiassen 
{Ch-ys,, CyrilL, Theodor. Mopsv., Eufh. Zig.^ theo- 



*} Nonnus nimmt es im Sinne des EinscMeichens : Tidvriq o06t 
nd^ ^l&ov vnoitXiitr^vtt miil^. 
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I^yl., Grot J Mmld9n.f Hammond, TMm., Sehkum.^ 
Klee u. M.) ist uohistQriscb, da deren Auftritt ersi nach 
Cbrislo aohebl, was freUich fi. Ba^er zur Beschuldigung 
des ADacbroDismus gegdo Job. zu nUUen weiss. Thoiuck 
hekeont, die Bedenken d» St. nicht befriedigeod hebaii 
zu kbnnen, und de Weite findet die Bede der Weisbeit 
und MUde Jesu nicfat eotsprecheDd. Aber die NichtswUr- 
dtgen, welche er roeint, slaadeo ibm ja gegenUber, und 
batten seinen Ernst und Zorn genug berausgefordert. -^ 
iXXi) Erfolglosigkeit dieses r%uberisoben (seelenverder- 
benden) Wesens. — ov9t^%9V9aii) nicht gehdrt habeh 
auf sie. Denn ihre Anhdnger gehdrten nicht zora wah- 
ren Gottesvoike (tu ngofiaia). 

Y. 9. 'i^p'fii ii(Ai f? ^vga) tcji Smlaamvfiif too ^17- 
toS /9«/?aio7 TOP Xoyoy, Euih. Zig. *— d$* iiAOv) nacb- 
druoksvoll voran, jede andere Yermittelung aussehUeseend. 
— eisdl&Ti) nSmlich zu den Schafen in dieHttrde. Vrgl. 
V. 1. u. 7. ' Das Subject isl also ein Hirie (tiV), welcber 
durch die TbUr zu den Schafen gebt Andere {Chrys^i 
Euih* Zig. f Maldon. y Bengel u. M. auch Firitzsche, 
Thoiuck J de Weite ^ fi. Crus.j Mater): die Schafe seien 
das Subject, und die dvga sei die TbUr fur die Schafe. 
Aber eine solche Variation des Bildes anzunebmen, ist 
um so unmolivirter , da sowobl das Wort tigigxeo^ai an 
siob nacb V. 1. u. 2., als auch der Singul. u. das Mascul. 
xlg nur auf den Hirien weist, und da ja fUr die Schafe 
ein anderes Eingeben als durch die Thur gar nicht denk^^ 
&ar isi, mithin das efflphalische d$* ifiov, sofem der iyei 
die Thur ist, eines mbglichen Gegensatzes ganz entbeb* 
ren wtirde. — aai'^i^aetai) ist nicht von der Erlan* 
gung des Messianischen Heils (vrgl. bes. 1. Eor. 3; 15.) 
zu fassen, was dem Contexte (s. das Folgende) fremd 
wSre, sondern: er wird gerettef werden^ d. i. er wird 
dutch die schUlzende ThUr vor Bdubern und Baubthieren 
geborgen werden; „ex(ra periculum erit^', Grot* An diese 
Geborgenheit kuUpft sich dann waiter die ungehemmte 
und gedeihliche Dienstausrichtung , welche durch iigsX. 
N. iiil. Vile Nuro. 27, 17. als ungehinderles Eingeben in 
die HUrde und Ausgehen aus derselben an der Spitze der 
Herde beim tdglichen Huten, und durch pofi^v evgi^aei 
als Weidefinden fUr die Herde (vrgl. Plat. Legg. 3. p. 679. 
A.: vofifjg ycig ovx ^v ajtavig) veranschaulichet wird. 
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V. 10. Das Gegentboil eines Sokhen, wekber ih 
iftov eingegangeo, ist def scbcm aus V. 1. bekaDOte Dieb; 
der hat, wenn er zu deD Schafeo kommt, nur eigenntk- 
izige und verderbiiche Absichten. — iyd ijl&ov elc.) 
Gaaz anders ich! ich bin (zu den Scbafen) gekommen 
u. s. w. Mit diesem neuen Gegensatze, in welohem Je- 
sus nun nicbt wieder den durch ihn zum Hirtenarote Ge- 
iangten, sondern sick selbst dem Diebe entgegensiell^ 
bahnt er sich den Uebergang zu einer andern Wendung 
des Slides, nach welcher er siob von Y. H. an niehi 
inehr als die Thiir, sondern ais den recblen Hirten selbst 
darstellt VrgL die Verheissung £z. 34, 23. 37, 24. -^ 
iva Cfov^ ixfoa^y Gegentbeil von ^var^ n, anoA.; nieht 
geschlacbtet werdon und umkommen sollen die Sebafe, 
sondern Ijeben sollen sie haben, — wobei der dargeslelN 
ten Sache nach das Messianische Leben (nach seiner 
zeitlicben Enlwickelung und ewlgen VoUendung) gemeini 
is(. — xtti mg^^cdv i%.) und t^o/toii^ (Ueberfluss) ha- 
ben ^ d. i. im Bilde: reiche FilUe von Nahrung, der So- 
che nach vollauf geistliche Gttter (Gnade und Wabrheit, 
J, 14. 17.). Falsch die Allen {Vulg., Chrys. u. V.): als 
ob negiaaotegov slSnde, mehr als Cfoii, womit das Htm- 
melreich gemeini sei. 

V. 11. ^jEyd) mil lebhaflem Nacbdrucke wiederholt 
— o noififjv 6 xaXog) der wackere, treffliche Birie^ 
diesen scblechthin gedacht, daher der Arlikel. Zum Be- 
griff von xaXog vrgl. d. AUische xaXog Kciya&og, und das 
Gegentbeil: noifjgogj xaxog^ adixog, — Bei der folgen- 
den Angabe dessen, wodurch sich der trefflliche Hirle 
als solcher bew'dhrt, ist 6 noift. 6 itaXdg mil Feierlichkeil 
wiederholt. — tt&epai r. xpvx^v i&i ^^^ Johanneiscker 
Ausdruck (13, 37 t 15, 13. I. Job. 3, 16.), ohne enlspre- 
chende Beispiele aus Classikern (gegen Kypke 1. p. 388.), 
auch nichl aus dem Hebr. tff^ tfs;. DtJ? (Jud. 12, 3. 1. 
Sam. 19,5.) zu erlSulern, well hierbei q^s wesentlich 
ist, wohi aber aus der Vorstellung vom Opfertode als 
einera entrichteten Losegelde (Matlh. 20, 28.) zu erklSreo^ 
80 dass zu fassen ist: sein Leben erlegen, entrickfen^ 
nach dem classischen Gebrauch von xii^iwM^ nach wel- 
ohem es vom Bezahlen gebraucht wird (oft so bei De-» 
mosth. u. A. ; s* Reishe Ind. Dem. p. 495. ed. Schaef. 
IHssen sA Dem. de cor. p. 271.). Yrgl. iVonntt^: nal 
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V't^2^? /A/^C ov tpilditatf aXXa 4 ^i^or^t Ivtgop imp otup, 

— vndg) znm Besien, um durch seine eigene Aufopfe- 
rung von ihnen das Verderben abzuwenden. 

V. 12 f. Contrast der Phartsaiscien Volksleiier, 
welche aber bei dieser von V. 11. an eingetretenen Wen- 
dung des Bildes nicbt wieder als Diebe dargestelU wer* 
den konnlea, sondern im Gegensatz gegen.das JFVailtciil 
(d %ak6^) erscheioen mussten, und daher als Mieihlinge 
bezeicbnet werden , weil. sie nicht aus Liebe und mit Auf- 
opferung, sondern nur um Gewinnes willen die Yolks- 
ieilung betreiben. Die Frage aber, als von wetn gemie- 
ihet der fnaOoitog zu betraobten sei, geht Qber die 
Tendenz.der Allegorie hinaua, da diese nur ilberbaupt 
den Begriff dessen dabei im Auge hat, welcher fremde, 
ihm nicbt angehttrende Schafe biUet (s. das Folgende). 

— »at ovK mv notfiiip) gebbrt mit 6 iius&m di enge 
ziisammen: der aber MieiUing und nitU Hirfe t>/, -* 
Hirte im Sinne des Eigenihumers der Schafe^ die er 
weidet, ""daher zur NSbererklSrung 6v ov% UqI etc. zuge- 
setzt ist. — Den Wolf aber specieU entweder von TeU' 
ftl (Euth. Zig^j Aret, Olsh, u. M*; schon von Chrys, 
zugelassen) oder von den Keizern kiach Act 20,26. (iu* 
gusiin.y Jansen u. M.) auszudeuten, ist durch nichts.be- 
rechtigt. Er ist Uberbaupt das Bild jeder aniimessianu 
schen Pofenz, — agnu^et avxu x, axogniin xa 
nQop.) er erfasst sie (namlich die einzelnen, auf welche 
er fallt) und zersprengt die Schafe , d. i. die Masse der- 
selben. -^ o%i inad^mt, iazi) nicbts Auderes. Diess 
und das Folgende giebt den elhischen Aufschluss Uber 
das Benehmen. — Man beachle Ubrigens, dass Y. 12. 
J Uta-d^. dij hier aber 6 dl fuaO. gesagt ist, weil.Y. 12. 
der Gegensatz des Miethlings erst auftrgt^ und daher das 
ungetrennte 6 (iia&, dem grbssern Nachdi-uche enlsprach. 
Vrgl. Kloiz ad Devar. p. 378. 

Y. 14 f. Nach der Schilderung des Miethlings nun 
wieder die des Gegentkeifs ^ die Gharakterisirung seiner 
selbst als des guten Hirten, und zwar nach der vertrau- 
ten Bekannischafi (yiPoiaKHv, nicht: Heben) mit seinen 
Schafen , und unter Wiederholung des Momentes der 
Selbstaufopferung filr sid; — ietzteres, aber bier oon- 
cret ausgesagl (anders Y. II. wo es vom guten Hirten in 
abstracto gesagt war), blidet deii Sefrain der Charakte- 
ristik. -^ *a&'(og yipciaxn /le etc.) Die Art und Weise 
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(dto bmlige^ Naltur) jener wechseliseitigeii Bekaiinlscbaft. 
VrgL 14, 20. 15, 10. 17, a 2L —• ti^tj/n) nahe uod 
gOwisse Zokunft; 

. \i. 16« Die abermalige Krwaibqung seiqes. Opferto^ 
des, durch welobeo ebea die VereioigUQg der Juden und 
Heiden zur. GeiqeiDde der Gldubigen gescbeb^n sollte, er-r 
bebt seineo EJick io diie Zukuoft, wo er (als der erhuhete 
gute Hirt^ vrgi. Hebr, 13, 20.) aucb die glaubig gevvor4e« 
neo Heiden.y yvelcfae -er proIepUsch seioe Scbafe nennt, 
fUhren werde. VrgL 11,52. *2, 32. hie ausseipaidsti^ 
niscken Juden (,Paulus). siod nicbt gemeint, da diese mit 
in Ti}g avl^g' tai/tq^ sind , womit die HUrde der JiidftT 
9cA«tt ThQokratie gemeiot ist, inD9rbdlb deren Jesus selbst 
stand uod sprach (daber-das deiktiscbe jav^^g). — i'j^cu) 
er isi ihr Eigenthumer. „Hoc verbMm babet magnam 
pote$tatem'', Beng, ■— S oin i'at^v in %. avX. x,) weir 
che nieht aus. diesem Pferch sind, nicbt aus demseiben 
berrtttireD. Dieser Ausdruck aber selzt nicbt voraus, dass 
Jesus aucb die Heiden als in einer avl?] befindlich ge« 
daobt babe (gegeo de Wetie); denn nicbt ittvxtig^ son- 
dero Ttiq aikrig bat den Nachdruck , und das Cbarakteri- 
stiscbe.der Heiden ist.die d^manoga (7,35. 11,520; der 
Gedanke einer g^tlicben Leitung aber ^ unler welchei: 
aucb di0 Heiden standen (Act. 14, 17. 17,27.), entspricbt 
dem Bilde einer, avAij^ dem der Begriff der tbeokrati- 
soben GemeiASobaCt weseoUicb i3t, k6iDesw|ges. — del) 
naob gi^ttiicbjem. Ratbscblusse. ' — aya/.^i^^) weder.ad- 
dueere Xy^lg* 9 iMther, BezQ u. Y.), npch, avt^ap^^xgreiir 
(£tiiA« Zig.,.Ihe.aphyl.y Casaubi)^ sonderp fjikhren, ,aU 
fiirte;, welober voraogebt uud deipsiq folgen, Y. 4* 
Ireiffond 6ai^*u* „nQn.opu3.est iJlis Bolum mutare^'; depq 
der aucb. die Heiden fubrende Hirte ist der .ei'hohete Chri- 
stos. — Ka< yaviia€.Tct$ etc.) und es tvird werden, 
ihdeax icb ausser mein.en Scbafen aus der Judiscbea av,lfi 
aucb jeae anderen Scbafe fubre, Eine Herde (aus bei- 
denTbeilen, dfigkot^gof&iv ^ NQvm,), Eiu Birte, Diess 
das. glucklicbe JRe^uliat^ wobei die.asyndetjscbe Nebe^f* 
ejoDaaderstellung den EiqbeiUbe^i^iff (/uicx ,. ifg) djesto. Ieb« 
bader hervortreten Idsst* YrgK .J. Kor. 10^ 17. Z^u ^Ig 
noMfi. .beOierke binsiQbtlicb defii^^f?^. : „de Jure Je$u9 
semper, pnicus est pa3tor;,.de jqre et facto Jgitur .uou4 
fit\ Seng. .1.-,; 

Thi, 11. 2. Aufi, 18 
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V. 17 f. Dre SelbsUcbilderung als des gulen Birten 
ist beendigt. Nun bezeugt Jesus nooh, die OottgefdUig- 
keii dessen, was er zulelzt, nSmlicb V. 16.) von sioh ais 
dem gulen Hirlen prSdicirt hat. — dia tovto — o%i) 
ist wie in alien Stellen bei Job. (5, 16. 18. 8, 47. 12, 18. 
39.) ^u fassen: deshalb — weil namUch, so dass dti 
Tovto sich auf das Vorkerige bezieht, und ot$ eine nif^ 
here pragmatische Exposition von dii rovto einfUhrt. 
Milfain: ^,Deskaib, wegen dieses meines V. 16. bespro- 
chenen HirlenverbSltDisses , liebt mich dir Vafe9\ weil 
namlich ich (tyta mit dem Nachdruck der Selbstbestini^ 
mang, s, V. l8.) mein Leben ei'lege, urn es wieder zu 
nehmen/' Man beachte im Einzelnen: I) Die Exposition 
Stt — fjiov ist pragmatisch Hchtig, weil eben die Le- 
bensaufopferung das Hauptraoment des guten Hirten ist 
(V. II. 15). 2) Yva nak, ka^m avt. gehSrt nicht zu 
dyan., sondern ist die Absicht von r/^. r. if). gAov (Dicbl 
bios dessen Folge, wie Tkeodor, Mopsv.^ Eufh. Zig. 
u. v., oder dessen Bedingung^ v/\e Tholuck, de Wetie 
u. M. wollen); denn der Grund jener Liebe Gottes liegt 
nicbt bios in der Aufopferung an sich, sondem, — weil nur 
So das Hirtenamt nach Gottes Rathschluss in der V. 16. 
angegebenen Erweilerung fortgefiJhrt werden kann (vrg). 
6(7 V. 16.), — darin, dass Jesus bei der Hingabe seines 
Lebens dessen Wiedernahme im Auge hat^ urn jene g9U- 
Ifche Willeqsbeslimmung V. 16. zu erfuHen. — V. 18. 
Eine freiwilUgc Selbstaufopferung aber musste es sein, 
wenn sie der^Grund der Liebe des Yaters zu ihm sein 
solUe; daher: ovdelg — an' ifAavtov. Und zu dieser 
freiwilligen Hingabe musste er nicht eigenmScblig schrei« 
ten, sondern dazu ermaehtiget sein'^ wie nicht minder 
auch dazu, was er bei derselben beabsichtigte^ ndmlioh 
zur Wiedernahme seines Lebens; daher: i^^valap -^ 
ktufiilv avTiiv. Dieses grade ^ was er thun wollte, die 
Hingabe und Wiedernahme des Lebens, musste ihm von 
Gott aufgetragen sein; daher: Tavttjv -* natg6g fnov^ 
wobei Tavttjv {diess und nickfs Anderes) den Nachdruck 
hat, Ti}» ivTolfjv aber (welches nicht Verheissung heissi, 
gegen viele Aeltere) dem Begriffe der ifovaia correlat 
ist, da diese auf gSltlichem Mandate beruht. Man beachte 
noch: 1) die i^ovaia beruht in dem uniergeordneien Wer* 
baltnisse zu Gott, dessen Beauftragier derSohn ist, wei* 
cher sich dem Vater freiwillig, d. i. von keiner ilneDsch*^ 
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Iteben Hacht dasa gezwungen (MaMh. 26, S3.) unterwirfU 
Die Wesensgleichheii (Oish.) hMmmi dabei nicbl in Be^ 
lracht« 2) Die durdsgSngige Ao8<ihauung des N; T^, dass 
sieb Cbristus Bicht selbst auferwecflLt babe, sondern vom 
Vai^ auferweckt <wordea, blaibt dorcb o. Stelle unbe- 
r4)brt, da das WibdernehtHen des Lebafas, wozii Cbristuft 
eitnScbligl ist;, die Wieder^ate voraosaetzt, ndmlicb die 
erweekende Wirksamkeil dear Vaters ; diese auf Seilen 
GoUes, tind jene i^cvalu, welcbe - Cbrislus von Golt bat, 
sind die iieiden FacteiiBn der AQferslebuDg , von* Hveleber 
aber ersterer der Qrund, die Causa efficienSi die il^ovvia 
Cbristi bingegen die Causa apprehendens ist. — 3) x«iV 
t^w Tfjv ii^oX. fosst die vorber ausgesagte zwiefacbe i|otN 
<r/tt zosammen, uiid mit Recbt, da die ErmSchtigung zum 
Slerben and Wiedefaufersleben- mir formal aacbihred 
beideo Seilen getbeHt war. Palsch foiazieben Chryst u; 
}k, tavttjp nur auf das Sterben. 

V. 19—21. Hak^v) s. 9, 16. — *♦ rmg ^Jov^ 
daloig) gebt auf^die PAaWso^ 9,40., welche nacb ib^ 
rem VerfaalUiisse. zu Jesu der Kaiegorie naeh (ala die 
Jttdiscbe hier^rebtscbe Opposition) bezeicbnet werdeo (ge* 
gen de W^Ue). Ihre Mebrzabt behavrt beim feindseefigen 
Urtbeil; ein Th^il derselben aber ist beh^ffen und ver-* 
neint die Bebauptung Jener. VrgL 9, 16. — 9 at fjial^ 
vBxai) in Folge der dSmonischen Besessenbeit. — ^u?} 
d'tttfAOPiov etc.) daeh nicht ein Damon kann o. s. w., 
•^ BestiitrgtHig jener Veroeinung aus der Wund^that, an 
wdcbe sich die gahze Verbandlung geknUpft balle* Man 
siebt daraus^ dass dtese aklQi zu der nafnliGhen onbefan-^ 
genern Fraction gebbrten, welcbe 9, \6. sieb ausgespro* 
chen. Docb ist nicbt zu scbliessen, dass sie keine (wobU 
tbsltigen) diimoniscben Wunder anerkannt bUtten {Tholuck)^ 
wogegen Mattb. J 2, 24., soodern eine so grosse Art Wiio-r 
der glaubten sie eioem Dannon (weieber durcb Jeaum 
gewirkt.baben m&sste) nicbt zutrauen zu kdnneo. 

• V. 22 f. Ein neuer Abscbnitt, die Verbandiungen 
am Tempetweihfestei. — Da eine RUckreise nath GafiMa 
Oder PerUa nicbt angedeutet vvird ', und V« 26 ff. auf die 
Bade vom guten Hirten zurtlckweiset: so isi aazunebnien) 
dass Jeaus zwiscben dem LaubbUtten^ und dem EncHnien- 
feste inJerus^ und desseh Umgegend gebliebe& sei, und 
absserbaib Jiidfta's nidit gewirkt babe. — raiyitdtipttt) 
dm Erneue^^ngsfesi i n^^srf, vomJudasI Maoeab* zur 

18* 
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Fei0r dor Beinigung und neuen Eiaweihuog dis^ von An- 
tio6h» Epiphanes entweibeten Tempels giestiflSet, a^il^tlrU^b 
vom 25. Kisley (Mi(ie I>eeen)b.) an ateht Tage lang.gjdfei* 
eri , und. besooders durofa .lllnminalion dar H^usar aiis^ 
gegceicbnet (daifaer ailcb ri qxSxa genannt). 8. L Makfc. 
4) SO ff. 2. Makk. 10, 6 ff. Josepb. AntL 12, 7, 6. Otto Lax. 
Rabh. p. 206.' Aus dieseaa Feale giog das cbrisUidia 
Kircbwelbfesi und dessen Name iynmhia bervor.. S. Au* 
gusii Deukw. HI. p. 316. — ■ ip V«f ova.) Die Feier 
dieses Pastes war nicht bios auf Jerus. besohrilnkt, son- 
dern gesobah aUentbalben (s. LigUf. pi i<l63 f.); aber./r 
'It^owi. isl zugeseizt) ^eil Jesus doob daselbsi war. ^^ 
X. XetfJiciv r/v) Notiz fUr die beidenohristliohen Les^r, 
fUr.welcbe die Angabe der Winiierztik ^^ in welefae das 
Fast fiel, hinreicbend war, um das Wandalo Jesuiin Sa* 
lomo's Halle zu erklSren; daber die Fassung: sturmiscies 
Wetter (Mattb. 16,3., so £r. Schmidy Cleric.^ Lampe^ 
SemLj Kuinoel) nicbl textmassig motivirt ist — Die 
eroa 2ok6ii^vog war eine Sduienballe an derQstlkben 
Seite des TempelgebMudes (daber von Joseph, av. avtao-^ 
U%7i genannl), welcba nocb vooi Salomontacben.Bau her- 
rUbrte , und bei der Zers(i)ruDg des TempeJs unier Nebu*- 
kadnezar stehen' geblieben war. S. Josepb. AnU. 20, 9, 7. 

V. 24. 01 'lov^aiot) aucb bier die beaiandige 
Oppositionspartbei. — ekiyop avt^S) ,,das reden sie 
aus falscbem Herzen, dass sie ibn verklagen uod umbrin- 
gen mdcblen^S Luther. Sie woHen dazu eine ausdruchr- 
liche und ganz directe ErklSrung (daber £. Bauer mii 
Ungrund Anstoss an der.Frage nimm(). — t. ^t;;^. ^f«. 
uiQitg) aiQi^v niebt im* Sinne von wegnehmen {Nonn.: 
vitoHX^TiTSig (pgtpa; EUsn. : „eneea$^ , sondern: heben. 
Es beisst: die Selele aufregen, was je iiacb deni Contexts 
dnroh : sebr verschiedene Affeete gescbehen sein kann 
(£iur. . Ion 928. Hec. 69. Aescb. Sepi. 198. Pro v. 19, 18. 
Philo de monarch. 1. p. 216. Josepb. AnU. 3, 2, 3. 3>5, 1.), 
bier: dtircA gespomte Binvartung , welcbe du uns verur- 
sacbst; Die Erklarung: - ayct(}t^g fitta^v nmsmg x. an^ 
ntkt^. ^Euth^ Zig. u. V.), ist die obngefdbre Sinn-j abiar 
niobt HTor^- Eleutung. — si au d etc.) Vrgl. Luk. 22, 67. 

!V. 25.1. Dass Jesus der Messias s^i,. hat er ibaen 
soiwohl gesagt (an vielen Slellen, wenn aucb nicht sd 
onrartteUa^ar , wie z. B. der Samariterin oderi.dem Blind- 
gabordett)) ais aucb durcb s^e , Measiaoiscben 7^aMi 



(6, MO bbsseugt. Aber sie iglaubieil nlAt: 'Der Oruwd 
dieses UDglmibens wfrd ersi! ^bftfixi! xweifen Gliedb ^tuge- 

wilrdet ifar ia eiRem ganz/ aindei^n Ti^rliSUDfsseais'deai 
des (Jnglaubens zu ihir siehen. S. da$ Folgi^de. -^ na-^ 

93;), aber aiobt soy dass iJe^tis bios >^ni Biide der' k^6^ 
fi&rht die RQokbeziehati|^\dDweisb (fVi^s^oAl^.' ,,ut simtiJH 
tudine utar, quam supra posui^'),. wodtiroh diese S^oriibk'^ 
weisaog sehr bedetttuagslos wUrde, soilderii'SO^da^ss er 
die negaiiee Amsa^' selbst-^s l>ereiu ausgesprocben is 
Eridnerung bringt.^ Die Senienz ov yif iat^ etcibat er 
nim s^war nicht direct id' der -voKgen AUegerie gesprcH 
ohdn^ ^ohVshtv indirect <^ niliblmb durehdte Scbilderbiig 
seiner -Scbafe/ wekhedie Zugehdrigketlder Votidali^ z^ 
deoselbeti^* nothvreadig wus'sc/Messt. I>ass das ««^«' flm 
vpk so geme\ni seiy dartkber giebt er selbst durofa die 
folg'ende Exposition des Verbd^nisses Reiner debate >Auf^ 
sdtl^uss. A\s CHdtion des^'^Folgenden'sber 2u-fasseb (Mi«* 
misk. CanL Corb. Ar, Euih. Zi^-, Th<riuck)^ wobel 'vor 
xkjt&m)s ^n Komma und Dach ijfavi ein Kolon^ zu setzen 
vt^re, mvd dadurcb verboten, dass Jesus sonstoirgendsi 
eiBe lllogere Rade von sieb selbst ditirt iind' (augzug9- 
weise) wiedergiebil Zu ^okshem Selbslcitat eignet sich 
Qacb. evbngeliscbem Typus nur ein Jc»rzes senieDti>5$es 
Wort wje 13, 33. • {lier aber wiH>de ^as Sefbstcitat min* 
destetts v. 27.0]. 28J umfassen. '-^> Dass Jesii8>etwa 3f 
Mona^e uacb der Zeit von V. 1— il. auf diese Allegorie 
Bezug Bfmoit (woraus man^ gegen die Originalital derrRe*^ 
die'drgiiifiehllrt, SiriausSi B. 6a«i^r>/ erklSrt sieb ' einfaib 
dtireb die'Abh^bme,^ dass er in jisner Zwiscbenteit' nieht 
fern^i mit der Opposition der < Hiera^rcben disoutirt hat, 
und di^cii Annabme recbtfertlgt sicb dadurob, dass sie 
das' Scbtveigen des Job. Ikber jene Zwiscbenzeit a)s moti* 
vir% erdcbeiBen iassl. 

f¥r 27 t Schiiderung des VerbSilinisseis der ii^o^attt 
zu- ibtn, wodurcb in's lAthi Iritt, dass dib ^lovdahn hicbt 
zo 'denslelbeD gebtVren. Die Scbilderung enthsitt ,^iriti 
setniSwtitt^'um pavia^ quorum siiigula et ovlttm- fidem et 
pasrtpris; bonitatem exprimunt pert corr^lata^^' , Benif. '^ 
Cm-vr aiw9t.) aucb scbon nacb seiner zeiUiohen Edlwii^ 
cke)ung gedaobt; -^ huI ov fii) aneA. etc.) Die* Nega- 
tion g^lirt zum Yerbo; das „gewis8ilicb'inicbt verioren 
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I^en^ wind in Bwri^^ii stait findeo. Das veriorene, d« 
i. von der Herda getrenole-uad verirrete Sohaf bildei den 
voo der Obtmi und Giiadenl&hning CbrMi geCrennleo 
GldUbtgen ab. Vrgl. das folgande nml oux uQuiits$ 
etc*, vvo diese Obbui und GmidenAtbruDg dureh t* tfjy 
X^igog (iov veranscbauliehet ist (iMdit HebraisiDus). Die 
Moglichkeii des MfaJls wtrd damit nicfat ausgessblosses 
(ti^geo AugusUn u. d. reform.. Lehre) , da der Abgefalleae 
kein TiQo^aaov mebr ist. ; 

V» 29 f. ^Aulscbluaa . ttber das eben bebaupleie oif 
mgniaH etc. ^Nieroand liann sie aus d«s Vniers Hand 
reisseii; iob und derVaier sindEins; milbitilvird aieNie^ 
raand aus iit€tn^' Hand reissen.'^ Die Form ist syllogistiscb, 
s<»idtss V.94). den Untersatti biidet (gegen fi. Bauer, weloher 
das \AUeiQ8tehea von V. 30* urgiFt)| die Gonctusion aber ala 
sicb Yoaselbst v«rstebeod nicbt ausgesproobea ist — Sg 
d^Hfaui ^oi) So. avta. Ueber den Sinn vrgl. z. 6, 37* Die- 
ser Relativsatz weisi das pragmaiische Redd des Obersatzes 
auf ; denn die Macbt Ctottes als de$ Gebers der Schafe 
ist eSy. woraus das ovx i^iff^* etc. V. 28. zu erlSuteni 
war, wie es Jesus im Folgebden tbut. -^ fuJCov (s. d. 
krik Anm.) : etwas Grosseres , eide grdssere Pofcenz. Zum 
Neuir. vrgL MaUh. 12,6. <La^^.)j S. Betnhardyp.dSi. 
Kuhner 11. p. 45: Dissen ad Dam. de eor. p. 396. (so-* 
pfipip 6 ^avxoqjovTljg), — >- navtrnp) Masoul. Vrgl. xlg 
v. 28. u. oi/fcif V. 29* ^^ i* X. XiAp. ioC navg, f*ov) 
herubt auf der aus og didomi fiob fliessenden Vorausse*- 
tsung, dass Golt, nacfadem er Christo die Scbafe gage- 
ben,. Sia damit nicht aus seiner Hand lSsst!(atts seiner 
Obhut und Fubrung). Dtese fortgesetate gdMiehe Obbui 
aber ist nun ebon niobts Anderes als die Obbut ChrisH, 
sofern ndmlich der Vater in dem Siobne ist und wirki (s. 
V. 37f.), und daber dieser, als Organ und Tr^er der 
gbtllicben Tb^ttgkeit bei AusfOhrutig des Messianiscbea 
Werks , nicht geschieden von Gott , nicht eifi ZweiteD 
aM9ser und nehsn iGoit ist, sondern nacb deal Weseti je- 
Ok^r Gemeioschaft Eins » mii ^Gott Goties Hand ist da- 
ber ^Wnc! Hand in der Ydiziehung.des Werkes, bet .wei* 
ehem Bt: GeiUes MackC, Liebe n. & w. handhabt und zur 
AusfUbrung bdngt . Die fiinbeit ist raithin die der dyna- 
niiscban . Gemeinscbaft , wornacb der Vater im Sohne ist, 
und.doch grosser als der Sohn, weil Er ihn geweibt und 
gesiiiidi hat; O'u^.A^ianische Fassung von der eiktsehen 
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H^rmonie geuikgi diditv ^ ^<b Ai^phBealaliod; oUnerdia 
Eififaeil.4er M«bU (i^elch& Chrys., Euthl Zig.^ u^ V.inii 
ReDb6^4]fg]re&) ztiiVerstet^ea, niobt zutrefite wiirde. Dki 
•rtf6do9lp^ ErklSruDg aber Von der Wesmseinheit (Noti' 
nms: '-'i^ yimag ^V/ucy; AugwHn:^ unnni b^freie von' der 
Cbarybdts, n^mlioh votn Arius, tiofd ;«uiiiti« von der Scyt- 
19, ntolich voQi SabeU*^)''g0bt Uber die ArgomcntatiQii 
binaus, obwobi bd der durcb iV /aft^V beseiobneteisi Ge-» 
meiosobaft die Homouaie wegeb des wdsentlicfaen Sohns* 
¥erli^iteiisses zum Vater >t;oraics2ti«fteen ist. 

y. 31 if. mQ Juden baben V. 30. vo|i der Wesem^ 
e^A^t/verslanden, und woIJen in iumuUudriscber Erbitte- 
ruog, welche jedocb der imponirende Eindruck der KnU 
gegnung Jesu zurUokzulialten mScbtig genug war (gegen 
B. Burner) y zuc Steiniguog des Gottesiiisierers schreileti. 

— naA^v) 8, 59. — xuka i^yet) nichl spedell: Werke 
JerLiebe (Kum0el^ B. Crus*\ sondero allgemeiD: prae*- 
dara opera, trifftiche Werke. -.— tdt^la £fi7p) VrgU 
2v 18. PUt. Crai. p.. 430. E.: 70 dsl^cu Xtyw dg t^v %mm 
6q>&aXfmv a^ad-fiaip xttxuatij€fte^ ^-^ in tqv nat^, fi.) 
van meinem Vatev aus^ weloher Jo mir ist, und von wel- 
ibem sie daber diiroh inicb a^sgeben. VrgI, V. 37. 38. 

— dpu uqIov eic.) propter quale ele. Nicbl ohne Iro-^ 
nie tiafer EnirUs^ung firagt J^sa^, wie decin dasjenig^ die- 
ser W^rke beschaffen sei, wegen desaen sie im BegrilTe 
seiei^, ibn zu sie\m^en.(h&i.iiti, s. Bernhardy p. 370.)^ 
Niobt als ob er nioht erkannt bdlte, wesjkalb ' s\q ihn stei^ 
nigea wpllten, wobi aber m dem Bewusatoein) dasS' er 
£tioh durcb seioe Weiiie IhalsScblicb als einen gaaz An- 
derh ausgewiesen habe^ deim als einenGotteslSaterer. --^ 
n^jgl pkaa(p^fA* xul Svi) Gotiesl&sterungshalber und 
zmar weil, Der Vorwurf: „du> macbst dich selbst zu 
GoU^^, w^r GoDsequenz des missverslandeDeo (von we-* 
sentlicb^i* Einbeil genommenen) V. 34). 

V. 34— 38. ' Je^us reckifeitigt sich gegen diesen Vor*- 
wurf, und zwar so, dass er seine Bebauplung, GoUes 
Sobn zu sebi , woraaf das . angefochlene Dictum V. 30. 
binaosiaofe, aus der ficAi^/i vertbeidigl <V. 34^36.), und 
danii aus seinen WerAen jene V.30. behauptete Einbeit 
mit Gait .als glaubbaft darfitellt, V. 37 f. 

V. 34-^36. In Ps. 82, 6. werden Fursten (und nocb 
dazu heidniscbe, s. Hiizig p. 137.), deren nafaer UnCer- 
gang im.CoiUrasI 4XiU ihrer hoben Wurde erscheineo soll^ 
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ndeh ider tbe^kratiach^n ADSchauuD(; des BBgeiite&94aiid#s 
ttberbisiupt, aacb welcber dieser die AeprMsantalioo GoKad 
isl^ G&tter g^Mnnt :. Daraus argumeniirft Joaus n mmovi 
ad majuSf . dasa Er o&no BlasphidiDie sich GoUes Sokm 
babe, nenaen kOoaan. Er.ist ja wett erbabener als Jaa^ 
{Svi nattjgi '^ylan^ elc^Xund bat docb niobt aimnal ^io^f 
soodaro our. ^io$ t. deoJ von aieb prfidiciri. — iy T<yf 
yd/iqi) vom A. T. UberbaupL Vrgl. 12,34. 15, 25. — 
vfAwv) VrlgL 8, 17. ^ intiw/oug) iMn$ aeUt Jesus, als 
bekaDDt. — elm) nSmlioh d vofiog. (vrgl. nacbfaer 07 
y^«tpii)* -^ n^Qogoiig)' an kvelche gtiiohi advetmsquas 
(Heim., Sielz)^ was der Cootelt nicht ergiebt. ' Buie 
Beziebung lugleioii. auf die PropheUn iOish.) liogi vQUig 
£ern. ^-^ . »al av ^lit^ova*^ etc.) wird obne Grund alia 
Parenibese genoiBineQ, da es struolur* und siot^masa 
DQcb von H abbdngt. — . Xv&f}vat) DLe Schrifl (mitbia 
aucb.jeDer Psalm •Aussprucb).kaDQ Diebl^tt/^^^Ao&eit, d* 
iJ ausser Guliigkeit gesetzt wet'deti. Vrgl. jiaub. 5, 19. 
Jobw 5, 18. 7, 23. Herod. 3, 82.. Plat. Pbaedr.. p. 256. d. 
Gorg. p. 509* A. al. Die 4Stti€iorUas . normativa et judi* 
cialis deriScbrift Lann nieht abgestellt werden. -r^ 09 
6 Ttat.^^ 1^7. etc.). la dieser neobsfitdioliehi'Frage des. 
Befj^emdens ist das Object, dam esff/vot/^ Y. 35. eorrelat, 
HiiL grosser Elmpbase voraQgestellt, vud vf^ilg (^ihr.Leuie} 
st^bt der^Auctonilit der.Scbrift. gegeDilber. -^ i^ytatfi) 
gewdhi- ftaf, bbberes Analogon. der Weibe zum Propbe* 
toDyAmte (Jer. I, 5. Sir. 45, 4. 49, 7.),. die Weibe :i£uin 
Ajnte des Messias. bezeiobneod, welcber der cifwg toS 
Sa^vAsi (6, 69. .Lu1l4, 34.). Diese Weibe ist b^ der 
AbseoduDg, dieser. unmittelbar v(M*gadgig (daber i^yiaae 
kal ineoT,), gesobeben / indem Gott seinem Sobne die 
Messianiscbe ilowiu mit der dazu gebdrigen Fiille voa 
Gnade u. Wahrbeit (1, 14.) verlieb. — oti fiXairq^v^ 
fAiig) Die mit oV etc.: auf die oblique Form (^aoij^nP^M} 
aofgelegte Rede geht in steigender Lebbaftigkeit in die 
Direota Uber {Kuhnef^ 11. p. 598.): 

. Y. 37*-39. Euer Unglaube, welcber dem filaag^n^ 
imq zu Gruode liegt, bSitte dann sein Recbt, wenn ich 
nicbt u. s«,w. . Andernfalls aber solltet ibr glauben, weno 
aucb nicbt mir, docb imeioen Werken, damit ibr u..s. w. 
■^ I «/ .eu ni>i(S) wenn icb sie ungetbaa lasse. Yrgl. 
Winet p. 569., — %a tgya lov n»v^, fu) wie 9, 3» — 
fiii .7ief7T. [Aott) niebt perkntssiv, soi^ern wirklich gra- 
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eepHVy ivie dab mtthhMgenMtiirtfati*). DieiAlteHiatiiile 
1st decidirt; sie '^l/i^ 4bm 'niebt ^lauben , wenn ti. s. <w. 
^-^ ifio I) moiDef Person an uiid' fttr sieh , flbgesebeii von 
ibi*er ibal^aeUicbeb' BewSliraDg durch die i'l^a. •^' -Ven 
Werken glmibmist- die Annahtiie des Zetsgnisses, weh 
dbas ia ibBen eiHiialten 1st (5, 36.). Das m^eet des Glau-^ 
ben&'isi; das, was Je^Us von sicb auissagt^ udd was di6 
WerkiB voff ifam^documentiFen. — Nacb der Lesart 'ivd 
fv^ids X. Yiviiu%fix"i (Si d. krit. Anna.) bezefcbnet Je»is 
als deb ixx errelcbenden Zweok seiner Voirsobrif I: ddmU 
ihr- zur Erkenniniss gelanget und (dauemd) erkewnet u. 
8.iW., Men intellectuellen Act und Zusttmd unt^nscbeid^id. 
Vrgl. •inifMXf}^f]vat -KalinifAiKH9&ai PlaL L6gg. 8. p^S49^ 
A.^-7 OT«''/it« ifii)t on at. nafto cy a^rcSl) das ist HvSa 
die EifdkeU , < welcbe er V. 30. gemeint 'bat , niobt die 
tbesentUche (ak ortbodoxie Deutuag Von der neg$x^9H'^^^ 
essentialis patrisin filio et filii in patre, s, Cahvl}, ob^ 
gieicb diese die metapbysiscbe Grundbedingung ist, son- 
defo 'die dynamische: in Chrisito -lebt und waltet derYa- 
ter, dessen wirksames Organ er ist, und bin^iedefoni' 
ist Cbristus ein Vater', sofern iiSmUcb Cbristus in Gott 
die die AusfUhrung des gbttlicb^n £^^;/o» bestimimende Po- 
tent ist.' Dass:Christt!is in Golt ,)den Grund seines Paseins 
p/Wirkens babe" {de Wette) , — dieser Gedanke liegt 
dem xdyoj iv avzcS fern, weil das Verb ^Itniss beider Satz- 
tbeile adaquat sein muss. Diess ist aber kein anderes 
als das der inneren operativen Wechselgemeinschaft. 
Nacb dieser ist eben so wobi der Vater im Sobne (als dem 
Yolizieber seines Worked), als aucb der Sobn im Vater, 
weil in diesem das maassgebende Agens et Movens eben 
Cbristtis' i^t. — V. 39. ovv) in Folge dieser Vertbeidi- 
gung, weldbe dis tumultuarlscbe Verfabren abwendete. '■ — 
TttfAi*') 7,30. 32. -^ xai ilrj^^ev etc.) und gleichwohl 
k6nntehf sle es rtichtzur AusfUhrung bringen, er enfkam 
mils ikrer Hand^ — dfese als bereits nacb ibm ausge- 
streckt gedacbt. Der Hergang dieser fiettnng beruht ganz 
auf sicU (Kuinoel: dnrcb das Hinzukommen seiner An- 
bSnger); etwas Wunderbares dabei (Unsicbtbarmachung), 



*) Man beachte den Weclisei des Imperat. Praes. u. Aor,; letz- 
terdr ist enei*giseher, das Vollzithungsmoment des sittiicfaen 
. ^Aetas des Glaobeos fordofad. S. Bernhardy p.393L 
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ob wohi voa vielen AUeD und ooeh von & , Crus. Aftge- 
Dommeo, wird vod Joh. Qteht angeddulel. 

V. 40—42. nak$v) 1, 28. ~ ndguw ^. 7opd.) 
er ging faiDweg Mer dm Jordan. Vrgl. 18y 1. In Pe* 
ruea war er sicherer vor den Hieraroheo, Md an. dem 
Orte, wo Johannes tear., als er dns. etsie Mai (oSmlich 
1^ 28.; sp^ter in Salim 3, 23.) tanfie^ konnte es oiehi an 
Empninglidbkeit feblen. — ipa^wey inet) wie iange, 
erfaellt niohi getiau , da . v6r der Zeit des . Passah auob 
tioch eiD Aufentbalt in Ephraim fSlU, 11, 54 f. Jedenfalls 
aberdauerte das ifieipiv ixki nur sebr kurze Zeit, vtio 
m% vvv 11,8. erbelit. ^^ xcec nokloi eta) „fruetus 
posthumus officii Jobannis", Beng. -~ 'Jwupprjg fiip 
etc.) Das (itv sollte man logiscber Weise bioter avifuiov 
erwarten; docb beaobten aucfa die Ciassiker in der Stel- 
luog von (liv und di oft die logiscbe Ganoinnitfit niobt. 
8. Kfkhn^ ad Xen. Mpm. I, 6, U. Gramm. §. 733. 1. — 
9tjfA£i(^9 inoifiv. ovdiv) cbarakteristiscb in der hierin 
aucb ungelrubt gebliebenen Gescbicbte des Job., von den 
Leuten aber angefubrt im HinUiok auf die atifi^Uy welcbe 
Jesus getban. So erklSrt sicb sugleicb, wie fuv zu sei- 
ner inoondnnen Stellung kam. — Das V. 42* wiederbolte 
'Iwwvfig geb5rt der SimplicitMt der Bede an, welcbe treu 
wiedergegeben wird. Vrgl. Winer p. 108. -^ aX'^^.i} 
^9) wie sicb jetzt zeigt. 
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V» 12. o» /Aad^yxai avtov) A. 44. baben bk)S avrfi ($0 Tisc/t,)^ 
D. Versst baben avx^ ol /«a^^a» (so Lachm*); B., G.*: o* f^aO-, 

. avT^ Das blose avroi ist das UrsprUngliobe; ^l f^a&. ward bei- 
gesQbrieben, und kam tbeils vor, tbeiU binter ouW.^ Jo deo Text, 
und.rubrte aucb in ersterer Stelluog die tbeilweis^ Verwaiideluiig 
des avc^ in aurou mit sich. — V. 17* iX^ttf, •*- iv^Mv) 
Laehm.s ^X^uf «- %ai tvqtVy nur nacb C* D. --* Tbeils vor 

- (so Xodlm. am Rande), tbeils naob ^^c^«k (so Eh. u. hachm.) 
steht fi^fii welches aber A.* D. Minusk. Verss. ganz weglassen 
(so Tiseh.). FUr das UrsprUnglicbe ist tioc. ^Sii ^/*, zu eracbten 
(0. C.*). Das mlt H anfangende und scbliessende 17^1; ward vor 

. dem gleichfalls mit H anfaogendem ^fii^aq leicbt Ubergangen, und 
an unreobter Stello restituirt. — V. 10. Statt »ak jraii^i ist 
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;i]Ut XdcArn* uv> TM€k. aiif •o^eb^ideiMto Z^yigea ^ilM ^a zm 
ieven. '^ o^tw^, ist iowh B«iX. L. tnH Ti$ck 9ls gangbarw 
Zusatz zu tilgeo. -^ . V. 21* 6 ^t^ti^* t*ov ovu ciV,8C(IN^^«^ 
Kc*) Laekm.aoiat icV a;rf0-ay^i6 wd; a*ov. T^MciL? ov«: orr • a^« 
>. ' toi^if iM*« Die Zeugeo shMl sehr gakbiilt: ix;Hteirff^ 1st aus 
V. 32.; di« yoraastellun^ voq 5 d<f. iM*.h«t eniBcheiddnde Zeogea 
gegen 6ieb; die SteHung diaser Worte am EUde hat 2war» sUidBere 
BeglaubigUDg {B. O L. X. Sv^. Cyr. Cbrya.) ais die 3tellQDg naieb 

•• o^x «nr (A. D.), f9t jedocb au^ y;3ft. berzuWHen, wohei* auch X; 

' dbfys. jEtov $ ad. babeti. ' Mfthin ist die Lesarl von Ti»ch. toi^ 
leuzfeb^o. — V.-21- dlXdj fefalt bM B. ' C.^ X. Ml&Qak. Yero. 

' Cbrysi Efngekiammert von Lachm, Gegendtitzllches Einschiebsel. 
— V. 29. iytlgiTott) B. C* D. L. Minusk. Veres.! '^yiQ^ij, 
So Lachfn. Conformation nach dem vorberlgen Aor. — ' V. 31. 

'' Xiyovtsq) B. C* D. L. X. Minusk. Verss. : Solavti^, 61ossem. 
, — V. 35. Die Stellung von avroi; vor fiq r, n69» {Eh, u. 

; Lachm, haben es nachher) hat das Uebergewicht der Codd. ftir 
sich. — (Iq) C. D.* L. Mintrsk.: ngoq. Ipterpretament. — V. 
39. S.tatt rsTtXivtfjutoroq hat Eh, rf &vrjMtoq y gegen entschef- 
dende Z6ugen. Glossem. — V. 40. Die Futurform o v^j ist ent- 
schieden. testirt {Lachm. ^ Tisch). — V. 41. Nach Xi^ov hat 
Eh,: ov ^v 6 T€&vfjxa)q neifxivoq, gegen B. C.*' D. L. X. Minusk. 
Verss. Vater. Andere 2eugen haben andere erklarende Zusatze. 
,--. v. 45. a) Lachm,: o, nach A.** B. C. D. Minusk. Verss. 
(auch V. 46. Gndat sich die Lesart o, von Lachm. aufgenommen, 
ol^wohl schwacher bezeugt). Die Eine That, welche gemeint ist, 

.schien den Singul. zu fordern, •— ^ach inoiijofv hat Eiz, o 'J47- 
aovq. Gangbiairer Zusatz gegen uberwiegende Zeugen.. — V, 50. 
Sialofiiia&i) A. B.. D. h, Minusk. Sahjd. Or. Cyr. Chrys.: Xo* 
yi^eo^c. Empfohlen . voo Griesb. , aufgenpmmen von Lachm, u. 
Tisch, Aber das Simplex war gelaufiger , und wie leicht ward 
^fa nach Q^4lef 9tj^p ubersebent -* V. 57. 6t nai) Lachm, 
u. fi&ch* haben mom nach uberwiegendeo Zeugen getilgt, und 
dereo entscheidendes. Gewicbt wird durch den ZusammeDbang 
n^nerllob begunstigt. 



.V. 1 r. Dieser zurtickgozogene AufeiiliiaU Jesu wird 
aber durch die Krankboit des. Lazaros abgebrochen {dd). 
-* Emfacbhdit der Erz^ung: es war aber einen krank. 
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(hlivtAiiAsy Lazarus fitm Beikemi^y kms dem flecks u. 
s. w* 1X770 und ix beziei^fan'en beide das nStnltcfae Vdr- 
hMhniss , das der Herkunfi. * D^ss er iO'Betban; aUch 
wo^te und krank lag, el*gieb4 der Verlauf der firsMbking. 
Wechsel der Proposition ' ohnd Versebiedenbeti ; des Ver- 
haUniss«s, s; KMner II p.<3l9^ ^-^ DiesSiBetbaBiea hatte 
duroh das Schwesternpaar eine diarakterisliscbe .Celebri* 
t£it in der evangelisohen TradiiioQ.^ -r- daker die' Mher« 
bezeiohmiQg in tn^^^im^. ete. zup; IJnierscbeidung von 
dem ly 28. dagewesenen Betbanien.' — Die Legeaden 
Uber liazarus. . s; b,.ThUo God. Apocr. p.711. Fabric. 
God. Apoqr. 111. p. 475. 509. — ^ n^ H Mag la ^g.) 
nichi zu parjenthesiren. NSherbezeicl^nuDg dieser Maria 
aus der Salbuogsgeschichte (Matlb. 26, 13. Mark. 14. 19.)} 
wejche, Job. als a//6«Aaf»n/ voraussetzt, und spSiterbin 
(42, 1 ff.) selb^t noch mit in sein Eyan^. aufnimmt. 

.; tV. 3 ,f- Nur die Nachricht^ der Geliebte sei krank. 
Die Bute lag von selbst darin, und ov fiXs7g molivirt 
zu deren . ErfQlluDg. — shev) zxi dejn Boteo. — ovn 
ea/^i ngog •d'avdzov) TiQog von der telischen Bestim- 
mi^ing (yrgi. nachber vneo): sie soil nicht Tod zur FoU 
§e haben^ wsfs aber, wie der Gegensatz zeigt, nicbt heis- 
sen soU: sie ist nicbt tbdtlicA, er wird nicbt daran ster* 
ben, sondern mit Pragnanz des Todesbegriffa : er soil 
nicbt, wie gewSbnlicb der Tod ist, derri Tode verfallen, 
so ddss keine Wiederhelebung stait firpdet; ^dvarog yag 
itvQicog f*e)^gi r^g xoivtjg ciifaGTOityecog, Eufh, Zig. Dass 
Jesus den naben und gewissen Tod des Lazar. (durch 
sein ' b(5heres Wissen) sicber erkannt babe, erbelU aus 
V. 14:, wobei die Abnabme einer zweiteii Botscbaft (Pau- 
liiSy Nednd.) rein willkUrlich ist. Die Scfi western, deren 
Bi'uder bet der Zuriickkunft des Boten scbon todt war 
(V. 17. 39.)) sollten aus dem Ausspru6he Jesu dife Ans- 
sicbt auf die Wiederhelebung durcb ibn entiiehmen. — 
vnkg xfig 661:%. ^.) d. I. zur Fdrd^wn^ der Ebre Got- 
tes. Yrgl. 9, 3. Die Epexegese davon ist h^ d&ietir&^ 
etc., welcbe Worte den Modus des vnig r. 66^, r, S. 
angeben, in so fern nSmlicb in der Verberrlicbung des 
SobnesGottes die Ehre Gottes selbst liegt, weicber durcb 
ibn wirkt (vrgl. 10, 30. 38.). 

V. 5. ist nicht ErlSuterung za Y. 8. (de Weite) , da 
ja V. 4. dazwisohen liegt';* aucb nicht Vorbereitung' zu V. 
6. (& Crus.r „wiewobl er jenie Alle iiebte:^ blieb er 
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dennoch^' u* s. w.),: sonddrn Aufsobluss ttber d^s lAoliv 
jener trostreichen Aussichtsertheiluog V. 4. t-^ i^yanu) 
zact gewSblt (nicht wieder ^tiiaii' wie V. 4.) wegen der 
tnit. geaaoDteo Sohwesiem. Vrgl. Tiikn. Synon. p. 53. u. 
WitsU 

• V. 6 f . OJi') nach der Bemerkung V. 5. die Er- 
zMblung wieder aufnebmend. — Nach V. 6. ist nurein 
Rolon zu setzen^ dehn der RedegaDg ist: ,,als er' nun 
hSrte, dass er krank sei, da zwar blieb er u. s. w.; 
ahdann {dhtty XX, s. w.'* — iiiv) sleht logiscb rictitig 
binter tins: damah zwar, als er fes bbrle, ging er nocb 
hicht gleicb weg, sondem blieb noch zwei Tage. Ein 
enls{)rechend^s di^ welches man binter inuxa erwartet, 
stebt nicht, weil die anfangs gehegte gegenslitzlicbe Vor- 
stellung der der blosen Nacheinanderfolge (vrgl. If/o/i^ 
ad Bevar. p. 539.) gewichen ist. — annxa fietoi tov- 
to) deinde postea (Gic. p. Mil. 24.), wie auch bei Clas- 
sikern (vrgl. Plat. Phaedr: p. 258. E.: (nfita liyn dtj fisxa 
Tovro) oft synonyme adverbiale AusdrUcke verbunden 
werden iKiihner II. p. 615. Fritzsche ad Marc. p. 22.). 
Vrgl; Kypkeh p. 389. u. Weist. — Die Frage, warum 
Je^us nicht gleich nach Bethanien auf brack ^ Ibst sich 
nicht darcb die Annahme, er babe den G/ati6en der da- 
bei Betbeiligten uben wollen (0/sA.,- Iheilweise auch Tho- 
luck), was auf inhumane WillkUr hinauslfefe; auch nicbt 
durch die Voraussetzung, dass ihn die wichtigen Gesckdfte 
seiner PerHiseben Wirksamkeit noch zurUckgehalten batten 
{Lucke, Ktahbe, Nearid.), wo von der Context nichts 
andeniet und was lediglich a priori gesetztwird; sondertt 
diirch den RUckblick auf V. 4., wornach Jesus der gott- 
lichen Bestimmung sich bewussl war, dass das Wunder 
so und nrcht anders gesebehen sollte, wie es geschehen 
ist, zlir y^iHhefrlicbung Gottes. Das gbttliche del in sei- 
fiem BeWusstsein bieslithmle ihn, und zwar mit sittlicber 
Nothwendigkeit. Um so grundloser war es; ;das Z5gern 
lesu gegen die Geschichtiichkeit der 'ErzSfalung zu benu- 
iien {Bretsckn. j' Sti'auss ^ Weisse^ Gfrbrer^ Baur). 

V. 8. Die.Ji!r]ag9 athoiet Besorgniss um di^o Sioher*^ 
b^ife und d^as Leben. d^ g0li«t>len Herrn^ r^ , vvp) ebeft 
W^t^S^^ liiir^lijc^. S., Uber^yJy. mit Praeterit. V^er^ 
ed. flerinr p. .425 t.iKUhner II. p. 385. Ast Im. PIat« II. 
p^ 39$. £$ t)e2^ehft.^j«(^b bier auS die jilt)g3te Yergangen- 
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hflii. 19^ dl.--^ naXi^) mit NacUruolL voranc -^ dmu^ 
^iig) wie 10, 32- Praes. « 'i 

V. 9 f. Sinn der aliegoriscben Antwort: nDie ndt 
zum Wirken von Goit bestimmte Zeii ist mick nicbi 
verstrichen; so lange diese nock dauert, kann mir Nie^ 
mand etwas anhaben; wenn sie aber abgelmufen sein 
wird, we^^de ich in die Hdnde meiner Femde geratken, 
gleich dem bei Nachl Wandelnd^n, welcher anstQsst, 
(stolperl), weil er licbllos ist.'^ Spmil widerlegt Je$u3 
die Besorgniss der Jiinger durch die Hinweisor^ darayf, 
dass er jetzt nooh, wo seine Zeit nocb nicht verlaufen, 
vor den gefilrchteten Gefahren sicker sei , zugleicb aber 
auch (V. lb.) durch die Erinnerung daran, dass er diese 
ihm zugemessene Zeit, bevor sie zu Enda gehOi benutzen 
mUsse. So im Wesentlichen ApolUnqr. {dtdaaxn 6 xi/- 
giog, ou 71^0 xov xai^ov tov ni&ovg. ovh civ uno Vov- 
dalfflv na&ot\ xa£ didaaiui tovtq dcu jm^afiaXfigy iffie^ag 
fniv ncaiQov ovofia^fav top ngo zov TrJ^ovg^ i^op H tou 
jia^ovg vvMTa), Rupert (nur theilweise), Jawen, Mal^ 
donat. Corn, a Lap., Wolf u. M. auch Mdier u. B. 
Cms. Zum Einzelnen merke man noch: 1) dddexa ist 
nachdrucklicfa vorangeslellt^ andeutend, dass die gemeinte 
lil^'ga noch laufe und die Besorgniss noch zu frUh sei 
(nipht: nur 12 Slunden; richtig Beng.: ,,jam multa era! 
borai sed tamen adhuc erat dies'^). 2) %o tp^g %. xooia* 
T. ist das Sonnenlichi , und das Moment ou — fiUnet 
geb&rt nur zur Ausmalung, ohne zur Auslegung bestimmt 
zu sein. 3) Die Nacht V. 10., auf Jesum das Bild ange- 
wendet, tret mil dem ikijXv&ep tj cupa 17, 1. (vrgl. 12, 
27.) ein; die i^fiega mit ibren 12 Stuqdeia vvar daon vor» 
iiber, und nacb der gbttlicben Bes^immung musste nun 
die Tigogxonii bei ihm erfolgen,. indem er in die H^ude 
seiner Feinde gerieth, wogegen varher: QijjKia, Ui^Xv'&h 
ti oiga avzQv, Ij 30. 8, 20. 4) D^ Ausdruck des gleich* 
falls nicht zur Ausdeutung bestjmmten Zugs ou to ^^g 
ovK iaw iv ui%^ ist aus der Anschauung geflossen^ 
dass es bei d^m in der Nacht Wandeinden dunkel in 
ihm^ d. \. in seiner Vorsiellung von seiner Umgebung 
liebilos UDd H&ster ist, so dass er sioh in seinem Be- 
wusslsein von dem, was iim ibo ist u. s. w. nrcht orien^ 
tiren kann (Grot: in oculis ejus; aber der Ausdruck 
iv avt^ fUbrt auf die tnti^r^ Ans6ba«ung und Vorsielfang). 
5) Im WesentUehen analog ist Osiftanke und B^d 9, 3 f.^ 
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daiver aiicb bicfr i^iAtfa ais Verstnnlicbung von tempms 
opportunum {Morus^ Rosenm,, Paulus, Kuinael) and 
9vi von fempus importunum nicht zu nehmeii. ist. *^ 
Lucke fasst richlig t^g vi^igag vod ,,Tagewerk'^ Cbrisit, 
welches seine besHmmie Begranzung (seine 12 Stnbden) 
babe; dann aber soil iv t^ n/^^f <^d8 Wandeln in der 
Berufspflicki bedeuten (vrgi. Melanth.)^ welches allezeit 
das sichersle sei, und wvl soil Bild der Vnireue gtgen 
den Berttf sein^ welcbe In's Verderben fUhre. So aber 
wird dem bildlicben i^fu^a eine zwiefacbe ganz verschie* 
dene Deoiung geliehen, wobei die zweite um so entsohie«- 
dener abzuweisen ist, da die zwblf Stunden maassgebend 
sind, nur die zeitliche Deutung anzunehmen, daher auch 
de WetWs Fasmn^ verwerflioh istj welcher den Tag aUt 
Bild des y,l€tutern y unschuldigen , hlaren Handelns^^ 
mrnrnt^ die zwblf Slund^n aber als die MUM und We-* 
ge des Handelns , und die Nacbt als den Mangel an 
Klugheit und Lauterkeit Von der consequenten zeiUi^ 
ehen Fassung weicht auch Tholuck, indem er zwar die 
V9if'6\t Stunden des Tages von der beslimihlen Zeit des 
Berufs nimmt, nachher aber den Beruf selbst unterschiebt 
(„ausserbaib des Berufs ist Gefabr^^). Vrgl. Sckweizer. 
Nacb Ckrys.y Theophyl. u. Euik. Zig. soil entweder das 
Wandeln aoi Tage den unbescholtenen Wandel bedeuten, 
bei welchem man sich nicht zu filrchten brauche^ oder 
(so 9Mc\i 'Erasm, y VdtabL^ Lampe, Neand.) die Oe-- 
meinschaft mii Ckristo. Beides ist deshalb unrichtig^ 
weil die JUnger nicht die Besorgniss um sich seibst, son-^ 
dern um Christum in ihrer Frage V. 8. ^ ausgesprochen 
baben (willkUrlich Chrys., sie batten mehr i;7t^().^at;i:oTt^ 
gefUrchtet), und weil bei der erslern dieser Fassungen 
die Siundenangabey die grade der ScblUssel der bildli- 
cben Rede ist, nicht erklart wird. Diess auch gegen 
Bilgenf. p. 263., welcher als Sinn Jesu herausbringt: er 
trage in absoluter Weise das Lidhi in sich., und fUr. ihn 
kttane es daher in seinem irdischen Wandel keinen dun- 
keln Punkt geben , wobei Uberdiess V. 10* ungedeutet 
bleibt. Ol$h,y die zweite Fassung des Chrys. befolgend^ 
bringt eine unhermeneutische Doppeldeutung von i^fitgei 
heraus; Jesus babe sich emmal, al^ den Menschen brU- 
derlich nahe stehend, als sein befohlenes Tagew&'k soW- 
endend aufgeiasst, dann aber in seiner hbhern Wtirde 
als geistiger Brteuchter J in dessen Glanz die JiUiger 
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iMclil8-^u:JE>efaroht6n. haben wilrdeo. ^^ Gane verkehrt eM* 
licb Augu^iin.: die 12.Siundea seien. die 12'Aposi6i^ 
welcbe dem Herrn folgen mtissten, wie die Siunden der 
3oDnel 

... : V. 11-^13. JCal fi^tu Tovto Kif^i) Diese Dar» 
stdlluDg hMU. belde Reden^ zwisobeii denen eine Pause zu 
denken ist, bus einander. — : Der Tod des Laz., weleben 
Jesus (vrgl^ Matth. 9,24.) im Hinblicke auf dessen Auter^ 
weckuDg durch xenoifA. bezefcbnet, war ibm durch un* 
mittdbares Wissen (geistiges Fernsehen) hekannt ; daber 
aiicb die bestimmie Aussage, welcbe tibrigeos durch den 
Zosatz qfilog i^fi, den. Zug gerUfarter Siimmung bat. — 
l^vavlitw) aus dem.Schlafe erwecke; spSte, von den 
Atticisten verworfene GrScitSt. Lobeck ad Pbryn. p. 224. 
•— Das Missvet'Stiindniss der JUnger, wetcbe an den 
nach UberstaDdener Erisis erfolgten Scblaf denken (s. Bd.-> 
spieLe bierzu bei Pricaeus}, verlient seine iScheinbareUn- 
wahrscbeinlicbkeit (gegen Strauss, de, Wetle) durch den 
Aussprucb . Jesu V. 4. , welchen sie natUrlich. nicht m. 
Sinne. Je^ti., dass er den Laz. aus dem. Tode erwecken 
werde,. verstanden batten ^ sondern nach Anaiogie von 9, 
3* in dem Sinne, dass er kommen werde und ibn wun-> 
derbar heilen. Diese Reise aber wUnscbt^n sie nicht (V. 
8.), und so kam dasdcfKOf/Eif^zat ihren WUnschen enlge-* 
gen, um daran den Scbluss der Genesung -zu knUpfeUi 
und daduFcb die Reise als nunmehr nicbt nDthig darzur 
steilien, weil die Reconvaleseenz bereits vcm selbst einge^ 
trelen. sei. Die Angelegenilicbkeit ihres Wunsches liess 
sie dab ei da& Bedeuisame des a/a J^vjtviffw avxovy und 
dass diess Jesus nicht vom wirkUeh Schlafenden gesagi 
haben kbnnO) nicht beachten, was psychologisch begreif* 
Udh ist.. Die Ansicht, sie batten 'in V.4. den Act der 
Femkfiilimg gefunden (Ebrard), und desbalb jetzt den 
Schiaf dei^ Reconvaleseenz versteben nitissen,. <hdt wider 
sich, .dass V:. 4. gar nicht wie die Aussage einer Fernheir^ 
lung klingt (wie ganz anders klingt 4,50.1), und dasS 
sie.; in der Voraussetzung einer geschehenen FerabjeiluDg 
auf diese, nicht: auf den eingetretenen Schtaf., ihc .act- 
^i}a<«Y4x&: hasirt, und datnit iesum von der Raise, als 
einei* nnncHhigen, abgemabnt baben warden. 

t /V. 14 f« IlaQ^fjffiff) d. i. nach dem Conte&te: oboe 
die iHttUe i ihdit*eoter Andeutung. Vrgi. .19)24. .-^ AiC* 
an^&y nunmebr. Aussage des . mnfachen FacH i daber 
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nittl wieder emZusats zu^iof. ^ie.V. 11. — di' vfAug) 
w&rd gleibb durch Ypa. nitniia* (jeda iieue. Glaubensstufe 
ist ein GXAvbigwerden dem Grade naeb, vrg]. 2, 11.) er^ 
Lldrt, und St^ ov% ijfi* l%u ist zu ;^ac(»i» zu stmirao; 
Wire Jesias dort gewesen, so wilrde er denPneund schon 
auf ttom Knankeobette gereltet haberi/und das welt grild** 
sere Gwif*i7ov seiner do^u^ die TodteaiBrweckung , wSre 
nidH gescbehen. Unri^tig PatUm: Jesus, meine , did 
JUnger hfttten zw^felbaft werden kUtanen , wenn Lsau in 
BGmv Gegenwart gestorhea wSUre. Treffend dagegen 
Beng.: ),GUEB decoro divino puJehre congruit, quod prae- 
sente -vitae dtioe nemo unquam legltur mortuus/' — tva) 
teliscbe Ricbtung (nicbt bios Hoffnung , de Wette) , d. i. 
Jft#»iit(Mi»'d6S Affeotes. VrgU 8^56. Beacbte, dass sich 
Jesus nicbt ilber den Trauerfa]! an sich, sondera ifoi*- 
uber Ireuiy dass er niobt dort ge\tesen, Mrodurch der 
Ball itk eiD beilsames VetbSUQiss zu d^i'Jangern getreten 
sei. — akX') abbrecbeod. Herm, ad Vig. p. 812. 

V. 16. Thomas (^"n^ri = ai^n) ward nach Grie- 

cbiscber Uebersetzung seines Namens (Zwilling) bei den 
Heidencbri^ten Didymus genannt. Er siebt in der RUck- 
kehr Jesu den Weg zu seinem Tode; rascben Tempera- 
menles, wie er war, spricbt er sich aus, aber mil der 
Resignation und dem Mutbe der Liebe. — fiez' avzov) 
gebt auf Jesum, nicbt Laz, (Grot.). — ev/AfJiad'fjT^g 
nur bier im N. T., aber s. Plat.Eutbyd. p. i272, C. 

y. 17. ^J^i^fiiv) m die Nabe. B^aniens , s. V. 30. 
-^ €uptp) namJicb dqrch Erkandigung. -t- xdaaagag) 
Binen Xag haUe Jesus auf der Raise von Peraea nach 
BetlxanieD (etwa 10 Stunden) zugebracbt; zwei Tage vor- 
ber.wan er nacb der Krankbeitsbotschaft nocb in Per. 
gebli^beo ; mitbin ist Lazarus nocb an demselben Tage, 
da J.osus' dlese Botsobaft erhielt^ geistorben und (nacb Jii*- 
di^cber Siti«, s. John Arcb. 1.. 2. p. 427.) aucb begraben. 
Der ersieiuodider leUte der vier Tage sind unvoUendete. 
Th^iuck's Einwurf gegen.die^e gewdbniicbe Reohnung der 
1*^; dass das Nacbfolgendie .wofal niefat. nocb am Tage 
der AufcuQft Jesu babe ge3cb9ben kdnnen, ist unerbeb*' 
licb , da er frUb aufgebrocben und zeitig angelangt sein 

V. 18; Die&e Notiz dient zum Au£scbluss ftir das 
Folgende,. dass dUmlicb so viele von den *Iovdaloig da 

^A'. //. 2. Aufl, 19 
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waren. — 17 y) Das Praeier. sofaliMsi* zistsr an sieh das 
Noohvorhandensem zur Zeit des Schreibenden nieht nuib* 
wendig aas, sondern. kbnnie aus dem Zusammenhange 
mit der referirten VergangenfaeU erfcl^rt werden (s. Kru* 
ger ad Xen. Anab. 1, 4, 9. Breitenb. ad Xeo. Hier. 9, 4.); 
aber da eben nur Job. diese Spracb^rsdieiaiiiig kiUe (s. 
nocb 18,1. 19, 4K)7 und gleichwohl er grade geraooM 
Zeit nach der ZerstOning Jerus. achrieb, so ist es nalUr^ 
licher , daraus zu erkltf ren , dass ibm Jerus. ond die Um* 
gegend als vermis fei vorscbwebtia, und aucb Bethaom 
ats nicht mehr vorhanden^ ^-^ ano fsxa^imw dtntun^) 
Ueber diese Art der Bezeichnung- der Bnifernung s. Wi" 
ner Gramm. p. 641 1 

V. 19. *Eh t(Sv *Iov9ulnv) wird von den Aosle* 
gern gleich ^leQOGokvfimSvy genomm^i. Aber vdllig grund- 
loSi Die Juden siod, wo sie nicbt in bios naiiomeilem 
Sinne erw^nt werden (2,6. 2, 13. 3, I. 4,9. u. oft), so 
dass sie das Volk zur Unterscheidung von anderen Vdl^ 
kern bezeichneD, constant bei Job. die Judische Opposi^ 
Hon gegcn Jesura. Auf sie aber macble das Wunder den 
merkwUrdig grossen Eindruck , weJcher V. 45 f. berichtet 
werden wird. Die Lazarus - Famitie muss — und konnte 
Sie es nicbt ungeacblet ibrer Freundscbaft mit Jesu? — 
viele Bekannle unter Jenen gehabt haben, vielleicht ver- 
wandt mit solcben Famib'en. — ngog rag mpi M. n. 
M\) ist nicht ganz gleich mit nQog t^v M. )c. M. (so 
Lachm. nach B. C. L.), sondern bezeichnet die beiden 
Scfawestern mit ihrer Vmgebvmg {Bemhardy p. 263. 
Kikhner 11. p. 119. vrgl. Act. 13, 13.). Es Mnnte aucfa 
die Sobwester allein bezeichnen, naoh dem Gebraache 
der spatern GracitSt (s. Valeken. Scbol. ad Act. 13, 13. 
Lehrs. Quaest. ep. p. 28 ff.); doeh bat das N. T. die$en 
Gebrauch niemals, und hier hat der Ausdruck sein be* 
sobderes Decormn (da es MUfiner sind, welche gekom* 
meni waren). Uebrigens verrSih er auch ein vojmehmer^ 
Hauswesen. -^ Yva na^ufi. uvt.) Sieben Tage lang 
(1. Sam; 31} 13. I. Ghron. 11, 12. al.) dauerte gewObaUeh 
die mit beatimmten Fdrmlichkeiten verbundene Gondolenz 
und Trosteinsprecfaung. S. Lighif. ip. 1070 ff, Jtukn Ar6b. 
L 2. p. 452. 

V. 20. Martha , auch jetzt die Wirthschafterin uttd 
daher mit anderen in BerUlH*ung kommend , bringt das 
Komroen Jesu zuerst in Erfehrong, und mit verst^ndiger 
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Kile ^eht ^ tlm s6fort <oh«ef dureli HittbeiJufig an die 
9dh1?e5ter Aufeebd zu err^eti) eDigegen. -^ ixa&eC^To) 
i/mm 'SitBend empfisg mao die CoDdolenzefn. S. 6^^}^ 
de locCu fiebr. p. 211 ff. VrgK Dmi^I. Anal, ad Ez.!B,]4. 

V; 21 f. El -^g Ad$) wenndu hier wures^, nichi 
im-'fernea 'Ferila dioh aufhieltost. <^ 'it^^v^ii^tet) ^fot 
ini^otPB V. 92. dorcb 6kQ VorstelioDg der Fortdaii«r ia 
den Polgen (erin^9ro nicbt gestorben oiid lebte noeb) ver* 
schieden. S. KHikner l\^ p. 554. -^ %clI vvp) oboe uXki 
(s. <l. kriU Anm.) verbindet einfacb Vergangenbert und 
Gegenwart: %md jetzi^ \yo er lodi ist. Sie spricbt dann 
indirect (,,6b vc^ti -niagfiitudrireEn*^, Grot.) das Verlrauen 
au9, durch seib Gebet kdnneer den VerstorbeAen erwe^ 
ikeo,' — und: im Veri'Tauen den Wuoscb. Aus V,4. ist 
begreiflieb/wfe ste jetzt, wo nun Aie HHluHff nidit mebi* 
g!edcbeben> kbnate, an die' Erweckimg' dB6hte , da sich 
docb naeb rbrem Qiaabeo' an Jesum dep erbalteae Be-^ 
aebeid V. 4^ auf irgend etne Weiser.erfUflen imraste; Um 
go tttipraginaliseber war es^, das. jba ai^ ait: iuif Emi- 
pfang von Tvmtung {Eosennu ^ Moms, Stolz, SckuUh.) 
id bezieben , oder gat* ntgi tov p^ ano(}^i<piipa6 avtov 
tov' &40V 2u versteben (Esufh, Zig,)^ oder zu dem 6e<» 
AstlkoA : ,,du bisi mir' um nicbts weniger ein lAebUng 
G^es^* (P^ulus) zu emleeren. .^ Die Wortstellung 
«*Tff)(r7/ tov ^eov, df&oiv oob 6 d'eo^ hat eine em* 
l^batiscbe Correlation. 

^; 23 f. Jesus bat sie verstanden, tind verfaeisst ibr: 
ipa(Fti]^4tai 6 id, Qt^v! was er im. Sinne seines Vor^ 
habens V. 11. meint, aber gewiss absichtlich (um- den 
Glaoben ider Martba ' erst von diesidm* periOnllcben Inler- 
es9e auf das- habere aHgeTneaoe Gebiet des Einen ', was 
Notb ist, zu leiten)'zweideutig Otusdruckt ; denn es konnie 
eben so wobi etne jeti&t bevorstebende AUferWeckung^ als 
di& Auferstehungiam jUngstein' Tage zu bezeiobnen. Nur 
in' ietaterer Weise, > als eid tr()stendes Verfaetssungswort 
aof 4lie^ Auferstebongy an ' welcher Lazar«' Tbeil babeii> 
werde,^fasst es M2irtba;'9ie irait sofGvosses ^u boflFen ge-« 
wagt, daBs sie eine -so bnbestimiivte iAntworl nicht zu 
Uirdn- ^Guttsten zu deutoii teriibagv add in ibrer Erwiede* 
rung V. 24. drUiekt sich die Resignbtion deri>g«i^dsdkteii 
Sdfibutig.aus. ^ ' 

V. 35 f. Jesus knUpftt an ibre£rwiederung, was ei^ 
bevbMcblfgie, Jhrca'Glaabep vom ieigenen interesse auf 

19* 
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s^Sne Pers(m zu lenken: JeA> kein Aadet^r als ich> Mi 
die Auferstehung nnd das Mjeben, d. b. die. peiMoUche 
Potenz von. Beidem, der Auferwecker und LefodRdigiB»- 
obende. Die C<»*? Q9di der aifiajaifi^ iat d^eb positive 
Folge, das ewige teben. — kn Folgenden sagt er, wer 
ifan als diese Auferstehungs - und Lebenspotenz erfahr^ 
nSmlicb 6 marivrnv h$ //ue. Die Senieuz tsl in beiden 
Gliedern die nSrolicfae; sie bilden eioeo ParalleUsmufl, 
mit posiUver und negaiiver Aussage von dernselben Sub* 
jeci, welches aber im zweiten Gliede nicbt wieder bios 
durch niatevutr sondern durch f ctii^ y. n^or. betzeichnet 
wirdy'iweil nur so die gegensfiteliche aoumiobse Gorrela^ 
tion voUsUlndig ist. Zu diesem Bebafe ist nSralidi das 
Sierben im ersten Gliede im physiseben und im zweiteo 
Gliede im hl^hero Sinne gemeint^ umgekebrt aber das 
Iteben im ersten Gliede im hbbei^n Stone > und ira zweitea 
Gliede physisch. Wer an mich glaubt, wird, auck wenm 
er gestorben sein.wird (physisch) y leben (mittelst der 
Auferstehung ewig)^ und Jeder, welcher lebi (npcb nicht 
physisch . gestorben ist) und an mieh gtaubi, wird ge* 
wisslich nicht sterben {itn prMgnanlenSiiiln: der Cani nicbt 
verlustig werden, vrgl. 8, 51.^ was den physisehen Tod 
i^icht ausschliesst) tn Ewigkeit Hieriiaeb kann un^d darf 
CiSy nicbt im geisilichen Sinne gefesst Werden (OlsA.)* 
%€tp ano&* auf Lazar., und C^^ ^uf die Sobwesterh zu 
beziehen (Euth, Zig,, TheophyL) , passt deshaib nicht, 
weil Lazar. nicht zum ewigen JLeben (iiifTetcu) erweckt 
werden sollte. Beldes ist in seiner Ailgemeinheit zu be- 
lassen. 

V. 27 f. Die Antwori der Martha befaM . die Prage 
und begrundel die Bejahung; denn nur dem Messu^ 
konnie und sbllte verdanki werden, was V. 25^f. entbttlL 
-^ iym) mit det '£mphase dei* Zuversicht. — mni- 
atevxa) babe mich ilber^eugt und glaube. VrgL 6, 69l 
-^ XQi&to.gy 6 viog t* ^bou) Das zweite PrSdicaiy 
ob^ohl von der Martha im theokraUsohen, nicht Jt)han- 
Beiscb-metaphysischen, SinUe gedacbt, ist mit 6 iig t. 
Maafii /^;^^ff « correiat , and! damit m verbinden. Das 
Praes. £^ji;o^. beruht dareul, dass sie den Messianisohea 
Auftriit < Jasu noch als (niihe) bevorstehend erwartete. 
Vrgl. z. Matth. II, 3. — V. 28. Dass Martha auf Jem 
Qeheiss ibre Sohwesler gerufen, evhellt aus' xai ^apti 
M. «f li^pu) niohjt gforipiSgy also ihr dieise Woiie 
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• ctagMd) SD dass die aowesendeo 'lovd9So$ V. SL, 
diese feiiidlicli gegeo ddn geliebten Lebrer Gesionten, Dicht 
mevken sollfcen^ wms sie ibr sagie. ^^ Q&$daax.) genug 
vXm VeritaiidDiSS der Schwesler;. dea Nameo braucht sie 
Djoht zu neoQen, und nenni ibo nicbt, der Heimlicbkeit 
wegeD*. 

,<>V'. BO f. £r war vor dem Orte geblieben; denti 
oboe Zwettel haUe er von. der Martba die ADwesenheit 
der. vieled 'lavSaToi erfabren, uhd ihre Gegehwart bei 
dein^ was er vorbalte, wUnsdite er fern zu balten; da* 
ber er aucfa die Maria heimiich rufen liess. Gleicbw^bl 
erreiebte er diese Absicbt niebt, .weil die Joden das ei* 
lige ^Veggehen der Maria auf einen Gang derselbea in 
das Grab (s. Uber diese Siile. Oner de luctu Hebr^7,2€'. 
u*..Weisi.) deuteten, und ibr nacbfolgten, um sie nicbt 
ilir^m eiosaiDen Scbmerze obne .Condoienzn und Trosl- 
susprueb zu Uberlassen; 

• '- ¥.32. ''JEneaiv elc.) niebt so Martha V. 21. Maria 
war lebbaftern Gefttbis. -« sig tovq nodag) die sie 
uttlafiste. — tl ^g wds etc.) wie Martba V< 21. Gewiss 
«¥ar dieser Gedanke der Refrain ibrer gegenseitigen 
ScbmefzeilsaiitftbeilungeD gewesen.. — £in weiteres Ge^ 
spi^ch.findet nicbt staU; die ^Javdaioi waren i stOrend zu-^ 

V. 33. HvffigifAfiaazo v tS npsvfjiitTi) Einzig 
ricbtig Vulg*: infremuit spiritu, und Luther: er ergrim" 
meieim Geiste, oder genauer: er ward zornschnaubend 
in seinem, Geisiezu roi ny^ii/i. vrgL Mark. 8, 12. Act. 17| 
16.). Nie anders als vom beftigen Z^im wird figifAaofAak 
u. ifiPg4(Aaofitas bei Classikern, den LXX, u. im N. T. ge« 
braucbt (sj.d. Lexica). Daber ist die Deutung vom bef* 
ligen S^Jhnerjs;. .(so auoh LUcke^' Tholuck, welcher ein 
Slohnen nieint; B* Crus., Mater nacb Orot. u. M.) gleicb 
• V4>n' vorne berein als spracbwidrig abzuweisen. Aber 
worHkber ward er ergrimmti Nicbt durch roi nviiiiaxk 
wird diess gesagt (wogegen scbon V. 38. iv iavnf ent- 
scbeidet}^ so dass er uber seine Rukrung (icji ni-&H) 
zornig geworden s^\ (so, die Menscblicbkeit Jesu ver- 
kennend, Ckrys.<, Euth. Zig. u. M. *)); aber er zUrnte 



*) Ohngefiilir auf denselben reellen Sinn kommt CyriiLf welcher 
tf nnvi»9/€y vou hHtigtn Geist und mslrumental fasst: Jesus 
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aucb niobt ttber .ddn T0d^ cds. SbU d$r Stetfe iAugu- 
A/tn., C^m. a Lo^, Ohk), odertftiber die Ma€kt deB 
Todes (Melanih., Ebra/rd)^ oder Ubar. deo lAt^rtenfan 
der Juden und aucb der Schwestern ^Lompe, Knmo€l)ti 
Oder ifartifer^ </a^ er diesm Trauerfall niieU hAe ^^ 
wenden konnen {de Weiie). Letzteres passt zu dem 
Zomgroife nicbt, welchao if^fi^ifjn ausdrficklj imd diese 
agUnmtlichen Deziehungen sind in den Tatt einffthragen. 
Die im Goptexte vorliegende beziehung ward dadureh 
Ckberseben, dass man did Vov^ixfo*. Diohfc> io. der bei 
Ji6fa. sLandigen MAdikheD FarlheibezeiGhoiiDg liakm. Man 
h^te beacbt^n adko, dass aucb V. 38. dieses imiere 
Zornsehoauben des Herro durch das Beiiebinen 4ler Vou- 
du7oi V. 37. erregt ward. Er ergriminCie also Uber die 
Juden (und mag es dorcb tm verbaltenes ScboaiibeD sei* 
nes m^Dschlich beiligeo Zoms dem beobacbteodeD Jeh* 
bemerkbar gemacht haben), als er beim Jamnver der tief 
fiiblendeo Msiria zugleieb die KLage dioser Meni^en sab, 
welche durcfa ihr (Condolenz-) Weinen das BfiniHebe Ge»- 
ftihl mit Maria' zu haben scbienen , und dabei gegen ikn^ 
den geliebten Preund der Trauemden ubd ^ des Belra»er»- 
ten , voU bitterer FeiDdschaA waren. Sonaeh liegt in 
luchts Anderem ais in dead, was der Text sagt {fi^ tliikp 

— Klaioyrag), die causa moveos seines Ingrimms; der 
aus einander baltende Ausdruck aber: ovri^y Klalovaav 

— r^ ^lovdalovg idaiovtag , stelU eben das CwitrasU* 
rende dar, in welchem Beides neben einander vor sidi 
ging. Die TbrSaen der Maria, und darneben diese Gro* 
codilstbrMnen der Juden, r— daruber ergnounte er. — 
nul izaga^av iai/roy). nicbt gJ4aich ivmgix^ 7«p hp^v*- 
fion 13,21., aucb nieht: ,^er liess siob ersefaltUern, g^A 
etch der ErschuHei^kng hin'* (de Wetie) j soodern wie 
das Activ. mil dem Reflexivo nothwendig ftodert: «t' er- 
scAUUerte sich selbst^ d. b. er mmchte^ siei seUfBt erbe-^ 



habe t^ dwdfiiy xov ayiov m^vfAtiTo^ auf se!n itienschlicbes Mit- 
leid gezi^nt Neuertfchhat Hilgtnf, p; 260. dieser Passing so 
modiGcirt: ein dcfatineQ^cbUebes Gefuhl habe die mit dam Jbo^ 
gos verbundene menschliche Person aus ihrer Gemeinscbaft mit 
dem Logos herauszureissen gedroht, und der Unwille des Lo- 
gos habe sich daher nur nach innen, niir auf sie, richten kon- 
nen. Solobe Deutukigan sind auf eitlenn ^Orund udd Boden go- 
.wachseoy.welcfaer nidht jta Bereieiie der £tegc»e' liegt. 



hm^ :8a fdass A&Sa ^nasorei. Ausdnidi^^ der k^p«iiiobe Gkh 
slUs.der joaeni zuraendoii ErscbUUeruog (nicbt derAffeci 
seibst) bezdiohaet tvird. TreSend £ti/A. Zi^.; duaiioit 

ififig$fm]f^mf. Der reflexive. Ausdruck aber bal keinea 
dogoiiatisGbeQ Gruod (die Paasimiat des Affects soI]e aus^ 
geschiossen werden, mjeinten Beng, u. M»), sondern be^ 
nctbt darauf , dass der eigeioe zUrDeode AiFecl die Ersobei* 
nuDg veruFsachte. 

V« 35. 'HdaKp. 6 '/.) Bemerke id der Darstellung 
die Eifrfaitj uod io der Sacbe, wie nacb der Zornerre-^ 
gung nun auch der Schmerz um den Freund und das 
Laid < der Fjreundionen. seiii Recbt erhSU; im Ausdrucke 
aber, -wie nieht wieder ukaiitp (wie V. 33.)> sondern da^ 
ngji w*» gesagi ist , — mn Weineo sind Thrdnen , still, 
mii&Dlicb) kein KlageweiDen, kein ukavd^fiog. Ein Dec(h 
rum im ; Ausdruck, ungesucht und wabr. Nacb Bdur 
fretlicb kdnnen Tbrdneq um einen Gestorbenen, vvelcbem 
man- mil der Gewissbeil der Wiederbelebung nabt, nicht 
der Ausdruck eines wabren, Mcbt meuschiicben MitgefUbls 
seiB. A\& ob sieb letzleres so reflexionsmassig bemessea 
iiesse, uad ala ob der Tod des Freundes und die Scbmer- 
zen, von deneo er begleiiet war, so wie der Jamnoer der 
Scbwestem,;' nicbi ati und fur aich das MilgefUbl zu 
Tbranen zu erregen vermocht batten I 

V. 36. f. Oie.'/oi;^aro« ausaern sich verscbieden; die 
besser .Ftiblend^n:.. wie lieb er deo Lazar. gehabt, als er 
nocb gelebt babe (Imperf,), dass.er jelzt so weine um 
den Todlen ; -r- die. HaiaUchen und Bosbaften aber seben 
in den Tbranen des Herrn .einea willkommeoen Beweis 
seiner Obnmacbty obne welcbe er ja wohl den Lazarus 
von/ seiner. Krankbeit bStle befreien kQnnen, wie jeneii 
Blioden voo seiner Blindheitl Damit stellen sie zugleicb 
die Wabrbeit jener Blindenbeilung (die sie als das Majus 
in ibrem Scblusse ad. minus betrachten) in Zweifel, und 
meinen Ubrigens, Jesus sei eben desbalb, weil er den 
Lazar: nicht babe retten kbnnen, nicbt eber nacb Betban. 
gfikommen; denn ibr Scbluss setzt voraus, dass er von 
d^r Krainkbeit Kunde gefaabt babe. Ricbtig baben scbon 
CAr^.'U. £ii/&. Zig, u. d. meisten Aelteren den bosUchen 
Sinn der Frage V. 37. erkannt, welcben Neuere, wie auch 
Lucke, Tholuck^ de WeiJe^ Maievj grundios leugnen, da 
das folgende nakkv ^fjifig4fi,, ricbtig gefasst, e^en durcb 
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jeoe gegnerisehe Aeusserung 'moUvirl ist — Dass sie 
sicb aaf die Heilung des BHndm bezogea, nicht auf die 
TodUnerweckungm Jesu, ist keia Widerspruoh gegen die 
Synoptiker {Strauss) ^ nicht einmal weniger passeod (is 
Weite), sondero lag ibnen aus der eigsnen jungsisn £r* 
fahrung am naichsten, and passte auch y6\\i^, da sie 
ja gar nicht an cine Erweckiing, spndern an eine voq 
Jesu zu bewtrken f^eweseue Heilung des Laz. daebteo; 
— IV a) ist gedacbt: wirksam sein, damii. — uat oi- 
tog) wie der Blinde, welch^i er beilte. Denn die Het- 
tung (die Position von fc^ dno&.) ist der Vergleichung»* 
punkt. 

V. 38. Diese novtiQia (Chrys.) der tweg erregte 
auFs Neue mitten im Scbmerz seinen Ingrimm. — tig 
xb fivtlliBlov) zu dem Grabs (nicht hinein, s. das FoU 
gende). — intxsito in* avtt^) er lag oben ddrauf* 
Ueber die Grabb5hien, in welcbe man entweder durch 
einen senkrechten Eingang auflreppen, oder durch einen 
borizontalen Eingang gelangt, and Uber die Sitte, sie miC 
emer ThUr, oder mit einem grossen Stein zu verscblies* 
sen, s. Nicolai de sepulcr. Hebr. IFtii^r Realw* Erste* 
rer Art war das Grab des Lazar. (dessen Bescfareibung 
auf einen angesehenen Mann hindeutet), und das gegen- 
w^rtig, obwohl mit Onrecht (s. Robins^ II. p. 310.)> ^^ 
fUr ausgegebene ist eben so. 

V. 39 f. Martha J in ihrer mehr Susserlicben, prak-* 
tiscben Richtung, ist es, welcbe den Anblick des in Veiv 
wesung Uebergehenden (denn daraus, dass er 4 Tage 
gelegen, sckliesst sie, er rieche schon) abgewendet zu 
seben wUnscht, and ibr frUherer Gedanke an eine ffiOg* 
Hebe Erweckung V. 22. war durch die Aeiisserungen Jesu 
V. 23 — 26., wie er nur momentan aafgestiegen war, wie<- 
der dahin, weil in den Glauben an den Todte&erwecken-r 
den und Belebenden liberhaupt aufgegangen. — Die £tn- 
balsamirung (Ber^ucherung, Binreibung and Bewickelung 
mit Specereien , auch Salbung 12,7.) muss nicA^ stati ge« 
funden haben ; sonst hiitte Martha nicht so schliessen kto- 
nen. Diese Uoterlassuog mag irgend eine uns unbekanntQ 
Ursache gehabt haben; die Vermuthung aber, dass die 
Scbweslern die Einbalsamirung noch vor gehabt^ Istv^egen 
des ^'^j^ o£'«£ unzul^ssig. — tixaQxalog) ndmlicb als Be- 

Srabener. S. Wstst. u. Kuhner 11. p. 383- VrgL Xen. 
iUdib, 6f tj 9. : iidri yag f]aav n^imtatoi (todt). -— Die 
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S8ttAe>ZuFdcbtWei»at)g V/40. besiehl sicb aufV. 23ff., 
oad mil Reoht, dadurcfa das V. 23^ im Siddo Jesu ver- 
beissene mtxat. gesoheben solUe, was er V. 4. -von der 
V^hfeitltebtiQg'Gottes gesagt batte. 'Vod der Bedingung 
ab^r tdv n^arivG, (deren Porderung in V. 2Sf. gelegen) 
war das Factum seibst abb'^Dgig ; unglaubigen Schwe* 
aiarn hlitie ^ir dtn Todted so Wenig wledergegeben wie 
efoem unglaubigen Jairus sein Kind (Luk. 8, SO.)- 

V. 41 f. Jesus tt^i^^^ dass sein scbon vorher in der 
8tft)e gethanes Oebet, dass Gott ibn den Lazar. erwecken 
lassen in?)ge, erbOrt sei, nud' danki Goii dafCir. Doch 
nliobt'desbaib, weil ibm diese Erhbrung unerwartet und 
unvernifitbet g^kbmmen w9re, will er dieses Dankget^ 
gespracben baben (dnov); nein, Er for seine Person 
{fyoi} wussle, scbon ais er Gott in der Stille bat, dass 
diieser altezeit ibn erb<5re; aber urn der Volksmenge wil- 
led u. s. w. — Han bat an V. 42. ' Anstoss genommen^ 
ond ibn entwed(dr fdr unaehi gebalten {Dieffenbaefh In 
Berfh^tdts krit.' Journ. V. 1. p. 8.}, oder fUr Befiexii&n 
des Evangelisteh, der diess ,,Scbaugebet'^ (Weisse) oder 
gar „Scbeingebet'^ (Baur) ikn apologeUscben Interesse fdr 
di& Gescbiebte (de Wette) oder fUr die Gottbeit Cbristi 
(Strauss) dem Herrn in den Hund gelegt babe. Aber 
ginade der Vertrauleste des Yaters mag aucb im Gebete 
refiectiren , wenn seine Reflexion an Gott geriobtet und 
Oebet t^f. Das gegentheilfge Urtbeil legt einen willktir* 
licben Maassstab an. Aucb wtlrde Job. nacb seiner Re- 
flelion statt ddc t. ' Sx^op gesagt haben : dia Toug ^lovdai^ 
ovq; Vrg!. V. 45i — ilnov) wie 6, 36.: will ich es ge* 
sagt haben f dSmlicb das ivxf^Q^OTm ao$ etc. -^ ^v) du 
utid kein Anderer. Devon sollen sie dadurcb Uberzeugt 
werd^n; dass sie aus meinem* Danksagen gewabr wer- 
den/' wie iiidn Wirken in Deiner Kraft gescbiebt. 

V. 43 f. Mii stafker Stimme schrie er , — diess 
das Medium, wodurob er seine Wunderkraft wirken lies®. 
— Das^«t;^o frfoi (^hier heraus! hue foras! ohne Ver- 
bum^ vrgi. Horn. Od.-», 292. Plat. PoL 4. p. 445. D. 5. 
p. 477. D. Sfallb. ad Plat. Apol. p. 64. Goth. ed. 3.) in- 
vdlvirt ded Auferweckungsruf seibst. Nicbt im iyilQov 
Oder iytp'&fjTi (wie bei der Tocbter des Jairus und beim 
JUngling zu Nain Luk. 8,54. 7, 16.) rief bier Jesus, well 
sicb bei einem scbon in der Gruft be&ndiicben Todten 
das div^o «|a) am natUrlicbsten darbot. — iidifi. t. 



298 EvangeliuiD das. Johannes. 

Tio9* jc« t^ t^^9* %$iQlai9) wjrd von B9i$iL.{^wufim€i 
'^SfAK cV ^nvfuon*), Ckrys^y Euth. Zigii Augmtia^i 
Rupert, t Arei.p lAghtf., JUtrnpe u. M. a|s lugue^ Wm^ 
tfermomtfti/ betraefatet, woku. oaan aticb nocbvdie VerbilU 
lung des Gesicbtes ziebi. WjllkUrliobe VeruostaUiing ia's 
Apokrypbischa. Zur Vermeidung dessen i»i abar dar Aon 
a^k^e Dicbt de conaiu zu deuten (so spraobwidrig Kuit^ 
oel), auch nicbt anzunebmen, jedas (vUed sei besondefs 
geivsickelt gewesen, wie die Aegypti$the Art war (so 
Tbii>luckj Ohh,^ de Wetfe, B. Crus^, Itfaier), sondern: 
die Umwiadung, welche noeb dazu keine Specereiea zu 
baUen batte (V. 39O9 I^ODiita, vom.Kopfe bis zu den FUs- 
sen iib^r dam Sindon, in weicben die Leiebe gesoblagan 
war, den ganzen KtSrper umschlingend (s. Jalm Arob. l. 
% p. 424.), lose und locker geong sein, um, durch die 
Bewegungan des Beiebten erweitert, diesem das Heraus- 
kommen zu era)()giichen. Die vQliige Befreiung ward erst 
dureb das bafolgte XvnctTi cuitov bergestellt. — Matpia 
nur bier im N. T., aber s* Prov. 7, lt>. Ariatoph. Av. 8I6L 
Plot. Ale 16. — xal ii oxpig {Gesicht, AntlitZy niohl: 
Stirn) avTCv aovd» mgiid, fi>gt das letate Sftnok das 
v&lligea Leiohen - Habitus nocb besonders hinzu, niobt im 
Participial -Ausdruck {KvJmerW. p. 423.)* 

IJeber die Geschichie der Auferumckung des Lazer, 
is4 zu merken: I) Die Annabme eines Scheiniodes (Pau^ 
IU89 Oabler in s. Joarn. f. auerl. tbeol, Lii. III. p. 235 ff., 
Ammon L. J. Hi. p. 128., Kern in d.Tub. Zeitscbr. 1889. 
I* p. 182. Schweizer p. 153 ff.) streifet entschieden.gagan 
die DarsteiluDg und Tendenz des durch sinpige Zartheit, 
Sicherbeit u. Wahrbeit ausgezeicbneten Referats und gegen 
den Cbarakter Jesu selbst. 2) Diet At$fl0sung der Ge* 
achichte in ein wunderliches Missverstandnis$ , wornacb 
entweder ein GesprSch Cbristi mit d^ beiden Frauen hfi 
dem Tode des Lazar. Uber die Auterstebong zur Wunder- 
erz^blung ausgebildet (TFa's^tf IL p.,260ff.), oder diese 
mil der Erweckungsgescbiehte des (scbeintodlen) JUng- 
lings zu Nain (welches eine Abkiirzyog des Namens Be* 
tbanien sei) verwechseU worden (Gfrorer Heiiigih. u. 
Wahrh. p. 3U ff.), ist voller Gewaltaamkeit', und mjt der 
Aeoblbeit des Evang. absolut unvereimbar. 3) Die vcUlige 
Veiitichtung der Geschichte zu einem My thus (Strauss) 
ist eine Consequeoz von Voraussetzungen , welche grade 
bei dieser so ausfuhrlicben Mnd ..originellen Darslelluii^; 
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die ^ilze dar.KUbalieU lundLdoft Nflobtsproehs erreiclieo, 
vBd I erst ia iMksadeulmgeQ' mnt^lner ZUge'. nach diner StU- 
Ii8 mclieo mttssen. 4) Die Subjectknrung defi Facti, wor- 
Qaob es ieoM' vom (Schriflstelier selbst gebildMe *) Form 
zsr Datsteiliiiig der Idee von der j$a|a Cfarifiti seia scli 
(Baur Pi 191 ff.), weiche aii^h ersi danti tmihl zu ^rlLeo^ 
iMtt gebe, ivienp'tste siob' aiiieb /in ik^er den Tod negiren^ 
den-'Maelit i\bethSitge^ macht aas dem Wunder der Ge* 
sdiisbte; eiii -Wunder der . Production , 'Welebes , in der 
imipiien' Watie dies aweilim Jabnbunderis gescheben, auf*^ 
Mlender wiire aUJenes. 5) Befremdend ^raeheint zwar, 
da$s die 'St^pHkei'i von der Erweckuhg d^Laz^nr, 
Bchweigen ^ da . di^aelbe an . skh so UberKeugungsmSdn* 
tig^l^)} und atif dieletzite fintmckeiung des Lebens Jesa 
Si* ieinfluasreicib ^nriar; Allein diess IliSngt' mil der gaozen 
aatarsobekheodeo EtgdntfaUm^ichkeit des iiOh. xusaminen, 
iHtd idas -gegen dresew gebraubbte argmnenfoin e silentio 
milfisy, due Aecfalbeit des Evangel, zagestanden, vielitteiv 
gisgeii'die iSynopfilber sicfa i&ebren) wenn. ihr Scbw.eigeii 
nur alfi die Polge tfarer Uftbekanntsefaafl miC der Gescbicb^ 
ie'dLHeke^ de Weite, Btmr) begreifiKdi wSre* Begreif* 
Ueb aber isi dieses Sdiweigen,' zwar m<^ht aus der Ah* 
nahoie sobonender BUeksicbtenabnie aul die Bethaoiscbs 
foffiiHe (Bpiphan;, 6roi., Wetst. z. i%\^., Herder^ 
Schutib^^ Oish. ^ sa: auoh , . mit avsixialender Pbantaste^ 
Lange L. J. 11. 2. p. 1133 f.)r womit man etwas dem 
fiidn und fieiat jener ersien €hrisienzoil Zuwiderlliufendes, 
Had swar gaiiiz wilUfiOrlioh, supponirt) wobl aber daraus^ 
daas. die.Sj^nopliker' einen dermaasseu begrdnztea KreiB 
ibree Aefecate inae balt^n, dads sie, bevor sle mit dem 
£i&zilge:€bristi in Jerus. (MaUb. 21. u« ParaiL) denSohau* 
fJatz .der letzten Enb9V»iokeiung ertsffnen, von der Wirk- 
aamkeii.des Herrn in der Hauptstadt und dess^i nMchster 



*) -Dieses Selbstgebflde scrtl na6h' Baur p;247. efne Steigerung der 
•• 'S^noptischaii Todleaerwei^ngen seki, „d6r Superiativ zu den 

UIlie|^en Oradw, aufvvt^hon die Syneptiker steban bleiben.*' 
, Der JSame J^aziiras $ei SMmjg ausdar Parallel . Luff:. 1& ent* 

nommen. 

**) Bekannt ist, wa^ selbst Spinoza (nach Baile Diet.) gestanden 
' halien soil : „que s'il 6ut pu se persuader la resurrection de 
' ''Lazare; 11 auroif bris^ en pidces lout son sysl^me, fl auroit 
i 'eiDlirtesid:sdU[)s r^ugnancd la fo# opdinaiDO'des Chr4(fensv'* 
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Umgebinig niekts ao^enominMi habai/ soadkrn aioit Ub 
dabin ledigfiehauf die GalilSische und ttberbaupt von Je« 
rns. enUerntere ThUtigkeit Jesu beschrSnken (das geogra* 
phiscb nScbste Wunderwerk ist nocb die BUndenbeiloDg 
ttt Jeiieho Matth. 20, 29 if.). Diess ist, wie ibrai fivanger 
lien tfaats^ohlicfa beweisen, ibr PVcrn, und dieser schloss 
die Galiiaisohen Todtenerweokungen ejn , aber : die das 
Lazarus aus, 6) Dass bei der Anklage und Verartbei^ 
king Jesu kein Gebraucb von diesem Wunder gemacbt 
wurde, \veder gegen nocb fUr ibn (von Sirauss und be«* 
senders von Weisse urgirt), kann niebt Igegen die Ge* 
scbicbtlichkeit desselben zeugen, da die Jnden klug ge^ 
nog waren, ibrer Criminai-Klage die poliUsche Natur zu 
geben, da die JUnger niobt fOr Jesami eintreten konnten, 
er selbsl auf eine nlihere Seibstvertbeidigung : aicb nioht 
einlassen wollte, Piiatus aber als Ridiler, wean er aiich 
von der. Tbat gebbrt und sicb dafUr interessirt bflUe^ 
docb nicbt befugt war, sie in die Dntersucbuog.bineln<* 
Euzieben, da man sie weder als Begrlindung nedi ab 
Wideriegung des Klagepunkls vorgebracbt batle. 7) Die 
UnmSfglicbkeit einer wirklicben Todtenerweckung ist rela^ 
ftivy nicbt absolut (wie Jesu eigeoe Auferatebung zeigt), 
und kann einen aprioristiscben Gegenbeweis , anch abge* 
seben da von, dass das tjdti o^u nor auf einem Scfalusse 
berubt, nicbt abgeben, wo, wie bier, der Wirkende der 
Tjr^ger der gbttlichen imri ist.. 

V. 46 f. Diess Ereigniss bat ein^i Uberwaitigenden 
Eindruck auf die Opposilion, auf die Vovdmoi geoiacfat 
Viele von ibnen, die n^miicb, welche aur Maria gekom* 
men waren und die Tbat Jesu geseben batten, wurdmi 
glaubig. an ibn. Etlicbe aber von ibnen (von dtesen 
GlSubiggewordenen) gingen binw^ (von der Steile des 
Wunderwerks)' zu den PbarisSern, und sagten ibnen u. 
s. w., — also in wohlmeinendem Sinne, urn sie Uber die 
Tbat in die recbte Kenntniss zu setzen und ibnen das 
Wunder zu bezeugen (vrgl. Orig.). Die gewohnliche Fas* 
sung findet bier zwei Tkeile dm zur Maria gek^mmenen 
*Iovdu1o$; viele von ibnen w^en glaubig geworden, 
Etiicbe aber unglanbig geblieben , und diese batten Jesum 
in bbslicher Absicbt (als Goeten , meint Euth. Zig. ; als 
Sacrilegus, der den Leicbn^m ausgegraben, meinle TA^o- 
phyL; als gefahrlichen Menschen, meinten die Moisten) 
denuntiirt. Der Irrlbum dieser Fassung liegt in dertNicbt- 
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beaohiiiDg dessen , dbss Joh. iiicbt geschrieben hki : tmp 
iA&iwmp. etc;*, sondern ol /A^ovr«^ eto.^ so, dass in tmp 
*lQvdal^p generM isi, von den 'loviaixi^ iAerhaupi^ uod 
el il&jiwjig (ft, qmi eto.) die ^oAAof naker besHmmt, Ite 
Ti»«V V«<26. aber nun keine eof^eren^ -mcA^glaubig Ge^ 
wordene, Ubrig bleiben, da antiX^ov aozeigt, dass sie 
tM>m-.JYa#ze weg zu den Pbari^. gingen, im Vorigen aber 
Dur %nr ,Mnria gekommene Juden erwiibnt sind.. 

V. 47 f. Jetzt, da Jesus s^bst nach dem Zeugniss 
der frtih^ren Oppositionelleii sogar einen Todten erweckt 
bat, vvird den PhadsSern die Sache dooh zu arg, um 
•in l3og6res Zusohen ohne entscheidendes Einscbreiten za 
gestagen. Eine. Sitzung des Sanhedrin wird veranlassi 
mid gebalten. — zl noiovfup) was thun wirt denq 
dass besHmmi etwas geschebenmiisse, war unzweifelbaft 
YrgL 'Act. 4, 15 f. — ovt) €ig iuitvo or*. — ovtoq a 
ar^p.) verttofaUiGb. -^ oi^toi) ohne dass ehigesobriltea 
ymtA. — ^ xal iX€vu0vta& eto.) so ftircbten sie naoh 
der. poUtisch ^ Messianischen Vorstellung. Yrgl. 6, 15* 
Dud sie: fUrchten OS wirkiich (gegenSirauss, Weisse, 
w^lche bier eine Erdichiung seben), weil sie ihre Com- 
bioaliop n^ffawendig nadi dem Voiksbegriffe vom Messias 
mflcben mussteny und nacb den Wirkungen, welche die- 
aer Begriff aiif die Masse bervorbringen werde (Aufmfar 
u.!s. w.). -r- u^ovya^v) wegnehmen werden sie (ioUentj 
Vulg*), mchi gleiob anoXe<rova$v {Euih, Zig., Beza^ 
Grot.,Lu€k€^ de Weiie u. M.), was zu dem egoisttsohen 
SinnO) der die Eotziehung der eigenen Mackt besorgi, 
wehiger passt. Gut l^onnus: aq)aQna^ovQi. — tffi^v) 
dem "P^fAaJQi correlat, tnit der Empha^e des Egoismus 
voraogestellty docb nicbl als Genit. der Trennung {von 
uns weg)y da ein soicher bei cugio nur poetisch ist 
(Kmkner II. p. 160.), Sondem possessiv* — top vonopy 
ist lediglicb aus dem nacbdrUcklichen i^fAoSv zu beslim- 
men: tinsere Siafte^ A. i. die beiUge Siadi (Ckrys.), die 
Residenz des Sanhedrin und der ganzan Hierarcbie. Da- 
her weder: das Land (so die Meislen), tiOob: der Tern*- 
pel {Maldonat, Liicke, de Weiie, Mater yB. Cms.). 
Letzteres ist weder durch Aot. 6) 13. noch durch 2.Hakk. 
5, 19j zu bleilegen. Die Sanbedristen besorgen, es wi)r- 
den die: R5mer (die ja die hierarchische Verfassung der 
Joden ttnddas geistlich bUrgerliche Regiment des Sanbe* 
ddo grossen Tbeils noch belassen batten, so HarimanH 
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Verbind/di A/T. mtt d. neued p. 166 flL) id JeruMhmi; 
welches sie die ibnen geMfige StmUe nennen, einrttckoDi 
nod die Stadt sowobl als auch daS Yelk, welcheif sie 
•Is die ihnen gehorige Nation bezeieluMOy derMacht des 
Sanhedrin , weil er so soblecbt Ordnong zu halten wisse, 
entnebroen. 

V. 49 il Kaiaphas aber l»st diese ¥n%e der Rath* 
losigkeit, wegen letsterer die Collegen tadeind, da die 
zu ergreifende Maastoabme von den. VerhSltDissen klar 
iiidioirt sei. — dig ng) unu9 qmdam. YrgLiferk. 14^ 
47;51»al. Bernhardy p. 442. *-* Xayiqtag) &< z. Matkb. 
26,3. Luk. 3, 2. p. 243. — vau ipimvti^v ix^ii^av) in 
jenetn Jahre, Genit. der Zeitbestinimnng. Si K ikhmer IL 
p. 198f. Die Vor* and Folgezeit wird unbertioksicbligl 
gelasseo , aber. auch nieht negirt, sondem ebeo nor 
jenes merkwurdige Jakr bervorgehoben. Die Ifeinnog 
von einem j^hrlieJ^n Wecksel des Amtes Ufsst sich'(g6geo 
Bretscbn.^ Strauss) selbist einem Pseudot- Johannes bei 
seinei^ sonstigen Bekanntaohafl mil den JttdisiBhen Yerbdlt^ 
nissen nicht zutrauen ; die Annabme einer nacb Privai-* 
Uebereinkunfll geschehenen alternirenden Amtirung des 
Hannas n^nd Kaiaphas (vrgl. z. Lok. 1. 1.; so/ B&ur, diese 
Ansicht dem Pseudojofaaones Imbend, u. Maier) ist >80 
rein willkiirlich, wie die angeooromene Hindeutung anf 
die wechseluden Asiarchen (GfvQrer). — vfAttg) ibe 
Leuie. — ovx old ate ovdiif) dass ibr nochfragen 
kbnnei : r / nmovfi^n. — ovdi d^ a A o /. ) n9ck ikberleget 
ihr {d$akay, st&rker als Xoy.) , dass. — nf**^) UQS Smti 
hedrislen. — ivnt) wie Mallh. 18^6.: es ist un9 dienUck 
(nlimlicb diese Sacblage), damit. Vrgl. \6,7* — vnip) 
in commodum^ dass es vor dem Verderben bewabrt wer« 
de. *^ dnok^iTai) durch Unterjoehung und Aufhebnng 
der nationaleD selbststsindigen £xisteoz. -^ Beachie dem 
Wechsel von i'&vog (das Volk als Biaiion) und kao^ (d. 
V. als Jlfas^). — Der .Grundsatz jselbai, welcber an 
sioh silUich und edel sein kann , ist im Sinne der unsittn 
lioben selbslisncfatigen Politik gesproeben. Analoge Sen« 
tenzen s. b. Sckoeitg. u. Wetst 

V. 51 f» Pragmatiscbe Glosse des lob.,, dass Kaia^ 
phas diess aus eigener individueller Selbstbiestiniilioag 
(^avvorfiiiiog y iVonn. ) nidit gdsprochen, sondern. mil die- 
sen Worten vermc^ge des in jeneni Jahre gefUbrlem Ol^er* 
priesiBramtes unwillkiirlioh eina Weissagung von sick 
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g^geb^n-'hiibe*). *- Der Oberpriester gait in vorexiln 
scber'^eit. -als- Organ der glHtHchen EnthUlIung ,- weldie 
Ibm 4urttii Bvfrageo des Urim und Thuntmim zq Thell 
W)6rd6<<Ex«. 28, 3^ Num. 27> 21.> Diese Befragung war 
2mHt m spttterer Zeit verschwuoden , wie die Oberprie* 
sterwUrde tiberhaupt vod ibrer Glorie herabgesooken 
war; doch fiodet sich noeh bel Pbilo und Joseph, der 
Glaqbe an den faohepriesterlicben Prophelismus (Pbilo da 
Creai. priUMS^ p. 723. £. Josepb. Antt. 6, 6, 3.)- Sonacb lag 
es derfrommeD Speculation de$ Job., da die denkwUr* 
digen^ Worte aof denOpfertod Jesu treffend passten, nahe 
genug, in ibhen eine ohne Wissen und Willen ausgespro- 
cbene gOUUdie EnlbUUung zu finden; wobei aucb das 
ansseroixldntliobe Jakr, in welobes grade das Oberprie*- 
sleribum des Spreobers gefalien war, das Urtbeil dee 
Job. ooit beslimmte, da, wenn zu irgend einer Zeit, ge- 
wiss grade in diesem Jabre, wo Gott die Vottziebung sei* 
nes Hatbes vorbatte; eii>e Offenbarung durcb das ober«- 
priesterliche Organ denkbar erscbien. Allerdings bat ag^ 
Xt^^» ^v den Hauptnaobdruck ; aber toil iviavr, ix, isl 
dabei ebenfalls mit Empbase (nicbt, wie de Wette meint, 
^gleichsam mecbaniscb'^) wiederbolt. Rabbiniscbe Stellen 
von imbewussten Weissagungen s. b. Sckoettg. p. 379. 
Der Begriff der Weissagung aber ist verscbieden von dem 
der bip""Ma (gegen de Wette) „Verdrehungen des bisto*- 
Hsbhen Sinnes d. St. baben Paulus u. Kuinoel, — oti) 
nichl: dass^ wornach das Folgende geradezu den Inkali 
von TTpofgpijT. angeben wtlrde, sondern: er spracb efne 
Weissagung aus in Beziehung darauf dass. Denn das 
Folgende geht Uber das, was die Worle des Kaiapbas 
besagen, hinaus. — vtiIq tov ad-voyg) Kaiapbas hatte 
gesagt: vnig tov laov; Johannes aber riehtet sich nacb 
dem negativen Tbeil von V. 50. (x. fi?} ok, to i&vog 
ttTToA.), weil er den Jaden die Heiden gegenUberstellen 
will, und diese Scheidung nationell ist. Vrgl. Luk. 7, 5. 
Job. 18, 35. Zum Besten der Nation sollie Christus ster- 
b6n; denn durcb seinen Versbbnungslod . sollien die Ju- 



*) Es \&\, hior der Begrifl eioer unbewuasttn Weissagung, 9ofern. 
das, was Kaiapbas in einem andern Sinne sprach, doch nach 
gdttlicher Direction Wesen und Zweck des Bridsungstodes /|^- 

' pigch darstellen musste. S. Diisterdieck de rei propheticae 
natera etMca, G6tt. 1B52. p. 76. 
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den (dened zwwcksi das Hes&iasbeil bestinuM .war) rail- 
tdst des Glaubens des etngen Heila tbeilbaftig werden. 
Aber der Zweck seines Todes ging nocb welter als auf 
die Juden: nicht zom Besten der Jiatiim ailein,.sondeiii 
tim auch die zerstreuten Gotieslinder zMBommemivln'im^ 
gen in Eins. Das sind die Beiden^ welche an ihn glau«- 
ben, und dadurcb der Versdbnung tbeilbaftig, Kinder 
Gottes werden wUrden (1, 12.). Der Ausdnick ist pro- 
leptischy nacb pradestinatianischem Gesicbtspunkie, Diess 
zugleich gegen Bilgenf. p. 153., nacb weicbem die Hei» 
den a]s naiurliche Golteskiader, die es nicbt erst durch 
das Christenthum werden, gemeint sein sollen (aber s. 
1, 12. 3,3. 6. al.)* Das Sammeln in Eins (zu einer 
Einheit^ zu einer ungetrennlen Gemeinsehaft) ist nioht 
/eea/. gemeant, soodern bei ibrer localen Zerstreutheit soil- 
ten sie in bcSberem Sinne vereiniget. werden verm&ge £i- 
nes Glaubens u. s. w., Eine Gemeimsckaft ip XQ^otm. 
Treffend Chrya. .* fV acSfta inoi^oiv ' o. iv 'PcifWi lea^ij- 
fASvog Tovg *Jvdovg fAtlog ilvui vofiiiH iumov* Die Ver- 
einiguBg.mit den gl^ubigen Juden (das notitv ta a giq^i^ 
T€ga tvj Eph. 2, 14.) ist. nicbt bier, sondern 10, 16. ge- 
sagt; bier.nur der cbristlicbe Zusammenschluse der zer- 
streuten Meiden. Zum Ausdrucke owiyBw (u. dergl) 
iig tv vrgl. Plat. Phileb. p. 378. C. Eur. Or. 1640. Pboen. 
465. laU 

Y. 53 f. Oiv) in Folge dieses Voti des Kaiapbas, 
welcbes.durchdrang. — Xva) sie beratbscblagten zusam* 
men, damit u. s. w. — ip zpig *Iovdaiqig) Er zog 
sicb vom Verkebr mit der JUdiscben Opposition zurUcki 
und begab sicb in das abgelegene StSdtcben Ephraim^ 
acbt Miilien n&rdlich von Jerus., nabe der WUste Juda 
(s. Lightf. p, 97 f. 953. Winer Realw.), in Judaa (Wie-^ 
seler p. ^18.). 

y. 55. ^Hv diiyy. T. niax^ ^- '^O Vrgl. 2, 13. 
69 ^' rv i» Tsvg xoiQaq) aus der Gegend, nemlicb in 
welcber er sicb mit seinen Jiingern aufbielt, V. 54. So 
weh. GroL^Beng. u. Olsh. Eines Pronom. bedurfte ea 
nacb V. 54. nicbt. Der Arlikel markirt die bezeichnete 
Gegend. Die Leute aber grade aus fener Gegend sucben 
Jesum in Jerus., weil er ihnen durch seinen Aufentbait 
in Ephraim ndher bekanni geworden war. Gewohnlich 
versteht man die Jiidische Landschafi im Gegensalz ge- 
gen die Hauptsladt. Unberecbtigte Abweicbung von dem 
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ausdrttokHchen j^oipo V. 5'4., und dem Sinne nacb sowbhl 
8o enge (da ja die Festpilger aus dem ganzen Lande 
kanien) als auob ohne pragmatiscbes Moment im Zusam- 
m«:ibaDge. -~ <ya iyviQ. iavr.) beziebt sicb auf die 
^setzlicben, nach den Graden der levittscben Verunrei- 
njgungen sebr verscbiedeneo Reinigungsgebr^ucbe (Wa- 
sofauDgen , Opfer u. a.) , welcbe man vor Anfaog des Fe- 
stes volleDdete, um gesetzlich rein das Fast feiern zu 
kiSDQeQ (Num. 9, 10. 2. Cbron. 30, 17 f. ah). Han pil^erte 
desbalb je nacb dem BedUrfoiss zeitig vor dem Feste. 
S. Ldghif. p. 1078. u. Lampe* 

V. 56. Die Leule babeo iiatUrlicb durcb seinen Auf- 
eolbalt in ibrer Gegend ein besonderes Interesse an ibm 
gewQnneo. Ibre Frage ist eine Doppelfrage: Was dun" 
het e%tch? (dUnket eucb,) dcus er gewissUch nickt kom- 
men wird? Da er nicbl mit ibnen gepilgert, und noch 
nicbt da ist, so wird unter ibnen sein Kommen stark 
bezweifelL Likche: was dUnket eucb (in Bezug darauf,) 
dass er nicbt u. s. w. So wUrde aber das Nicbtkommea 
scbon als gewiss vorausgesetzt, was zu frQb ware. Die 
Fassung: dass er nicbt gekommen ist {Erasm., Casial,, 
Paulus u. M.), ist grammatiscb falscb. Hartung's ange- 
fUbrte Stellen (Parlikell. II. p. 156.) gebbren nicbt bieber. 

V. 57. Mit dem erlauternden de wird nun der Um- 
stand beigebracbt, weshalb Jesus nocb nicbt gekommen. 
— IV a) Zweck und somit Inbalt der ivroli] des Sanbe- 
drin , deren Erlass als Frucbt der Session V. 47 ff. zu 
denken ist. Vrgl. V. 53. 
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V. 1. 6 TtB-vfiKutq) fehlt bei B. L. X. Verss. Eingeklammert von 
JLocAm.y getilgt von Tisch. Aber jene Zeugen sind um so we- 
Diger durcbscblagend, als das Wort vor ov iy. Im vskq, o 'J. vdl- 
lig Uberfliissig erscbien, und daber leicbt Ubergangen ward. — 
V. 3. dvutM, avv avTu) Eiz, : awavatt. aur^, gegen entsobei- 
dende Zeugen. — V. 6. tlxtv »al) B. D. K. L. Q. X. Minusk. 
Copt. Yulg. al. Or.: r/oay. So Tiach. Stylistiscbe NacbbUlfe. — 
V. 7. liq T. tifiiq* T. ivxaip, ft, ttriJQ.) Lachm, u. Tisch,: 
wa tlq T. ^f*i(f T ivxaup, ptov tijq'^G'i^» So B. D. E. L. Q. X. Mi- 
nusk. Ar. Copt. Vulg. al. u. Yfiter. Ricbtig; unverstanden wuf- 
Th. II. 2. Aufl. 20 
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den die Worte nach dam Gedankea der Parallelen, besonders 
Mark. 14, 8., gefindert. — V. 8. fehlt ganz bai D., und h^e den 
Verdacht, aus Mattb.26, 11. Mark. 14, 7. eingekommen zu sda, 
wenn er vor atptQ etc. sUnde, uDd die eharakteristisehe Wort- 
stellung wie bei den Synoptikern {nmnott voran) batte. — V. 
13. tuQatov) Lachm. u. Tisch.s IxpavyoCor, nach Uberwiegen- 
den Zeugen. Die Recepta ist aus Matth. u. Mark. — V. 15. 
S^vyaxt^) &ttyaTfjQ (Lachm. , Tisch.) ist so erheblicb testirt, 
dass der an sich schon sich leicht eindrfingende Yocativ aus 
LXX. Zach. 9, 9. herzuleiten ist. — V. 17, of*; Die Zeugen 
sind zwischen ot» und ore sebr getheilt. Beides ist stark testirt, 
aber on vorzuziehen; es ward, weil mechanisch zum Yorherigen 
o £v t^fT* avtov gezogen, in on verwandelt. — V. 22. sea* 
TtdX^v) Lachm. u. Tisch.: f(»jr€Taft, und dann vor Xiyovatin 
xa^ Die Recepta grlindet sich vornehmtich auf D. , welcher je- 
doch statt xo» TidXiv bios ndXiv hat. Die Lesart von Lachm. 
beruht auf A. B. L., und ist bei dieser grdssern Bezeugung vor- 
zuziehen, zumal da, wenn man das Verb, glossematisch beige- 
schrieben hatte, wohl nicht f^/tra*, sondern ^^/orra* gesetzt wor- 
den w5re. Man schrieb aber zu dem wiederholten tqxitai das 
naherbestinimende ndXw zu, und als dieses das Verb, verdrangt 
hattei fiel auch das xa* vor Xiyovaw als structurstorend binweg. 
— v. 26. lay tk) Elz,: nai lav t*?, gegen so erhebliche Zeu- 
gen, dass xai mit Recht schon von Griesb. getilgt ist. — V. 30. 
Die Stellung ^ fftovii avxri {Lachtn,^ Tisch.) ist entschieden te- 
stirt. — V. 35. tv vfiXv) Elz : f*i&'* viAfavj gegen Uberwiegende 
Zeugen. Interpretament — V. 35. 36. Statt eW haben Lachm. 
u. Tisch, beides Mai w?, und zwar nach der entscheidenden Be- 
zeugung von A. B. D. E. L. X. Minusl^. Verss. Cyr. Did. Das 
erste eo>? entstand durch den Endbucbstaben des vorhergehenden 
TtfQinarflki, und zog dann auch das zweite eo? nach sich. — 
V. 40. imaxQafp.) Lachm. u. Tisch.: arqcup j, nach B. D. Mi- 
nusk. Das Compos, ist aus LXX. Jes. 6, 10. (daber auch viele 
Zeugen imotqi'^pfdow haben). Dagegen ist IdaofAai (so Lachm, 
. u. Tischm) statt idaoifiMi, durch fast alle Majuskeln*) so entschie- 
den testirt, dass es nicht aus den LXX. herzuleiten, sondern der 
Conjunct als Conformation nach dem Vorhergehenden anzusehen 
ist — Y. 41. oti) A. B. L. M. X. Miousk. Copt Sahid. Epipb.: 



*) Ob B. den Conjunct, babe, ist zweifelhaft; de Murailo hat 
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or*. So Laekm. u. Titeh, RJchUg; art w«rd oiobt versUmtai. 
-* V. 47. uai ^^ Ttiativafi) Lachm. u. Tisch,: «• ^. ^vliU^^ 
nach Uberwiegenden Zeugen, und richtig; denn ntat. ist offenbar 
au8 dem Vorberigen (V. 44. 46.) geflossen. Die Weglassung des 
inf bei D. u. Godd. It erkllirt sicb auB der scbeinbaren Paradoxie 
der Sentenz* 



V. 1 f. Ovv) well nSlmlich jenes Gebot 11,57. ge- 
geben ^ar. Jesus glaubte im Schoosse der Belbaniscben 
Familie am sicbersten zu sein. Er wolUe nicfat feig aus-* 
weicben, aber sicb aucb nicht heimlicb aufbebeo lassen, 
soDdern, wenn er seine Stunde gekammen wUsste, frei 
und bffentlich der Entscbeidung enlgegengeben. — npo 
^g r/fi. tov niaxa) sechs Tage vor dem Passah. S. 
tiber diesea in der spSlern GracilSt sehr gaugbaren Ge- 
braucb Winer Gramrn. p. 641 f. — Zur Berechnung der 
sechs Tage ist zu beacblen, dass, da der 14. Nisan, an 
dessen Abend das Passabmahl gehalten wurde , scbon 
ganz zum Feste gezSiblt zu werden pflegte (s. z. Matth. 
26, 17.), als der erste Tag vor dem Passah der 13. Ni- 
san anzunehmen ist, milhin als der sechste: der 8. Nisani 
d. ]., da der 14. Nisan, an welcbem Jesus nach Job. 
slarb, ein Preiiag war: der Sonnabend vor Ostern. Nach 
den JSynoptikei'fi aber, v^eil diese den 14. Nisan eineo 
Donnerstag sein lassen, wSre es der Freitag vor Ostern 
gewesen. Gegen jene Annabme des Sonnabends als An* 
kunftstages ist das Gesetz des Sabbathsweges kein Hin- 
derniss (gegen Groty Tholucky Wieseler u. M.), da we« 
der erhellt, von wo aus Jesus an jenem Tage gegangen, 
noch ob er nicht elwa den Abend nach Beendigung des 
Sabbaths den Weg gemacht. Andere, den 14. Nisan mit 
rechnend, betrachten den 9. Nisan aid Ankunftstag; so 
Theophy^i Lucke. — inoitjoav) nSmlich die Familie 
Lazarus, was aus dem folgenden x. ij M. ^^i^x. erhellt. 
Ueber diese und die sonstigen Verschiedenheiten von der 
Salbungsgeschichle Maltb. 26, 6 ff. Mark. 14, 3 if., welche 
aber die Idenlitdt der Begebenheit nicht aufheben , s. 
z. Matth. 26, 6 ff. Die EigenthUmlichkeit des Johann. Be- 
richts Ist in der Augenzeugenschaft des Verfassers be* 

20* 
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grttndet, wird aber von Baur p. 256ff. auf ein eklekti- 
scbes und eigenmSchtiges Verfahren aus ideellem Ge- 
sichlspunkte zurUokgefUbrl. 

V. 3 f. Die grosse Quaniitat der Salbe (12 Unzen) 
aus Extra vaganz der Liebe zu erklaren (Olsh.^, ist will- 
kUrlicb und unnbthig. Maria hat nicht mit^ sondern von 
dem Pfunde (vrgl. z. V. 7.) gesalbt. — Ueber niGjinog 
s. z. Mark. p. 151 ff. — nokvtifiov) gebbrt zu (avqov, 
— xovg nodag avxov) wegen der Correlation zu talg 
^gi^lv avt^g wiederhoU, zur Markirung der grossen Lie« 
be: mit ihren Haaren seine Fusse. — ix ttjg oafitjg) 
in causal. Vrgl. Malth. 23, 25. Apoc. 8, 5. Plat. Phaedr. 
p. 235. C. Dem. 581.26. Reisk. al. — 6 ia^XXwp etc.) 
Die Aeusserung stand ja scbon in psychologischem Zu- 
sammenbange mit diesem VerhSngniss. 

V. 5 f. Tgiaxoatoiv) Mark. 14, 5. stellt die Elimax 
der Tradition durch inavot tgifxx. dar.. Die Zahl -An- 
gabe seibst aber ist gewiss ursprUnglicb, nicht das un- 
bestimmte nokXov des Matth. 26, 9. — mai^oig) ohne 
Artik.: armen Leuten, — x. t. ykfaaa, eix* x. t. /?. 
i^aaj.) giebt dem allgemeinen akentijg tjy die hislori- 
sohe Bestimmtbeit. Er hatte den Kaslen (die Schatulie) 
in Verwahrung und Irug das, was hineingeworfen ward, 
weg, d. i. er entwendete es. Diese nsibere Sinnbestim- 
mung des ^aaza^d^v, auferre (20, 15. Matth. 8, 17. Polyb. 
1, 48, 2. al.)» ergiebt der Context S. Krebs Obss. p. 
153. So Orig. , Nonn. , TheophyL , Corn, a Lap.y 
Kypke, Krebs u. M. auch Maier. Der Artikel bedeutet 
nicht, dass er alle Einlagen weggenommen babe (Ein- 
wand gegen diese Fassung von Lucke u. M.), sondern 
gebt auf die zu denkenden einzelnen Fdlle, in denen das 
Eingelegte von ihm auf die Seite geschafft wurde. Die 
Erkl£irung portabat (Vulg. <y Luther^ Beza u. V. auch 
Lucke J de Wetfe^ B. Crus.) ergiebt ein sicb ganz von 
seibst verstehendes , tautologisches Moment. — Die /?oA- 
l6(ji£va waren Gabon der Freunde und AnhSnger Jesu 
zur Subsistenz und mildthStigen Verwendung. Davon, 
dass die JUnger durch ihrer HSnde Arbeit Erwerb getrie- 
ben (und das Erworbene eingelegl hsitten), ja Jesus seibst 
(Mark. 6, 3.), findet sicb wShrend der Lebramtszeit Jesu 
keine Spur. — Die Frage, weshalb Jesus dem unredli- 
cben GassenfUhrer die Casse nicht abgenommen babe, 
beantwortet sicb freilich nicht dahin, dass er ihm jeden 
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Vorwand des Yerraths babe abschneiden woHen (Amirian.f 
Chrys.y Theophtfl., Euih, Zig. u. M.), aueb mefat da* 
bin, dass Jadas seine Diebereien bis vielleicht kurz vor 
deni Tode Jesu unbemerkt getrieben babe (LUcke), was 
mit dem h5hern Wissen des Herrn t, 25. unvereinbar 
w9re ; sie steht vielmebr im engsten ZusammeDfaange mit 
der Frage, wie Jesus tiberfaaupt den Judas als JUnger 
annebmen konnte, wobei lediglicb auf ein gbiiliches Ver^ 
hangniss zu recurriren ist, Act. 1, 16. 2,23. Vrgl. d. 
Anm. nach 6, 70 f. 

y. 7 f. Nach der Recepta sagt Jesus: ,,Eine hbhere 
Bestimmung bal sie mit dem Narden-Oele (ovto) erfUlU; 
tim mich keute damit (zum Voraus) einzubalsamiren, 
hat sie es (nicbt fQr die Armen hergegeben, sondern) 
aufgekohen,^* Vrgl. z. Matth. 26, 12. Nach der aufzu« 
nebmenden Lesart von Lachnu aber (s. d. kril. Anm.): 
,,Lass sie gewShren, damit sie (dieses Oel, woven sie 
eben einen Theii zur Salbung roeiner Filsse gebraucfat 
bat, nicbt fUr die Armen bergebe, sondern) fur den 
Tag meiner Einbalsamirung es aufbewakre/^ Sonach 
ist die i^fAfQa xov ivtaq), der wirklicke^ bevorsiehende 
Einbalsamirungslag, wogegen nach der Recepta der ge- 
genwSrlige Tag der Fusssalbung proleptisch gemeinl wSre. 
Der Gedanke der Recepta ist der der Synoptiker; der 
Jobanneische bat die Frasumlion der Ursprtinglichkeit, 
und bei der sinnigen Bedeutsamkeit beider ist doch der 
Jobanneische dem Umstande, dass Maria bios die Fusse 
gesalbt bat, entsprecbender. — t^qsTv ist contextmas- 
sig im Gegensatz gegen ingctdj] V. 5. zu erklaren, nicbt 
aber durcb die ganz willkUrlicbe Annahme, dass die Salbe 
von der Bestattung des Lazarus ubrig gehlieben sei {Kuin- 
oel u. M.) , und Tr^^ijarj von der Vergangenheit zu 
verstehen: damit sie dieselbe aufbewahrt habe (B. Cms.), 
ist grammaliscb falsch. — V. 8. Grund des mit I'va etc. 
Gesagten. 

V. 9—11. Ovv) da Jesus so in der Nahe sich auf- 
bielt. — Ik tojv *Jovdai<av) aucb bier (vrgl. z. 11,19.) 
nicbt indifferent von Bewohnei-n Jerus. (so gewbhnlick 
gefasst), sondern nach dem soTIennen Sinne bei Job.: von 
der Mdischen Opposition. Sie kamen nicht bios um 
Jesu tvillen, um ihn waiter za beobachten, sondern nm 
den Lazar, zu sehen, und sich von seiner wirklichen 
und fortdauernden Wiederbelebung zu Uberzeugen. Da 
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aber Viele von den *IovdalotQ uin des Lazarus willen 
weggingen (aus Jerus.)/ und glaubig warden an Jesum, 
raibschlagten die Oberpriesier (nicbt der ganze Sanbedrin, 
sondero der Tbeil, welcher die hierarchische Spitze des- 
selben ausmachte), um auch den Lazar. zu U)dlen. — 
Wir haben also bier den Gegensatz, dass der Anblick des 
Lazarus Yiele von der bisberigen Opposition zum Glauben 
Uberwdltiget (vrgl. schon 11,45*)) und dass dagegen die 
dusserste Recbte der Hierarchie desto energiscber zu rea- 
giren gewillt ist. — ^X^ov) nocb Sonnabend Abends 
und Sonntags. Der VolkszM% gescbab dann Sonntags 
(Y. 120* — ot aQx^^Q*) Es lag ja im hierarchischm 
Interesse (nicbt grade im sadducaischen. Act. 5, 17., veie 
Lampe meinte, da bier die Oberpriester als solche Uber- . 
baupt, nicbt nacb ibrer S^c/^-Richtung aufgefUbrt wer- 
den), aucb den lebendigen Selbstzeugen des Wunders, 
nicbt bios den WundertbSlter selbst, aus dem Wege zu 
scbaffen. So bandelt die tyranniscbe Hierarcbie, urn, wie 
sie meint, auch das Geddchtniss der Sache hinwegzurSu- 
men. „Praeceps est malitia el semper ultra rapit", Grot 
— vn^yoy) nicht: sie fielen ab (Corn, a Lap.^ Lampe, 
Paulus), was ohne nSbere Bestimmung nicbt im Worte 
liegt, wobl aber: sie gingen fort; so viel Anziehungs- 
kraft batte die Sache fUr sie, und dann folgte der Ab- 
fall. 

V. 12 f. 7*^ inavg,) nacb dem V. 1. bezeichneten 
Tage, mithin Sonntags (Palmarum). — ox^. noL etc.) 
also unbefangene l^'estpilger, nicbt wieder '/ovdaioi, — 
axovffavTtg) vielieicht von zurUckgekebrten glSubig ge- 
wordenen 'lovdaloi^g V. 11. — xa fiata t. y.) Der Ar- 
tikel taiv eDthait die Bestimmtbeit (nicbt ra): die Zweige 
der dasiehenden PalmbMume. Zu patov vrgl. 1. Makk. 
J 3, 51. Symm. Cant. 7, 8. Der Ausdruck: die Palmzwei- 
ge der Palmen ist wie oixodsanoTijg trjg oixiag u. dergl. 
{Lobeck Paralip. p. 536 f.). — waawa etc.) S. z. Mattb. 
21, 9. — fiaaiXfvg r. V. ohne Arlikel (Lachm. hat 
ibn): Israel's Konig (nicht: als EOnig Isr.). 

V. 14 f. EvQtiv di etc.) Die nSheren Umsl^nde 
Uhergebt Job., daber mit den Synoptikern (Mattb. 21,2 ff. 
Parall.) nicbt in Widersprucb. -*- xa&dg tati y*yp.) 
Zai^fa. 9, 9. S. z. Mattb. 21,5. Job. citirt sebr frei; daber 
tHe Weglassung der anderen propbetiscben Predicate 
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(aucb des nQDtijg bei MaUh.), weil er our den Punkt des 
Beitens auf dem jungen Esel im Auge hat. 

V. 16. Das dreimalige nachdrUcklicbe %avza isi diess 
Geschriebenstehende. Dieses war ^uerst, als DSmlicb 
durcb den Einzug dasselbe erfullt wurde, und bis zur 
Erbbbung Jesu, den JUngern unerkannt geblieben nacb 
seinem propbetiscben Sinn; alsdann aber (durcb VermiU 
telung des Paraklet) gedacbten sie daran, dass diess 
grade von ibm gescbrieben, und dass man eben nichts 
Anderes als diess Geschriebenstekende ibm gelban babe, 
nSmlicb dufcb Bereitung seines kQniglicben Einzugs, wab- 
rend er auf dem Esel ankam; sie erkannten das Yerhalt- 
niss des Aussprucbs Zacb. 9,- 9. zum Factum des Einzugs 
als das des Typus zum Antitypus. Vrgl. Diisterdieck de 
rei propbel. natura etbica p. 78. — in* avttp) auf ihn, 
S. Bernhardy p. 249. 

V. 17 f. Ovp) nacb der Digression V. 16. wieder 
zur Gescbicble zurUckfUbrend , — und zwar so, dass nun 
beigebracht wird, wie die Auferwechung Lazari es ge- 
wesen, was sowobi das von Betbanien nacb Jerusalem 
mit Jesu ziebende Volk (die gl^ubig gewordenen 'Iovda7o$ 
V. 9. 11. und Andere, gewiss aucb viele Betbanier selbst), 
als aucb die aus Jerus. enlgegenkommende Menge (V. 12.) 
erregte. — ifjiagt,) Denn selbst geseben batten sie ja 
den Wiederbelebten y und konnten also seine Erweckung 
bezeugen, — iqxuvfjaev — vsKgtSv) Wiederball ibrer 
triumpbirenden Reden. — dta tovto — or*) Deshalb 
(wegen dieser Erweckung) — weil namlich. ' — ujiijv- 
%riG€v) nicbt plusquamperfiectiscb, sondern: sie gingen 
enfgegen (wie bereits oben V. 12. gesagt). — 6 ox^og) 
Der Artikei weist auf V. 12. — fjxovGoiif) namlicb vor-^ 
ber, in Jerus. — zovio) mit Empbase. 

Anmerk. Bei der nothwendigen Anerkennung der Haupt - Differenz 
zwischen den Synoptikern uod Job., dass Damlicb nach Ersteren 
derZug Cbristi nacb Jerus. von Jericho aus, "wo er bei ZaccbSus 
ubernacbtet hat, erfolgt, und der Aufentbalt in Betbanien ausge* 
scblossen wird (s. z. Mattb. 21, 1. Anm. 1.), ist docb der Messia- 
nische Einzug selbst bei alien vier Evangelisten ein und dasselbe 
Factum, Gegeo die Annabme eines zweimaligen Einzugs (Potf- 
iu8, ScMeierm. Ub. d. Scbriften des Luk. p. 243 fit.), nacb wel- 
cber er zuerst von Jericho aus, und einen oder zwei Tage nach- 
ber wieder von Betbanien aus eingezogen sein soU, entscbeidet 
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3cha& die Natur der Thatsaohe, welohe sicb zur Wiedfrholung 
nicht eigDote, ohne in eine gesuchfte Prooession auszuarten. Nor 
in ihretn einmaligenr durch die Umstfiade wie zuftlllig gewordenen 
Verlaufe beii^ilt sio die ethische Harraonie mit dem Cbarakter Je* 
• su. Darnach sind aucb alle vier Beriohte angethan , welolie 
Bfiaimtlicfa nicht bios durcii ibr Schwelgen von eineai zweimaligen 
Hergange, sondehi aueb durch ibre Darstellung des einmaiigen 
zeigen, dass sie Yon einer Wiederholung glinzliob nicbts wissen, 
welche auch, so gleicbmSissig in ihrer Art, unwahrscheinlich an 
sicb, und, zumal innerhaib einiger Tage gcscbehen, dem Entwi-* 
ckelungsgange der Messfanischen Geschichte Jesu, die hier beson- 
ders ihr pragmatisches Decorum und in der einfachen ErtOllung 
der prophetiscben WeissagUng ihr gerechtes Maass hat, entgegen 
ware. 

V. 19. Contrast des Triumphes: das verzweifelnde 
Gestdndniss der Pharisaischen Opposition, nicht, wie 
Ckrys. ungeachtet des articulirten ol Oagta. wollte, der 
slillen Freunde Jesu unter den Pbaris. — ngog iav- 
%ovg) zu einander; aber niobt das Reciproc. ist gesetzt^ 
weil die Aeusserung als auf den eigenen Kreis beschrdnki 
erscheinen soil. Yrgl. Kuhner ad Xen. Mem. p. 230. — 
6 xoafAog) desperate Bezeichnung der Masse. VrgL 
abiy bei den Rabbinen. S. Wetsi. — In anijk&ep 

(ist davongegangen) liegt vermittelst der pragmatischea 
Yerbindung mit dnlata avtov die Vorstellung des Abfalls 
von der legitimen hierarchischen Gewalt. 

V. 20. Die Bellenen sind wie 7, 35. nicht Griecbi- 
sche Juden {SemL , fi. Crus. , sondern Heiden , aber 
wie das Folgende beweist (man beachte besonders das 
Praes. dvapaiv.j welches das Pflegen markirt), Prosely- 
ten 9 und zwar des Thors, nicht reine Heiden {Chrys.y 
Euth/Zig., Salmas.y Selden u. M. auch PauluSy Klee, 
Schweizer). — Wo die Scene gewesen ? Wahrschein- 
lich im Tempel, welcher LocalitSit wenigstens der eben 
bericbtele Einzug und die sich anknUpfende Verhandlung 
bis V. 36. am entsprechendsten ist. Andere {Michael.^ 
Amman): in Bethanien. 

V. 21 f. *jinovoav%eq tijp mpl ctvtov qfiififiv, ^iXov* 
ff$p avtov ideJp, Eutk, Zig. Zu sehen wUnschen sie Je- 
sum, d. h. ihm vorgeslellt zu werden, um seine persQn- 
Ikshe Bekanntschaft zu machen, was sie bescheiden aus- 
drUcken. — Ob sie zufdlUg grade an den Philippus 
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kameDy oder dieser iliiieD beiannt "war (vielieidit waren 
sie aus GalilXa), berubt auf sich. ^- xvgit) nicht ohn« 
EhrerbietuDg , die sich natUrliob aucb dem JUbget* eioes 
80 bewuoderten Meisters zawendeten. < — Dass Philippus 
den Antrag erst an den Andreas gelangen iSsst, und imY 
diesem ihn aasrichtel, berubt darin, dass ar fUr sicb zu 
scbUcbtern war, bei dem Heih'gen Gottes eine Zusainmen- 
kunft mit Beiden zu vermitteln. „Gum sodali, audet", 
Beng, — Bei der Lesart ig^exai *^pdg. k. 0. xat 
Xf'y. r<ji V. (s. d. krit. Anm.) bemerke den Wecbsel des 
Singul. u. Plur. des Yerbi, welcher aucb bei Classikern 
sich findet. Xen. Anab. 2, 4, 16. al. 

V. 23. Der an ibn gebracbto Antrag der Heiden 
regt in Jesu mSchtig und tief den Gedanken an seinen 
naben Tod auf; denn durcb seinen Tod solUe ja den 
Heiden seinHeil vermittelt werden (10, 16f.), — so musste 
ibm jener Wunsch der Heiden scbon wie ein Anbruch 
dessen erscheinen, was sein Tod bewirken sollle. Daher 
seine Aniwort auf das AnbriDgen der JUnger mit den 
im lebhaften VorgefUhle der enlscbeidungsvoilen naben 
Katastrophe daran geknUpften Reden. Diese Antwort ist 
daher weder unpassend (de Wetie)^ nocb enlbalt sie 
einen indirecten Abschlag des heidnischen Antrags, noch 
ist die Gewahrung desselben als vorgslDgig und von Job. 
verschwiegen zu denken (so geWQbnlich), wogegen der 
Text durch das unmittelbar fortfahrende anex^ivaTo av' 
ToTg ist; sondern: die Vorlassung der Heiden soUte naeh 
diesem Herzensergusse erfolgen, erfolgte aber nicht, weii 
die Stimme vom Himmel V. 28. dazwiscbentrat und die 
Scene verUnderte. Die Annabme, dass V. 23 ff. die synop* 
tischen Bericbte von der Verklarung und vom Seelen- 
kampfe in Gethsemane entweder zu einem historiscben 
Gemisch (Strauss) oder zu einer ideellen Combination 
(Baur) verscbmolzen seien, ist ein Macbtsprucb von Vor* 
aussetzungen aus, vor welcben kein Factum der evangel. 
Gescbichte sicher bleiben wUrde. — iXiiXv^t^) nach- 
drucktich voran. — tva) Vrgl. 13, 1. 16, 2. 32. Die 
Stunde ist absolut gedacht (bora faialis), und was in ibr 
gescheben soil , als Bestimmung ibres Gekommenseins. — 
doiaad'^) durcb den Tod als den nothwendigen Durcb- 
gang zur bimmtiscben Glorie. Vrgl. 17, 5. 6, 62. 

V. 24. Nothwendig aber ist mein Tod zur Entwi- 
ckelung meines Werkes, wie. das Waizenkorn sterben 
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muss, um viele Prucht zu bringen. Die feterUche Ver^ 
sicherung (af<i7i^ o/i^y etc.) entspricht der schweren Zu* 
gaoglichkeit der JUnger fUr die Vorsteilung des Todes 
Jesu. — avtog fAovog) fur sich allein, S. Asi Lex. 
Plat. I. p. 314. 

V. 25. Wie mein, so ist auch der Heinigen Beruf, 
das Leben Preis zu gebeD. Vrgl. Mattb. 10, 39. Luk. 9, 
24. — Die ipvxv ist beides Mai die Seele , wie auch 
avT^v beides Mai nicht anders zu nehmen ist. Diess er- 
hellt aus der Unterscheidung von fwij. Wer seine Seele 
lieb hat, sie Dicbt fahren lassen will (o (piXotpvxmp iv 
nm^M (AaQTvplov , Euth. Zig.), wird sie verlieren (wird 
dadurch bewirken dass sie dem Tode der ewigen Yer- 
damiDDiss verfsillt), und wer seine Seele hassi (sie mit' 
Freuden hiugiebt, wie etwas, was ausserdera an dem 
ewigen Heile hinderlich und daher relativ gebasst warden 
muss), wird zum ewigen Leben sie bewahren, zum Ei* 
gentbum im ewigen Messianischen Leben sie sich erbal- 
ten. — Beachte die Correlate: qtila^v u. futydSvy — ano» 
XeaH und qivXaifi, — iv tw xoafjua vovtm (in der vor- 
messianischen Welt) und stg (to^v aioiviov, — Ueber 
das in seiner Bedeuiung nicht zu alterirende, aber im 
Gegensatz zur qnXoipv^lot relativ zu deutende fiiaeiv vrgl. 
z. Luk. 14, 26. 

v. 26. Aufforderung und Verheissung in GemSssheit 
des Y. 25. allgemein Ausgesprochenen. — iuoL) auf 
dem Wege meiner Lebenshingabe. — onov ei/Ai iyfo) 
Yrgl. 14, 3. 17, 24. Das Praes. vergegenw9rtigt die Zu- 
kunft: wo ich bin, da wird auch mein Diener sein, 
nMmlich nachdem ich ibn auferweckt babe (6, 39 f. 44. 
54.) bei der Parusie. Yrgl. 14, 3. Jene Nachfolge wird 
ihn zur seeligen Gemeinschaft mit mir im Messiasreiohe 
fUhren. -^ ^'ai^ tig if** diax, etc.) Parallele mit dem 
Yorigen, das verbeissene GlUck noch besonders und spe- 
cifisoh charakterisirend, und zwar nach der darin liegen- 
den gbttlichen Vergeltung. Dieser Gedanke ist durch die 
Zusammenstellung von dvanov^ und TifiiiaH, welche Yerba 
die Emphase haben (anders vorber, wo ifAoi — if^oi den 
Nachdruck hatte), markirt; wer mir dieni, ehren wird 
ihn der Yater (factisch, durch die -doga im ewigen Leben). 
Das dtaHovtip aber ist bier mit der vorher gebotenen 
Eigenschaft der Nachfolge gemeint. 
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V. 27 f. Die Vorstellung seines Leidens und Todes, 
von welcher seine Rede seit V. 23. gelcitel war, erschut- 
teri ibn plbtslich mit Bangiglceit und Zweifel (nicbt: mit 
dem Geftihl des gbttlicben Zorns, Beza^ Calov. u. M.). 
Zu beien treibt's ibn, aber er ist ungewiss, vxis (xi st- 
nw;). Zunachsf gewinnt eine momentane Scbeu der 
menscblicben Scbwacbheit vor dero Leiden die Oberband^ 
und er belet: Vater, reite mich aus dieser Stundej be- 
freie micfa von diesem foevorstebenden Todesleiden (ganz 
wie Mattb. 26, 39.)* Sofori aber weicbt diese momentane 
Uebermannung dem siegenden Bewusstsein seiner bbbera 
Bestimraung; er spricbt es aus, und betet nun: Vater, 
verherrliche deinenNamen, d. h. lass durcb das mir be- 
scbiedene Todesleiden die Erkenntniss und Verebrung dei- t*' 
nes Namens (des Inbegriffs deiner Majestat) bewirkt wer- 
den. — if ^^X^ f*ov) nicbt zur Bezeichnung des indu 
viduellen Schmerzes (Olsh,), sondern als Sitz der Affecte 
tiberhaupt. Er bSitte auch to nveufia (aov sagen kOnnen 
(vrgl. 11,33.38.); bStte dann aber den tiefern Lebens- 
grund gemeint, welcbem die EindrUcke der xpvxv zuge- 
fUhrt werden. — nizeg, aoSffov /At etc.) Die Leidens- 
stunde ist vergegenw^rtigt , als ob er schon darin wSre. 
Die Worte fragend zu nehmen: soli ich etwa sagen: rette 
micb u. s. w.? (so Chrys.y TheophyL, Grot u. V. auch 
Tholucky Kling^ Schweizer, Mater) ergiebt die Verwe- 
bung eines wirklicben Gebetes in die Reflexion ^ und ist 
daber einer so affectvollen Stimmung nicbt angemessen. 

— a A Act) einwendend, wie unser: dock nein. S. Bar- 
tung Parlikelll. p. 36. — dia tovto) weshalb, ist der 
Vorstellung Jesu gegenwMrtig , aber im drdngenden Affecte 
nicbt ausgesprocben. Der Context muss es verrathen, 
und er verrSth es durcb das gleich folgende Gebet. Da- 
ber-: deshalb , damit dein Name verherrlichet werde. 
So auch Luche. Isolirt vom Gontexte ist die Suppletion: 
damit die Welt erlost wiirde (Olsh,^ Tholuck u. Aeltere), 
Oder: urn diess Leiden zu bestehen {de Wetfe u. V.); 
unpassend Lampe: um gerettet zu werden. Das tovto 
ist hier praparativ. S. Kuhner 11. p. 330. Als ob -— 
und so war bei dta vovro die Vorstellung Jesu — dann 
die Rede ohne Wiederkehr der directen Gebetsanrede 
fortginge: rVa do^afr^^ gov zo ofOjua (vrgl. 1,31. 18,37.). 

— uov stebt im Gegensatz gegen die ^elbstische Bezie^ 
hung des vorigen Gebets nachdrUcklich voran. Vrgl. zur 
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Sacbe H «Uh. 26, 39. — oJy) dieser Bilte entsprechend. 
— q>oiv^ i% r. ovqJ) Die Stimme, welche aus dem 
Himroel gescbah: ich hcibe ihn (in deinein ganzen bis* 
herigen Wirken) verherrlichet ^ und werde ihn wiederum 
(durch deinen bevorstehenden Tod) verherrlichen j ist 
nicht als natlirlicber wirklicber Donner zu betrachten , in 
welcheiD nur die subjective Stimmung ^ das so gestimmte 
innere Ohr Jesu (und der JUnger) die Worte xa< i6olaaa 
etc. vernomnien babe, wUhrend Andere, weniger fUr die- 
se Natursymbolik Empfangliche , nur im Allgemeinen ge- 
glaubt h^lten, in dem Donner babe ein Engel mit Jesu 
geredet, noch Andere aber, Unemp^ngliche, eben nur 
das NaturphSnomen selbst schlechthin als solches aufge* 
fasst und fUr nicbts weiter genommen bStten, als was es 
objectiv gewesen sei. So im WesentHcben Paulus, Kuin- 
oeh Lvtcke^ Ammotiy de Weite, Mater u. M. Man hat 
dabei die Judische Ansicht von Bath-Kol (als welche 
jedoch nur wirkliche wQrlliche Stimmen, nicht Naturphsi* 
nomene ohne Spraohe, gefasst wurden; s. Lubkert in d. 
Stud. u. Rrit. 1835. 3.), so wie die heidnischen Deutun- 
gen des Donners als Gi)tterstimme (s. Wetst)^ zu Httlfe 
genommen. Dagegen entscheidet, dass Johannes selbst, 
der Obrenzeuge , eine qxapij i% tov ov^avov berichtet, 
welche objectiv gescheben sei; dass er ferner die aus- 
drUcklichen Worte derselben wiedergiebt; dass ferner die 
erste, auf die Vergangenheit beztigliche HSlfte dieser Wor- 
te als Product bios subjectiver Vemehmung in dem Ge- 
bete Jesu nicht mit motivirt sind ; dass ferner Jesus selbst 
V. 30. das Ergangensein einer wirklichen Stimme bestSti- 
get; dass endlich auch die aAiloi V. 29. ein Reden gebdrt 
haben mtlssen. Daher ist bei der wirkiich avs dem 
Himmel ergangenen Siimme, welche Joh. als objiectives 
Ereigniss berichtet u. Jesus beslStiget, stehen zu bleiben. 
Es ist eine wunderbar von Gott ausgegangene Stimme 
(so auch Tholuck, Olsh.^ Kling nach den Alton), wel- 
che aber in donnerahnlichem Laui ertbnte, so dass die 
bestimmten Worte , die in dieser Lautform erschallten, 
den Unempfdriglichen unvernoromen blieben, und diese 
eben nur jene Schallweise, aber nicht ihren Inhalt perci- 
pirten, und sagten: figovttjv ytyopipa^^ wogegen Andere, 
Empflinglichere , zwar so viel vernahmen, dass die don- 
nerdhnliche Stimme eine Rede sei, nicht aber, was sie 
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sagle , uad metnten , ein Engel babe id diesor Donner* 
stitnme zu Jesu geredet. 

Y. 30 f. ^jinmgi'dtfi) nSmlicb auf diese beiden 
AeusseruDgen aus dem Volke. £r lasst ihre MeinungeOi 
was und wesson die Stimme gewesen sei , auf sich be- 
ruhen, erkeoot aber ia ibren Herzen den gefahrlicbern 
Irrlbum, dass sie die Stimme (diesai Donnoer oder diese 
Engelrede nacb ibrem DafUrbalteD) auf sicb selbst io keine 
BeziebuDg selzten. — dt* ifAt) um mich der Erbbruog 
meines Gebetes gewiss zu macben. — dv v(iag) um 
euren Uogiauben zu besiegen und den Glauben zu st3r- 
ken. Vrgl. 11, 42. — vvv xgiaig etc.) Und wie drSngt 
die Entscheidung dieser Zeit, jenes di' v/jioig zu nUtzen! 
— vvv — vvv) mit triumpbirender Empbase, und die 
nabe Zukunft vergegenw^rtigend. — xgia$g) ein Ge^ 
richtj eine ricbterlicbe (nacb dem-Contexte: verurtbei- 
lende) Entscbeidung iiber diese {xomov bat nicbt binrei- 
ebende Zeugen gegen sicb) Welt, iiber die unglSlubige 
Menscbbeit des atwv ovzog. Diess Gericbt ist ein fakti* 
scbes durcb den Sieg des Messianiscben Werks, welcber 
durcb den Tod Jesu vermittelt werden solUe *). Vrgl. 
16, 33. — Diesen Sieg sollte insonders der Teufel er- 
fabren, dessen Herrscbaft ein Ende nebmen musste, weil 
der Tod Jesu die Versbbnung bewirkte, durcb welcbe 
aUe GiSubigen ibm entzogen wurden. Er beisst der ap- 
j[tov Tov xoafAov TovTov ais der Beberrscber der titt- 
glaubigen Menscbbeit (vrgl. 2. Kor. 4, 14. Eph. 2, 2. 6, 
12.), wie er .bei den Rabbinen als Regent der Beiden 
diesen sollennen Namen (Db"i3??l ^12?) tragt. S. Lightf* 
u. Sckoettg. aucb Eisenmeng. entdeckt. Judentb. I. p. 



*) £s liegt also kein Gegensatz gegen den Glauben an das jUngste 
Gericht darin (gegen Hilgenf. p. 274.), wie man aucb 3, 19 f. 
trotz der hauiSgen Erwabnung des jungstcn Tages und trotz 5, 
27. gemissdeutet hat, wovor hier schon der Mangel des Artikels 
hatte warnen sollen. Aucb ist, was nachber vom Teufel ge- 
sagt wird (wie aucb die Stellen 14,30 f. 16, 11.) > nicbt aus der 
gnostiscben Vorstellung zu erklaren, der Teufel sei dadurcb^ 
dass derselbe den Tod Cbristi veranstaltet, aber nacb dessen 
Tode ibn als Sohn Gottes erkannt babe, belrogen worden und 
so seiner Recbte . verlustig gegangen {Hilgenf,). Von solcben 
gnostiscben Inventionen weiss das N. T. nicbts. Die Besiegung 
des Teufels ist notbwendig mit der versdhnenden Wirkung des 
Todes Jesu gegeben. 
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647 ff. Hier beisst er so, weil ebon die nQiir$g seines 
Gebietes ausgesprochen war. — infiktj'&^aftai iia) 
Die Aufhebung seiner Hacht wird als ein Hinauswerfen 
au8 seinem Oebiete, nSnilich aus dem *6<TfMg ovrog, 
graphisch dargestellt. Nur diese Suppletion ergiebt der 
Context, nicht t^q aQxvs (Euih. Zig.)j oder TotJ d«xa- 
QxtiQiov (TheophyL) und am wenigsten rot; oigavov (Luk. 
10, 18. Apoc. 12, 8., so Olsh.; daher die Lesart xaroi). 
Die unbestimmte Fassung: er wird versiossen werden 
(de Wette; vrgl. Plat. Menex. p. 243. B. Soph. Oed. R. 
386.) genUgt wegen des hinzugesetzten i^m nicht 

V. 32 f. Und ich werde an die Stelle des teufli- 
sehen Begimentes meine eigene Herrschafl setzen. — 
— xayoJ) mit Emphase dein Teufel gegenUber. — iav 
v\f)<o&(ui t% T. yi}g) so dass ich nicht mehr auf derErde 
sein werde. Vrgl. zu v^pooi ix Ps. 9, 14. Wahrscheinlich 
hat Jesus das Verb. ai"i gebraucht (vrgl. Syr.): '»ri^nn Qfc^ 
ynxn p. Diese ErhShung von der Erde in den Him- 
mel zum Vater (7, 33. Act. 2, 33. 5, 31.) sollte durch den 
Kreuzestod vermittelt werden, und diese Art seines To- 
des babe Jesus, meint Job., durch das Wort vxpoi'&dl} (vrgl. 
3, 14. 8, 28.) angedeutet. Nach Job. ist also die Bezeich- 
nung der RUckkehr von der Erde zum Himmel, welche 
Jesus durch vxpcaOdj i» x, y. giebt, nicht bios schlecht- 
hin eine Darstellung seines Todes ^ so fern ihn dieser 
zum Vater erhebe, sondern eine Andeutung der Todes- 
Art^ durch welche er sein irdisches Leben endigen wer- 
de, weil er am Kreuze erhokt sterben sollte. Diese Jo- 
hanneische Glosse berechtigt aber nicht v\p, i% x* y. di- 
rect von der Kreuzigung zu fassen (so die VSter u. d. 
moisten Aelteren, auch Kling u. Frommann), was durch 
«j* xijg y^g verboten wird, noch einen ,ySermo anceps" 
(Erasm., vrgl. Beza u. M. auch Tholuck) darin zu fin- 
den, da eben durch in t, y. das Doppelsinnige abge- 
schnilieA wird. Sie gehQrt der Licenz mystisch deuten- 
der Subjeclivitait, und ist damit an sicb im Sinne ihrer 
Zeit eben so berechtigt, als unmaassgebend ftir das hi- 
storiscbe VerstSndniss. — nivtag i\%. ngog ifiavij) 
Alle, so dass also Reine.dem agimv xov xoafAov xovxov 
angehbrig bleiben. Diesem aber, dem Teufel, entgegen- 
gesetzt steht nicht das blose ngig i^iiy sondern: zu mir 
selbsi. Das iX^tvecv gescbieht mittelst des heil. Geistes, 
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welcher die Hensohen vermSge des Glaobens flir Christum 
gewinnt und mil innerer sittlicher N&thigung in die Ge- 
meinscfaaft der Liebe, des Gehorsams u. s. w. mil ihm 
setzt. Yrgl. 6, 44. — Die ErfuUung dieser Verbeissung 
ist weltgeschichtlich und fortw^ihrend in progressiver Ent- 
wickeluDg. 

V. 34. Das Yolk eDtnimmt aus dem richtig verstaa- 
denen iap v%p, ix z. y^g V. 32. , dass hierDach kein be- 
sl'dndiges Verbleiben auf der Erde ihm bestimmt sei, und 
findet diess mit dem, was sie aus der Schrift (vofjiog wie 
10, 34.) vom Messias gehdrt haben (i^kovg., namlich durch 
Vorlesung), nicht vereinbar. Sie denkeD an Stellen wie 
Ps. IJO, 4. und bes. Dan. 7, 13 f. — Aus letzterer Stelle 
legen sie Christo die Worle top viov tov uvOq. in den 
Mund, wie er sich selbst so oft mit dieser Danielischen 
Messiasbenennung bezeichnet hatte, um gleich aufzude- 
cken, dass er, obgleich er sich so nenne, docb wegen 
des widersprechcnden Merkmals des v\\)(a&^vai, welches 
er sich beilege, der Danielische, der in der Schrift cha- 
rakterisirte Menschensohn nicht sein k'dnne. — oixog) 
dieser schriftwidrige. 

V. 35 f. Jesus geht auf die aufgeworfene Frage nicht 
ein, sondern verweist die Frager auf das Eine, was ih- 
nen Nolh thue, mit der Innigkeit und dem Ernste des 
Scheidenden; der am Ziele sleht. Die Befoigung dieses 
Einen musste ja von selbst alle jene Zweifel und Fragen 
ihnen Idsen. — iv vfi7v) unter euch. — ntQin. tog 
to qtmg exBxi) Ueber die Lesart cJ^ s. d. krit. Anm. 
Wandeli wie ihr das Licht habet, d. i. Dem gemass, 
dass ihr den Trsiger der gQltlichen Wahrheil unter euch 
habet, seid nicht milssig, sondern geistlich thSlig in Be- 
Dutzung dieses VerhSllnisses , gleichwie man nicht still 
steht oder darniederliegt, sondern wandelt, wenn man 
das Tageslicht hat. — iva fii^ (jHotia etc.) damit nicht 

— was als strafendes Yerhangniss zur Vergeltung cures 
(A^ niQinazilv euch treffen wurde — Finstemiss (die der 
g5ttlichen dX^&e^a entbehrende und entgegenstehende Ver- 
fassung) euch ei'greife, — wie eine feindliche Potenz. 
Vrgl. Rom. 1,21.: iaxotiai^ij y; davvttog avvtSv xagdia. 

— %al 6 ni^m, etc.) und wie gefahrlich w9re dieser 
Zustandl Diess wird in einem Satze des gewohnlichen 
Lebens fUhlbar gemacht. — nov vniyn) wohin er 

fdavongeht. So geht der iaxouaiAivog , obne das i^s,ee- 



.320 Evangelium dfis Johannes. 4*^ 

lige Ziel zu kennen , in's ewige Verderben fort. Das Ge* 
gentheil dieses nov vniyu: 1.6) 5. al. — moxiiixa iig 
%, qxag) N^herbezeichnuug des vorber mit dem bildlicheo 
nsg$7tttzi7T6 Gemeinten. — viol tov g^dST,) S. z. Luk. 
16, 8. yevfia&s) nicbt: seid, sondern: werdet Der 
Glaube ist die Bedingung und der Anfang dazu. -— ixQU" 
fit] an' avzoip) er zog sich von ibnen in die Verbor- 
genheit zurUck, wabrscheiolich nacb Belhanien, urn die 
letzten Lebenstage nocb im JUngerkreise zuzubringen. 

Y. 37. Am Scblusse der bffentltchen Wirksamkeit 
Jesu nun nocb eine allgemeine Betrachtung Uber ihren 
Erfolg in Bezug auf den Glauben an ibn, bis V. 50. — 
Toaavza) nicht: so grosse (Luckej de Wette u. M.), 
sondern: so viele (6,9. 14, d. 21,11.). Vrgl. die Be- 
kenntnisse der Juden selbst 7, 31. II, 47. Die Menge 
der Wunder baue sie Uberzeugen mUssen, wenn sie nidit 
durcb gbttlicbes Yerhangniss verblendet und verstockt 
gewesen waren. Die Beziebung von zoaavxa ist nicbt: 
so viele wte im Vorigen herichtet ist, sondern sie liegt 
in der Bekanntheii der Menge. YrgL 14,9. l.Kor. 14, 
10. Hebr. 4, 7. — ovx iniax. eig avx.) summariscbe 
Angabe. 

Y. 38. Vt^a) damit^ nacb gbttb'cbem YerbSngnisse. 
Die Stelle ist Jes. 53, 1. genau nacb den LXX. Die Klage 
des Propbeten Uber den Unglauben seiner Zeit gegen 
seine Predigt und gegen die von ihm verkUndigte Wirk- 
samkeit Gottes findet ibre typiscb-Messianiscbe Beziebung 
und Erfullung im Unglauben der Juden gegen Jesum, so 
dass Jesns das redende (Gott anredende, xvgu) Subject 
ist, welcbes Jesaias einfUhrt. — x^ ano'^ i^fi.) dem von 
uns Gehorten^ d. 1. der Botscbaft,' die sie von uns ver* 
nebmen. Yrgl. zum Genit. Plat. Pbaedr. p. 274. C. Paus. 
8, 41, 6. Pind. Pytb. 1, 162. al. — o figaxlo}v xvp.) 
grapbiscbe Darstellung der MacA/ Gottes (vrgl. Luk. 1,51. 
Act. 13, 17.)) und zwar, nacb der Messianiscben Deutung, 
in den Wunderzeicken Christie — in welcben die Un- 
gldubigen den Arm Gottes nicbt erkennen. Christum 
selbst zu versteben (Augustin,, Phot, Euth. Zig.y Be* 
da, Rupert.^ Zeger^ Jansen, Maldonat., Catov* u. M.), 
wird weder vom Grundtexte nocb bier vom Zusammen- 
bange gefordert. 

Y. 39 f. jdia x'ovxo — oxi) wie immer bei Job. 
(s. ^Zi^lO, 170- deshalby auf das Yorb«rige bezogen, •^-> 
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weil nSiiiUek, so dass also mil ott der Grund noch nslber 
eixponlrt wird. Gegen den Johanneischen Gebrauch An- 
dere (Theophyl. , Bfza, Jansen , Lampe u. M* auch Lu» 
eke, Thoiucky Olsh., Maier y B. Cms,), es sei prapa- 
ruHv. — ovx i^dvvaro) nieht: nolebani (CArys., Theo- 
phyi.^ Eufh^ Zig.y Woif), sondern sie kotmten nichfy 
die im gOtllichen VerfaSngniss begrUndete Vnmdglichkeii 
ausdrUckend. — TB^rvq^kconev) Die Stella ist Jes. 6, 9. 
14). mit freier Abwefcbung vom Grundtexte und den LXX. 
Im ' Gruitdtexte soil der Prophet auf Befehl Goites die 
Verblendung u. s. w. vornehmen. Was also dort GoU 
thun lassen toilU ^f'l^ von Job. in seinem freien Citat 
als. t;oit Goti selbsi gethgn dargestellt, wozu leicbt die 
Reminiscenz, wie die LXX. die Slelle geben, .zu Jeiten 
vermocble. Das Subject ist uiohi. Ckristus {GroL , Ca^ 
hv.)y sondern, wie sich dein Leser von selbst verstand 
ifiHi auch der ganze Context darbietet (denn die Notfa- 
vi'endigkeit des gQttlichen Geschicks ist der leitende*Ge« 
danke), Goti. Ganz* verkehrt Morus^ Rosenm., Kuin" 
oel: o Xaog ourog sei afs Subject zu denken, und- dana 
eeuTcSv (ihre eigenen Augen) zu lesen. — nencop.) hat 
verhdrtet. S. Athen. 12, 540. Mark. 6, 52. 8,17. Rom. 
I], 7* 2; Kor. 3/14. — xai axgatpf^ai) und sich (nicbt) 
udenden , umkebren zu mir. — i an o fiat) Futur. vo& 
tua firi abbjfngig. S. z. Matth. 13, 15. Die sittliebe Ver* 
derblbeit aJs Krankheit gedacbi; , welebe geheilt wird 
dui'oh den Glaubeo (V. 37. 39.). Das heilende Subject 
aber kann niobt Gott sein (so gewlSbniicb), eben weil 
dieser . das Subject von TnvfpXwxtv eicyisiy sondern CA}"!- 
8it^» muss es sein; iimlegt, nacb' Jobannis typischer 
Deutung der Prophelie, Jesaias nicbt bios den Ausspruch 
V. 38., sondeni aUcb die Worte Tttv(plmx£p — tatiofiuc 
etv;rovg in den Mund, und iSsst ibn al^o sagen: GoU babe 
dais Volk geblendet u. s.. w. , damit sie nicbt sehen u. s< 
\tr. uiid sich nicbt zu ihm (Cbrisjlo) wenden and er (Gbrl- 
stQs) sie beile. Treffend lionnus: 'Oq^&aXfiovg aXiu^fstv 
Ifimv iniiim^TVQitg tgyoiv < — — , juij ngadirji votmoi — — ^ 
3cv/. fcpi vTioatQe^ciiin , voofikapi'ag d^ aaoiam. updp^ag dl^ 
xQctlvovxctg ifAi» nuitiovi (ivd'o), 

V, 41. "On (s. d. krit. Anm.): weil er seine G/o- 

rie sah, sagte diess Jesaias. Diese apokalyptiscbe Vision 

war der 6f rwnd jener Propbetie. — avvov) geht auf 

Christum, das Silbject von^ iua^iiai V. 40. und die I|(ii*pt- 

ThL 11. 2. Au/l. 21 
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person der ganzen Betrachlung (V. 37.)* ^^<^ ^^s* 6> 1 ff* 
bat zwar der Prophet Gottes Glorie gescbauet (Gc^l auf 
seinem Throne silzend, von SeraphioQ bedi^t u. s. w.), 
aber nach der Logos-Ideo sind die Theophanieen Erschei-- 
nungen des Logos (vrg). z. 1, 1.). Natttrlicb ist die Herr* 
Ucbkeit Christi vor der Menscbwerdung gemeint, die (ioq- 
tffj &^ov (Phil. 2, (i.), in welcher er war. Die conlexl- 
widrige Beziebung voU avrov auf Ooft fubrt zu so ver- 
kehrten Ausdeulungen, wie sie Vatabl. , Mams u. Kum^ 
oel haben. — xai llul. negl avrov) nicbt mehr von 
Szi abhangig. 

V. 42 f. "Ofiiag liivroi) gleichwohl dock (Plat. 
Grit. p. 54. D. Men. p. 92. E. \v^\, das verstSrkte ofitag 
^« fiivtoby Klotz ad Devar. p. 343.), beschrankt das vor* 
her aligemeiD ausgesprochene Urlheii Uber den Ungiauben 
der Juden. ^ — xot £x z. i^X') ^^^^^^ ^^^ ^<^ Sanhe* 
drisfen (im Geheimen 7, 48.) , wie Nikodemus und Jo- 
seph, von Arimalhia. — dia tovq 0agia,) die feind* 
seeligste und gefilrchtelste Fraction der Opposilion gegen 
Jesuin in und ausser dem Sanbedrin. — dnoGway.) 
Vrgl. 9,22. — iijv doi, t. dvO^g.) die von den Men' 
schen kommende Ehre. Vrgl. 5, 44. — t^v dof. xov 
^eov) die Ehre, die Gott ertbeilL Vrgl. Rom. 3, 23^ 
Sie liebten mehr, von Menschen geehrt zu werden, als 
von Gott. — Ueber dds die negative Kraft des ^ ver- 
starkende tjneQ s. Kuhner II. §. 747. Anm. 4. 

V. 44 f. Die Schlussbetracbtuog Uber den Jlidischen 
Unglauben V. 37 — 43. ist beendigt. Diesem Unglauben 
sammt dem menschenscheuen Glauben V. 42 f. gegenUber 
giebt nun Job. noch V. 44 — 50. eine energische Recapi- 
tulation dessen, was Jesus Uber seine pers^nliche WUr- 
de und Uber die GOttlichkeit seiner Lebr^ bisber laut und 
^ffentlich gepredigt hat, wodurch die Verwerfliehkeit je- 
DOS Unglaubens und Halbglaubens in's belle Liebt triti. 
So im Wesentlichen Bengel, Michael., Morus, Kuinoel, 
Lucke , Tholuck , Olsh. ; Mater , B. Crus. j Baur *)• 
Entsebeidend fUr die Richtigkeit dieser Auffassung ist V. 
36.y wornach*Jesus vom 5ffentliohen Sohauplatze abgetre** 



*) Baur findet aber in dieser recapitulirenden Rede nur eineh 

neuen Beweis, wie dem Joh. die geschichtliche Erzahlung eine 

•i£Jb«e Form seiner Darstellung js«i. ^ * 
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ten ist, und bestSttigt wird sie theils durch die Beschaf* 
feobeit der foigenden Rede, welche lauter WiederklSnge 
frikherer AussprUcbe enthalt, theils dadurch, dass in der 
ganzen Rede keine angeredeten Personen Yorkoromeit 
Nicht entgegen steht exga^e xal iimv (gegen KHng ik 
de Weiie; audi Strauss^ dieser jm Interesse der Nicht- 
ursprUngiicbkeit der Johaoneischen Reden), da diese Worte 
eM^cb BW' elamavit ei dixit beseicbneD, pbDe an sich 
dea Moment der Vergangenheit, weicb^ gemeint ist, M- 
her zu bestimmen. Daher ist weder mit de Weite aqzu* 
oebmen, dem Job. babe sich die Erinnei-ung an die Re- 
deo Jesu „unter der Hand'^ zu einer wirkljchen, aber nie 
BO gehalieneo Rede gestaltet (welche Unbewusstheit uod 
Passivit^t wird ihm damit aufgebtirdetl), noch ist mil 
Chrys. und alien AeUereo, aucb Kling^ zu slatuireo, 
Jesus babe bier wirklich noch einmal dffentlieb so gere^ 
det (ivdivt^^ %o7q 'Iovdaio$g tov &vfAQ5 , nakiv aiftq>ivfi 
X4 didaaxH^ Euth. Zig), wobei Manche zu der textwi- 
drigen Auakunft grlfifen, er babe in ipso discessu V. 36. 
das Folgende gqsprocben {Lumpe). — iXQul^i) VrgL 
1, 15. 7,28.37. Geschrieen bat er's, womii alle Ent- 
schuldigMQg der Urkuude abgeschnitten ist. — 6 nia%^ 
tig if^i.eio,) eiQ Dictum, welobes. Job. in den bisberigea 
aeden nioht h^U Vrgl. aber zur Sache 5« 36 ff. 7,29. 8, 
19. 42. JO, 38. — ov — dkV) niohl non tarn — quanif 
sondern absolut verneinend. Der Gegenstand des Glau- 
bens ist nicht die Person Jesu an sich, sondern Gott, 
sofern er sich in ihm als seinem Gesandtcn offenbart. 
Vrgl. 7, 1& Eben so: wer mieh anschaut u. s. w. 
V. 45. 

V. 46i Vrgl. 8,12. 12, 35 f. — iyci) ich, kein 
Anderer, ich bin ah Licht^ als Inbaber und Miilbeiler 
der g^ttlichen oAi}^«i«x, in die Welt gekommen u. s. w. 
/»^ f*9Utj) sondern erleuchtet werde. Vrgl. V. 36» 

V. 47 f. Vrgl. 3, 17 f. 5, 45 If. 8, 15 ff. — inov-^ 
uri) gtkOrt haben wird, geht auf die Zukunft des letzten 
Tages , V. 48. Es bezdichnet aber oiofat das gliiubige An- 
hdren (LtkrAtf), soodem ist an sich iadiffereot, vitnekmen, 
Udd durch das folgende «. /u^ qtvli^tj (s. d. krit. Anm.) 
wird grade der Glaube, der dem H^ren folgt, negiri. 
if^vlttaa€&v Ddmlfccb ist bier aicbi das sittlicbe Tkun, 
soodern das BemxAren^Festhalten {tii^7v 8,, 51.) der ge- 
b<5rteq ^iffcara, w^s ebon durch dm GlmAen gostfuebt, 

21* 
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daVier die Beceptii ye. u^ niaxeucri erne ficbllge Glosise 
ist* Denn was hier durch' axovftv jC. ju^ q}vXiaij6vp aus- 
i^edrUckt wird, ist sSicblich dai Namliclje, was V. 48* 
^i;ff?v und iti^ XafM^avsiv bezeichnel. — V. 48. Gegcn- 
^olz von iyoi ou xpho) ttutop, Der Gedanke Jesu ist 
ab^p: nicht £r, als * individueVie Pers6nlichkeit an und 
fai* sich betrachtel, wer<de das verurlbeilende Geriobt bal- 
lon , sondem sein Wort werde die (dareb ihn) riobtende 
Pdlenz- sdio, sofern es' nStnlicb die Norm des Geriebts 
^iii wird. 

V. 49 f. Vrg]. 7, 16. 5, 30. -^ on) begrundet die 
Sentenz V: 47 f. — aifrog) ipse. - — ivroX. ed.) er bat 
inir Aufh'ag gegeb^n (aufgelragen), was ich sagen und 
'wds ich reden soil. H^frufurig des Airsdrucks zur Brscblj* 
frfung des -Begriffs, naeb seinem bestimmtern uf^d allge- 
meinern Inbalt. Vrgl. V. 41. S. Dissen ad Dem. de cor. 
p. 187.^ — ^ ivrolff' arirod) nSmlicb der eben vorber 
n'^her ' bezeicbnete Auftrag. -^ Dieser ist ewiges Leben 
{vrgl. 17, 17. 6,63.), sofern 'es nicbt bios Mitte), sondern 
fniubeilendes P»'mcfp des Me^sianiscben Lebens (nach sei^ 
ner zeitliohen Enlwickelung und ewi^^n Vollendung) isi 
•^ ovv) da jefne ivroXii von Bo grossep Wirksamkeit ist, 
•^vie kOnnte ich das, was tdA rede, anders reden als wie 
es mir der Vatei' gesagt bat (bei meiner- B^auftragung)? 
Beachle die Correlation von e/oi und d nat'^Q. > 



Kap. XIII. 

Y. L iXiiXvSt^v) Lachm,*u. TtvoA..* /^X^w, nafih uberwiegenden 
• Zeiigen. Riabtig; das Perf. floss ^m d9t H^minUi^D? , v^ i% 
. /24. -i- V. .2. yjEvofkivQif) BiL,,^. Gant.>9r*: ywq^^fow .(doch 
hat Or. eiiMnal yt9o/i.). So Tisch* >])er Aor.' kam in Nwshtbeach* 
-'.iuBg des zeitllctien> MoiiieDteSv alB '^die gedHufi^ere , Pot m Jn der 

•i(B. ^ii^.'M. X. Copt. :Ann. Yvlg. Codd. It Or.:MVa ^taqadCi auroy 
.- 'liot'dac <Ji?^oir«9 '-foxaCMx^t^^ So Xoe/^ml .am Ratide u. TtvcAl 

<(belde Jedooh mit B; D.*' sra^ofrlesend).. -Diese'Lesart tst bei 

. > ihrer^bedteutendeti kritischen Bezeugung •tim> ^o mehr vorzuziehea, 

. ate mdn 8ie schon sebr frtihzreitig, ' in der Voraussetzung, hier 

werde die Verrubrtmg dea Judas durch denTeUfel berichtet, nofiss^ 

' «^(Maiid (so sebon Oriff,), Die Recepfa Ist eine Um&nderuDg ia 
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Folge dieses lillS8V0ratln.dniji8es< .^ V* dl .6 .'Ji^aotic) /ehlt. |)ei 

.B. D. L* X. Miniisk. Vulg. Jt. Qr. Eiogeklammert ihdd Lachm-f 

getilgl voQ/7'i>4;A. £s wurde n^ecbamsch au8. V. 1. .wiederholt. 

. -^ v. ID. Die WortstelluDg.Avjc e;^if« .>'ip<»<»*' i3t entschiecjen 
tesUrt ^ StaU ^ biBiben i^edeniende Zeugen ^i /i9j (so .Lmhm.\ 

' weJehes ober* lDter(Mr6tftm(mt Oder Einendatioa is|. ^ V. 12. 
mvantcfir) L^chm^r .i$a\ avme, oach A. L. Minu^k. Veres. Ya- 
iern. Fur nai atugen auoh <B..G, Or., welctte xom MnAQiv ii^ben 
(ao T%9ch), Das «aft vor lio^. Idsst Lachm, ^eg» nach A;,L. 
Minusk. Yerss. Da «ai vor dvvut. jedeorall3 entscbieden teslirt 
ist;..da fei-ner ruc dviaeaiif die Zeugeo bedeuteivder,8iDd,,i.alS; fdr 
^anfowv; und da, vvenn dvpLJi^df ursprungUcb gewesen wiire, 
mao es aicbt durch nai dvintfuvy sondern durcb dvHTuoiv xal 
aufgetost baben wUrde, so ist mit Tisch^ not dvineaip zu le^en, 
iso dass der Nacbsatz erst mit ujir^v aageht. Man verkannte diess, 
und fing ibn entweder scbon nacb nodaq arT«0 an (so enist£)nd 

. die Lesart/bei. Lachm,) jOdee Da<sb i^dx, «rToii . (daber die Re^ 
cepla). — v.. 22. ovv) febit bet B. C. u. einigen Yerss.;, getilgt 
von Tisch. Ward . leicht- nacb der letzten Sylbe yon tfiXfxov 
Ubergangen. — Y. 23, i^ <rwir (JE/z.; riav) bat entscheidende 
Zeagen. T- -Y. 24. ny&ie&at, c«« av tXij), B,,G. L. X.,33. 
Aeth. Yer. Rd. Or.: xa* Xiyi^ avtoi' dnk riq iari^. So Lach.i^t,.u, 
Tisch. Ricbtig; die Recepta ist glossematiscb, beigeschrieben 
nacb dem, was Jobannes Y. 25. tbut. ^ Y. 25. intneaniv) 
B. C* E. L. X. Minusk. Or.: dvaniofav (so Lachm. u. Tisch,), 
Aber intnlntnv kommt sonst bei Job. nicbt vor, und wie leicbt 
scbob sicb den mecbaniscben Scbreibern das soUenne Wprt des 
zu Tische Liegens unter' — -- Statt ovv Elz, u. Lafhm : Si; 
Tisch, lasst es ganz aus (nacb B. C. Or.). Die Zeugensind' sebr 
getheilt^ UrsprungUcb scheint gar keine Partikel gestanden zu 
baben. — Y.,26. /9otipa? to rpoif*lov Inhdioaio) Tisch,: pdypio 
T. iff, xai dtaco} ai'^Tw, nacb B. C;.lj« Yerss. Or. Aber imdidovai, 
welcbes . sonst bei Job. oicbt yorkommt. yerrfitb nipbt die Hand 
eines Glossators: daber \ieliuebr die Lesart von Tisch. als Auf- 
losung des Ur^priinglieben zu J3etracbtea ist. — Statt des obig^n 
fid^aq b^ Lachm. if^fid^, na,cb A« D. K. Minusk. Wenogleipb 
diese Zeugen unter .denen,i welQbe das Particip. lesen, das Uel)^- 

•. gewicbt gebenySo. koont^ dopb c/«^V. sebr leicbt aus. den Pa- 

rallelen Mftttb. 26, 23. Mark. A4, 20.,eiQkpiQmeD, und fur; die ^r- 

. sprfiQ^tcbkeiC dee* Simplex sind daber urn sa mebr di^ gewicbti^ 

gen 'Zeugen* (B.G. L. etc.), welcbe fidifna (niebt l/»/3avf») babel), 

. in Heofandjag suftriogeD. ..Deebalb ist aUoh.naobber statt h(>I« 
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ifiP'ti^mq (BO auob TAxckm.) mlt B. C. L. X. 33l Or. Gyr. 0di^ 
' 0^ (so Ti9€k.) m lesen (D« bat *ai fid^tHn^), ^ 8taU 'lama* 
(fhiatfi ^^'^® Laehm. oonsequenter Wetee nach B. C. L. M. X. 
auch hier (s. z. 6, 71.) * Jana(fttafov lesen sollen (wie Tisch* hat). 
— V.30. Statt tv&i»q ilfjX&. ist mit Lachm.n, Tuck, H^X&, 
tv&vq zu )esen. ^a- Nacfa off haben EU, u. Lachm, oiV; mit 
Recbt, da B. (?) C. D. L. X. Minusk. Verss. Or. Cyr. itStr •vp das 
Uebergewlcbt geben, die Weglasauiig aber um so leiobter sich 
darbot, als man mit ^¥ d« rvl den neuen Satz aOzufangen geneigt 
war. •— V. dt. (» o ^. IdoS. ly dvTa) ist von Sehtilz als 
„inepta iteratfo'* Yerworfon, von Latkm. eingeklammert. Die 
Worte feblen bel B. C * D. L. X. Miausk. Yerss. Tert. Ambr. Aber 
grade die Wiederbolung und das Homoeoteleui veranlassten die 
Weglassung so leicbt, dass diese Gegenzeugen nioht durchschla- 
gen kdnnen. — V. 33. Die Stellung iyot vndym 1st entscbieden 
testirt. — V. 36. Die Stellung d*ol. S^ vottgo^ (obne fioi) 
' ist mit Lackm.u, Tisdu anfzunehmen; — so auch V. 38. Sino^ 
H^ivixat (statt dnfxql&ij). — V. 38. ist die Form 901^^9 
{Lachm,, Tisch.) entscbieden testirt; und statt a^a^^iffi] ist 
mit Luchm. u. Tisch, nacb B. D. L. X. Minusk. Or. ci^ifff^ zu 
lesen, statt dessen das Composit. aus Matth. 26, 31. u. d. ParaU. 
eingekommen ist. 



V. 1 — 5. Zur Construction beachte man; 1) V, 1—5. 
ist nicht zu Einer Periode zu verbinden (Griesb., Mat' 
ihaei, Knapp, Schulz^ Scholz), da elg ziXog riyan, ai;- 
Tovg die Structur V. 1. ordnungsmassig abschliesst^ und 
mit not delnvov yiv. eine neue Structur anhebt, mitfaiD 
iidoig Y. 3. nicht Reassumtion des udoig V. I. sein kann, 
und da sig te'k. ^yan. avxoig nicht bios auf die Fusswa- 
schung zu beziehen ist, sondern die ganze letzte Liebe, 
die ganze findentwickelung der Liebe Jesu in sich fasst^ 
seiche mit der Fnsswascbung nur anhob und mit dem 
Tode abschloss. 2) Es ist falsch, nQO trjg fopr. t. na- 
axci an tiddg anzuschliesson (Kling), weil es so eine 
ganz mUssige und unmotivirte Bestimmung wlire; eben 
do falsch, es zu dyaniiaag ztt bezieben (Wieseler)^ so 
dass das Geliebthaben vor dem Feste dem Lieben bis zu 
Ende gegenUberstebey — wetche Annahme ladigiioh von 
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der Harfl^onifltik abgeottCUgt, der WorteteHaog' ^tgcgvh 
und durch die Emfheiiuog der Liebe Jesu ^ die sie crgiebC 
(die Liebe v6r dem Feste, and die Liebe vom Pesie an)^ 
grade mit Jobannis sinniger und getstiger Art in Wider^ 
spruob ist, wSbrend sie Ubrigens den Participialsalz «/- 
^g — naxifj/a obne angemessene pragmatiscfae Bedeul<» 
saoikeit I9$st. 

V. 1. Uqo di X* ioQv> t. nia^cc) itgo ist durch 
das zwisefaentretende H betont, Jesus war sechs Tage 
vor dem Passab nacb Bethanien gekommen, war am foU 
gendeo Tage (12, I. 12.) in Jerus. eingezogen, und batte 
sicb dann 12, 36» in die Verborgenbeit begeben. Ehe 
aber das Passabfesl eintrat, fubrte er seine Liebeslbatig- 
keit zu £nde. Wie lange vor dem Passab, sagt u. St. 
nicbt; es erhelU aber aus V. 29. 18,28. 19, 14.31., nsim- 
licb in der Zeit vom 13. Nisan Abends, wo er die Fuss- 
wascfaung verricbtete, bis zum 14. Nisan Nachmittags, wo 
er gekreuziget wurde (19, 14.). Am 14. Nisan Abends 
Irat dann mit dem Passahmable die Festfeier ein. — 
tidoig etc.) Motiv dessen, dass .er noch vor dem Feste 
ilg xikog fjyan, rdvg idlovg; er tbat es, well er wusste, 
da^ seine Siunde gekatnmen sei u. s. w. — dyanf^' 
aag etc.) wird von den Auslegern als dem ddtag ei^ 
coordinirt gefasst, nacb bekanntem Gebrauobe der asyn- 
detiscben Verbindung mebrerer Parti cipi en {VoigtL ad Luc. 
D. M. XIL p. 67 ff. Stailb. ad Plat, Apol. p. 27. A.), so 
dass gesagt werden soUe: da er die Semigen (immer; 
Nontu setzt aii binzu) geliebi hattej so babe er auch 
Bocb zuielzt einen recbten Liebesbeweis ibnen gegeben. 
Dagegen aber ist, abgeseben davon, dass ^yaufiaev nicbt 
einen Liebesbeweis bezeicbnet, der Mangel elnes del oder 
dergl. bei dyani^anig, wodurcb eine Correlation mit tig 
jdXog bergestellt wsire. Dazu kommt, dass das an sicb 
eotbebrlicbe jovg iv toy Moa/ioi offenbar in Beziehung auf 
das vorberige fx xov utoofiov t. zugefUgt ist, und somit 
den Anschluss von dyaniiactg — HoafAm an den Zweck- 
satz iva (A^Ta^fj etc. indicirt. Daber: „um Dberzugeben 
zum Vater, nachdem er getiebt hatte u. s. w." — eig 
tiXi&g vy^'^' ctvTOvg) mit jiqo di tfjg io^x. xov tt. zu- 
sammenhSngend: brackte er seine Liebe gegen sie zur 
VoUendung. Diess geschab nicbt bios durch das Fuss- 
wascben (wie man gew5bnliob will), als ob der Sinn 
wttre: er gab ibnen einen lelzlen Erweis der Liebe ^ 
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dtfDR fifinn^e» imiss mit ipm^^^^ %^^^ gleidi gefasst 
werden: sondern durch die ganze letzteLiebes* und Leii- 
dens - Entwickelung , welche von jetst, aa diesem ietzteo 
seiner Lebenstage, anbebl, so dass n^io znQ ioQTtjg zov 
7iafr;fa iig TtXog i^yan. avjovg das Thema des ganzen foi* 
genden PassionsabscbniUes, und gleichsain des&en Ueber^ 
schrift ist. — Vrgl. zu slg zikog I. Thess. 2, 16. u. daza 
Lunem. Plat. Epin. p. 987. D. al. LXX. Ps. 73, 10. 2. 
Cbron. 12, 12. 31, 1. ah Pflugk ad Eur. Ue6. 817. 

Anmerk.i Schoji atis u. St., da n^o t^« Io^t^? fUr die folgenda 
Mahlzeit und die gauze Leidensgescbicbte cbronologiscb maassgo- 
bend ist, ergiebt sicb die unausgleichbare Differenz, in M^elcber 
Job. hinsichtlich des Todestages Jesu mit den Synoptikern steht 
S. das Nabere z. 18, 28. 

V. 2 — 5. Und dieses tig tikog ayanSv. avtovg zeigte 
sich zuvbrderst beim MahJe. durch die Fusswascbuog. -^ 
d^invov yivofi») Man beacbte das Praes. (s. d. krii. 
Anm.): wdhrend man im Begriffe ist, Abendmahlzeit 
zu halten. Man batte sicb bereits dazu niedergelegt, V. 
4. Nacb der Becepla ytvof*. war das Mahl zwar nocb 
Hioht vorUber {Luther u. M; auoh Khe), aber* bereiis 
im Gange, die Mablzeit war eingetreien. Diese selbst 
war nacb V. 1. nicht die. Passakmaklzeit , sondern ein 
Abendessen . am 13. Nisan (gegen den syooptisoben Be<- 
ricbt), aber die lefzfe Mablzeit Jesu Vor seinem.Tode, 
an welcher er das Abendmabl gesliflet hat (13, 21 ff. 38. 
18, 1.). Die Stiflung des Abendmahls erwaboi Job. nicht, 
nicht als ob er sie nicht gekannl h&lte {Strauss)^ son* 
dern weil sie allgetnein bekannt (I. Kor. II.), und di« 
Handlung seJbst in taglicber Praxis war (Act. 2, 46.), da-^ 
her er vielmehr, diess Allbekannte nicht wtederfaolend, 
aus jener letzten, reichen Nacht auswahlte, was er ausserr 
dem seinem Zwecke, die dol^a des ioyog im Fleiscbe eiT- 
kennen zu lassen., am entsprecbendsten fand , in der 
Fusswaschung die x'^Q^c , ^^^ den Redeo die x^9^ ^^^ 
uXii^6$a, Die Apnahme Btmr's p. 264. ist, Job. babe die 
Bedeutung des Abendmahls auf das zweite Passab Kap. 6. 
zuruckdatirt, weil er das letzle Mahl Jesu nicht dasselbe 
wie bei den Synoptikem babe sein lassen woilen, naa^• 
lich kein Passahmahl. Aber dazu bliU<e es eines.sdloheB 
Umherwer{ens des synopti3chen StoSes gar uicht bedurft. 
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fir hatte die Einsetzung ties AbendmaliVii Mf der letzteo 
Mahlzeit so et^vShnen kOnnen, dass dfes^ niekt zu einer 
Plissahradhizelt geworden ware. — ^ rovd$afi6kov '^dnj 
^tc.) soil nicht die Langmuth Jesti, der aach dHn Judas 
die FOsse gewaschen habe, fUhlbar machen (Buih. Zig.), 
sondern die fidhe (fiSfj) des Ie(z(en Geschioks, <wetobe 
Jesus nocb zu solcher Liebeslfaat oUtzte. Nach der Les«> 
art ^lovSctg 2iiA, 'laHagiciTfjg (s, d. kril. Anm.) ist 
zu erklareo : als der Teufel bereiis seinm Plan gemachi 
hut^ damit ihn Judas uberliefere, so dass die xagdio^ 
die des Tenftls ist, wie denn auch bei Ciassikern piX- 
Xhv Oder piikia&a$ fig vovv^ sig &0fA6vj iv fpQtQip u. 
dergl. oft in animum inducer^, siatuere, deliberc^re beissL 
S. d. Lexica u. Kypke II. p. 399. Je gaogbarer diese 
Redeweise war, deslo weniger kann bei der anthropo- 
morphiscbeD VorsteUung des Teufels eine xagdia dessel- 
ben auffaliea (gegen Luche) , in welpber ^r eeiae im^^*- 
t^iag (8,44.), ^e&odelag (Epb. 6, 1 1.) u. s. w. hat. r^ 
Zu parenlhesiren ist Ubrigens.der P^rticipialsalz Dicbt; er 
ist dem deinvov ytvoj** coordinirL — eidotg etc.) oth- 
gleich er weiss {ofMwg ilg angav av/Haxi^t] Tanttv(a<Fiv^ 
Euih. Zig»)' Das Bewu^stsein seiner hofaen WUrde be- 
rubte in den zwei Sti)cken, dass er vom Valer (bei seiner 
Sendung) die ganze Messianiscbe MacbtfUlle erbalten babe 
(vFgl. 17,2.), und dass von Gotl sein Ausgang. \iod zu 
GoU sein Weggang sei (vrgl, 8, 42. I g, 28.). — V. 4, 
iyiigexai etc.) Beachle, wie die ganze Scene vergC' 
genwartiget ist; dem Praes. histor, entsprechen die Par- 
ticipia Praes. u. Perf. yivoti, , fiepk^x^ u. lidd^ V. 2. 3. 
— Das Fu^Swaschen pilegte vor Beginn des JMahls durcb 
Sclaven zu gescbeben (s. Dpugi. Anal. I L p. 50. Stuck, 
Anlt. conviv. p. 217.). Hier aber hatte man sich schoa 
zu Tische gelegt, und Jesus selbst verriobtet es. Eine 
besondere Veranlassung zu diesem aosserordenllicheh 
Verfahren beriohlet gleichwobl Job. nicht, . und diese aus 
Luk. 22, 24(f. herbeizuziehen, ist willkUrlich an sich, und 
passt auch nicht zu der Stellung im Berichte des Luk". 
Die Verrit^htung dieser symbolischeo Handlung der'Liebe 
und Demuth scbeint bei Jesu das Erzeogniss des Augen^- 
blicks gewesen zu sein, aus eigener En^dgong dessen^ 
was den Jttngern und seinem Werke sij Nolh that. ** 
dif'CoiiTfv iavr.) mehr als das Medium die Selbstver^ 
rickiung darstellemi. Vrgt. 21, 18. Ueberbaupt f st die 
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ganze SdbiUeruQg sehr ansckauliefa* > — V. 5. slg %. 

yknx,) in das dastebende. Wascbbecken. ^^Nihil ministerii 
omittil^S GroU — tiQlazo) deon der angefangene Aci 
wurde ja, als Pelrus an die Reibe kara, unterbrochen, 
]und erst nacb V. 10. fortgeselzt uod beendigt. — cji) 
mit welchem (Ham. 11. 10, 11. Od. 18, 66. ah), oder stait 
o durcb AUractioa (Apoc. 1, 13. 15, 6.). 

V. 6 — 9. ''Egxitai ovv etc.) so dass er also den 
Anfang bei einem Andei'n gemachl, nicbt bei Petrus selbst 
{Augustin,^ Bedoj Rupert,^ Corn, a Lap., Maldonat,, 
Jansen u. M. im RQmischen Interesse). Bei tvem aber 
(Chrys. u. Euth, Zig, ralhen auf Judas Isehar.), beruht 
ganz auf sicb. — av fiov) emphatisch contraslirende 
Zusatnmenslellung; ixjiXayetg elm xovto ital aqtodQa evict" 
Pfj&fig, Euih, Zig. — V. 7. Beachte den Gegensatz 
von *ya) — (TV. Was JEr that, war nichl das Sussere 
Werk des Waschens (so nahm os Petrus)^ sondern das, 
was dieses eben im Sinne Jesu war, das arifieiov der 
Selbstverleugnung und Liebe. — iiexa ravta) V. 13 — 17. 
Die Beziehung auf die spafere aposfoUsche Erfahrung 
Petri (Ckrys., Orof. u. M.) wird dorch den Text (V. 12 ff.) 
nicbt gerecblferligel. — V. 8. Die Weigerung Petri wird 
Ifategorisch und entscbieden; die Antwort Jesu drohend. 

— iav /ii>} vlxjfm cr« etc.) d. i. wenn du forttdhrst dich 
mir zu widersetzeh, so bast du (von jetzt an) keine Ge- 
meinscbaft mit inir, so sind wir damit geschiedene Leute. 
vlxpci) von der sittlichen Reinigung zu fassen (Orig.j 
Augustin. , Maldonat y Grot. u. M.), ist conlextwidrig. 

— ftbQog e^etv fxexi tivog bezeicbnet das Antkeilha- 
hen an demselben Verhallnisse mit Jemand, die Geraein- 
scbaft, die man mit ibm bat. Mattb. 24, 51. Luk. 12, 46. 
Der Ausdrucfc ist nacb dem Hebr. fij^ p'^n gebildet (Deut. 

12, 12. 14, 27.). Der Classiker wUrde sagen fifgog (xov 
[Aerex^ig u. dergl. — - Y. 9. Treffend CyrilL; xat ip tjj 
nagaizijaei ital iv t^ avyxcuQi^aei aqiodgojegog' ixaxeQQi 
yoLQ i^ ayantjg, 

V. 10 f. Das ist nicht nathig, will Jesus sagejo; 
du hast dich.ja (vor Tiscbe) gehadet^ bisi also rein 
am gm%zen Korper (»a&a^^ okog)^ und brauchst dir 
nur.die (yom Wege wieder bescbmutzten) FOsse zu wa- 
sehen. Diess spricbt Jesus allgemein {^^Wer gebadet ist 
U.S. vv^^ aber in Bezug auf Petrum aus, von welcheni 
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er ge^nsst haben nmss, dass er sicb Voriler getbadot 
batte, wendet sich jedoch daon, das eben von Petrus im 
pbysischea Sinne gemeinte mad^agog paradeigmatisch ini 
etfaischen Sinne nebmend, zu ded ttbrigdn Jttngern, die 
slch nicht vorher gebadet batten, und setzt binzu: auch 
ikr (obwohl nicbt XekovfMvoi im eigentiicben Sinne) seid 
mn (sittlicb unbcfleckt, 15,3.)) aber -^ nicht Alle! So 
barmlos bat diese Rede begonnen, und 30 scbmerzlieb 
tragiscb endet sle. Im Einzeinen bemerke man: 1) 
kekovfn, kann nur in Anwenduug auf Petrum gesagt sein; 
zu der dadurch bewirkten Reinbeit Petri tritt die Rein- 
b«it der anderen JUnger in einem andeiia Sinne kinzu 
(Tiai vfjielg), 2) d Xfkovfji. auf die Taufe (Augitstin,, Ru- 
pert. ^ Jansen^ Zeger^ Corn, a Lap., Sckeettg. u. V.) 
oder auf die ethische Reinigung durcb das Wort und 
den Einfluss Cbristi (Ckrys. , TheopkyL , Maldonat.^ 
Grot. u. v.), wobei man das viip. tovg nodag auf die 
Ableguog der iiach der Taufe begaogenen SUnden oder 
der peccata venialia deutet, zu beziehen (vrgl. Olsh.j 
welcber Xikov^. auf die allgemeine Sundenvergebung durcb 
den Einlritt in das Giaubensleben, und i^/t/i. auf die tag- 
Hche Yergebung der Befleckungen der Welt deutel)^ ge- 
scbiebt willkUrlich, da die Worte auf eine W^eigerung 
Wjr^n/ZtcA^r Wascbung gesprocben sind/ und die ganze 
Scene auf wirkliches Waschen sicb beziebt. Kein Menscb 
batte einen solcben mystischen Sinn verstehen kOnnen; 
tind erst mit nut vfAtJg aa^ag. ion musste sich, da die 
tibrigen JUnger nicht ktXovfAtvoi waren, eine elbische Be* 
griffswendung fUhlbar machen. 3) Den eigentlichen Sinn 
aber auch auf %al vfi. xaid*. ioxB zu erslrecken, so 
dass darin liege, auch sie bS4(en sicb durcb Baden gerei- 
nigt (de Weiie: „ihr nun babet eucb gebadet, und icb 
babe eucb so eben die FUsse gewascben ; foiglioh seid 
ibr rein^^), ist desfaalb abzuweisen, weil durcb %ai vfJiHg 
die Uebrigen vom Petrus (dem ksXovfu'pog) unterschiedm 
werden, weil ferner die Fortsetzung der eigentlichen Re* 
de auch nocb an die JUnger der sinnigen Weise des Jo* 
banneiscben Jesus weniger entspricht, weil iXH ovjl 
nuvxeg fUr fta^agoi einen hiSbern Sinn indicirt, und weii 
die Voraussetzung, dass alle JUnger sich gebadet hSlten, 
bei der Unerweislichkeit einer soichen Allgemeinheil der 
Sine, sebr gewagt ist. Hilgenf. p. 3)3. meint, Petrus 
babo eine LavaUon des ganzen K5rpers (?) verlan^t, wie 
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Bie. die Sine der Ebitmiien gewcsen sei. ' Dtass. lehne 
Jesus ab, well die etntnatige Taufe (d JL^Aoi;^.) den gan* 
Ken Mensoben fUr inuner hetlige, und gehe als Surrogat 
jener Ebionitiseben Sitte die Wascbung eines einzelnen 
GUedes. Sa kano man mit dem Evangel. .Job. umgehen, 
wenn man ein sprites Machwerk darin ku finden vermag» 
Uebrigens hat man auch die Wcigerung Petri an u. SL 
zur Erbartung der antipetrinischen Tendens beoutzt 
(Baur p. 324.), welche man, troU 1, 43. 6, 68 f. dem 
Evaog. beiiegle (Strauss , Sckweyler , Baur , Hilgenf.)* 
-^ i}) giebt dem absolut gesagten ovx ix^i ^p. eine com- 
parative Modification: bat kein BedUrfniss {wetter), als, 
Xen. Mem. 4, 3, 9. Herod. 6, 52. : pv dwaiAivovg. di yifantcu^ 
t} xal ngo %oxjiov (besser, als auch vorber). S. Kruger 
de form. aU! rj 1834. p. 30. Winer Gramm. p. 595. — 
tov nag ad id. avuov) seinen Ueberlieferer. 

V. 12 f. riv(ia}(eTe etc) eQ(at^ ayvooijvxag ^ lifa 
dityiiQij eig ngogoxi^v, Euth. Zig. Vrgl. Dissen ad Dem. 
de cor. p. 186. — r/) n^mHch seinem ethiscben Wesen 
nach. — V. 13. Ihr rufet mich Lehrer und Herr. So 

redelen die Rabbinen-Schiiler ihre Lebrer -^an und ni3 

an. S. hightf. u. Schoettg. Und so nannten aucb die 
JUnger Jesum als den Messias, dessen Schiller und dov- 
Xoi (V. 16.) sie w^ren. Ueber den Nominat tituli s. 
Winer Gramm. p. 209. 

V. 14 r. Nicbt die.Handlung selbsl, sondern ihr 
sittlicbes Wesen, die Tugend der dienenden Liebe, ver- 
ordnet er ibnen zur Ausubung naoh . seinem Beispiele. 
Die FassuDg im eigentlichen Sinne war nicht die der 
apostolischen Zeit, sondern kam erst spater auf, und hatte 
(erst seit dem 4. Jabrb.) die Einfubruog des Fusswascbens 
an den Getauften am GrUndonnersiage und anderer Fussr 
wascbungen zur Paige (spaterbin auich bei den Mennoqir 
ten und in der firUdergemeinde). 1. Tim.. 5,, 10. bat dje 
Beziebung der Gasifreundscbaft. Mit Recbt bat die Kirobe 
die Pusswascbuog nicbt unter die SajOraoEieate aufgenom* 
men; es febU ibr dazu sowohl die saorameotliehe Stif- 
lung (da V. I4f. , als Bestandtbeil der Auslegung der 
Uandlung, nicht den darsteiienden Act , sondern die dar- 
gestellte (Besinnung vorscbreibt) , als auch die VerJieis^ 
sung (da V. 17. der Gesimmngsubung gill) und die col- 
laiivfi Kraft (welcbe V. 10* dureb die uobefugte AMsdQUr 
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(dng des vIxpatT^ttt von einzelnen siltlicben -Befleckungen 
erst hineingetragen wird , uiid auch nicht in V. 8. iiegt, 
wo vielmehr dem Vngehorsam , mcht der Nichtwaschung 
an sicb, die Geineinscbaft mil Christo abgesprochen wird). 
DIess gegen Bohmer in d. Stud. u. Krit. 1850. p. 629fiF., 
welcher es als Vergehen gegen <}ie beil. Schrirt bezeich- 
net, dass die protestantisehe Kirobe das Fusswascben 
Cbristi nicht als Sacrament anerkannt bat. — iyoS — 
uttti vfiflg) argum. a majori ad minus. Das in iyd lie- 
gende Majus wird durcb das nacbgebrachte 6 ^tvgiog x. 
iidaoH, noch besonders foblbar gemacht, wesbalb aucb 
das Hauptmomept , xvgiog (vrgl. V. 16.), bier vorge- 
riicht ist. — vnodstyfAoi) spSler slatt des alien napa- 
dfiyfta. Lobeck ad Pbryn. p. 12. — i'va etc.) Absicht 
der Befspielsgebung , daher EutL Zig, zu vnad, ricbtig 
notirl: tijg iw ayant] Tanuvciaifag, Vrgl. V. 16. Aus u. 
Si. erhdlt, wie verfehU die Deutung der Handlung auf 
SUndenlilgupg (s. oben z. V. 10.) oder auf Ferligrnacbung 
zum apostpliscben Amte nacb Jes. 52, 7. (Ammony He- 
racl:,, . Apollinar., TheophyL^ Lampe) ist. Das vno^ 
deiyjia soWiQ den JUngern Alles zur Pflicbt machen, was 
tmt^r die Kalegorie der dienenden Liebe fdllt ^ aucb 
das, Fusswascben selbst, n?€nn es unter diese Kalegoriq 
falit, aber nicht an sich Treffend Grot, zu inoitiaa: 
„in genere actus." 

V* 16 f. Wabrlicb, ibr die Geringeren durfet eucb 
dem nicht entzieben, was icb der Grbssere leiste. Vrgl. 
15, 20. Mattb. 10, 24. Luk. 6,40. — ravta) die nacb 
V. 1,3 ff.. durcb die Fusswaschung dargestellte Pflich^ der 
Herablassung und Liebe. — ;/ ist die allgemeine Bedin- 
gung, und Hv die besondere. Vrgl. Uber diese doppelte 
Protasis Sfallb, ad Plat. Phaed. p. 67. E. Apol. p. 20. G. 
Kloiz ad Devar. p. 512. — iiaaag.) in Bezug auf das 
GlUck iler — jetzigen lind' kunfligen — *• Messianischen 
i(b>rj gesagt. Vrgl. 2. 19, 29. 

V. 18 f. Ou nSQi navx, v/uclTv A«yft)) nllmlicb diesS 
fjiaxagwl iaie eto. „Est inter vos, qui non erit beatus 
Deque faciei eB^\"Augustin. — iyai) ich meines Tkeils^ 
— der gotfiichen Bestimmung entgegengesetzt, nacb wel- 
cber gleichwobl die Auswabl so erfolgen tnusste, dass 
der VerrSther nnter die AusgewMblten kam. — olda) 
ich kenne sie, babe micb also nioht getSuscbt. — <ikX) 
wirdt gewohnHch als Antithese von ov nsgl n, vfn A. g6« 
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nommen ond dufrch roi/ro yffovtp (nllailich dass ich V. 
17. nicht von euch alien sagen kano) ergSnzt, wShrend 
Andere aXK' mit o TQtiywv etc, verbinden,. und a^or 17 /p. 
71I. als Zwiscbensatz nehmen (Seml.^ Kuinoel; auch von 
LUcke zugelassen). Ersteres hat kein Recbt im Contexte, 
der die Suppletion daii>ieien muss; Letzteres entspricbt 
dem Gewicbte grade dieses Zwecksatzes im Praginatisrous 
nicht. Die einzig texhnassige Suppletion ist: iitUiifAtip 
avtovg: aber ich habe die Auswakl im Dienste des gotU 
lichen Verhangnisses volizogen^ nach welchem die Schrifi 
erfulli werden musste u. s. w. Die Stelle ist Ps. 41, 10., 
wo der theokratische Dulder (unbekannl, wer ; nacfa 
Hitzig ist es Jereni.) seinen Antitypus im Messias haL 
Das Citat selbst ist sebr frei. — d xgiiy\ ftiz* ifiov 

t. apt.) abweichend vom Grundtexte {^ji^ ^^!^)^ weil 
Judas eben mit Jesu ass (tgoiy. 6, 54 — 58.). — in^gtv) 
hat erhoben, Beachte das Praelerit,; Judas, dem' Ver- 
rathe so nabe, gleicht dem, welcher die Ferse schon auf- 
geboben hat, um einem Andern einen Tritt zu versetzen. 
Das Bild aus dem Unterschlagen des Fusses beim Riog- 
kampfe {Ttxigvi^Hv) im Sinne des Ueberlislens zu deuten, 
ist sowobl den Worten als auch der Sache {fiberlistet 
ward Jesus nicht) weniger angemessen. — V. 19. an 
agti) mchijefzt^ sondern, wie immer im N. T. (1,52. 
14, 7. Matth. 23, 39. 26, 29. 64. Apoc. 14, 13): von jetzi 
an, Vorher hat er es noch nicht bestimmt erSffnet. — 
TciativatjTB etc.) ihr glaubet, dass ich es (der Messias) 
bin, und kein Anderer zu ervvarten sei. Wie leicht bat- 
ten die JUnger durch das Gelingen des Judas -Verratbes, 
wenn er ihn nicht als im Zusammenhange des gbttlichen 
Geschickes liegend vorhergeschen und vorhergesagt hStte, 
unglSubig werden kbnneni 

V. 20. Und seid ihr glSubig, dass ich es bio^ so 
k5nnet ihr getrost eurer Bestiromung, von mir in die 
WeUge$end6t zu werden (20,21.), entgegensefaen. Meine 
GesandtieD anzunebmep, ist ja etwas so Grosses, dass, wer 
sie annimmt, mich flonlmmt u. s. w. Je roehr aber Jesus 
einen entmutbigenden Kindruck desVerraths auf die Ubri- 
gen JUnger besorgen musste, desto angelegentUcber {dfi^^^ 
dfAfiv Xiyta ^/u.) fuhrt er die Ermuihigung ein. V. 20. 
an v. 16. anzuschliessen (Lampe, Storr, Klee, Maier), 
i«i un|^Ajg).9 WillkUr, welcbe Kuinoel noqh dadurcb 
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stefg«rrt, dass er die Worte fUr e\ne aub llaltb. 10, M. 
bei V. 16. beigeschriebene Glosse erklSrt, welche nacfa- 
ber an unrechier Steno in den Text gekommen sei. Die 
Verbindungslosigkeit (welche auch Strauss gegen die Ori- 
ginalitSrt l>enijtzt) isl Sasserlicb, aber nicbt in der Gedan«» 
kenfoige seibst, und es kommfc dab^i die BewegUieit und 
Ergriffenheit Jesu mit in Anscblag. 

Anmerk. Die Geschichte der Fusswascbujig V. 1—20. ist, nachdem 
Bretschn* u. Siravas sle al$ mythische Dichtung verworfen, 
Weisae aber nur eipzeloe &cbte Bestandtheile darin anerkaant 
batte, mit Recht von Schtneizer p« 16i ff. nacb ihrem wabren 
UDd origioieUeii Geprttge, welcbes durcbaus den Augei^zeugcn dar- 
steUt, vertbeidiget worden, wogegen 6«iir bebauplet, sie koime 
nur ate die in der Form cSoer ge^cbicbUicben ErzdbluDg gegebeae 
Exposition der beiden AussprUche Mattb. 20, 26 f, und beaondery 
Luk. 22, 26. 27 f. angesehen warden. 

V. 21 f. Der Gedanke Jesu kehrt zum VerrSther 
zurUck, und davon ergriffen und erscbUUert betheuert er 
nun besUmrat, worauf er vorher nur hingedeulet: Einer 
von euch wird mich iiberliefern. Vrgl. Matth. 26, 21 f., 
vor dessen Darslellung Job. den Yorzug bat. 

V. 23 f. Es war aber, zu Tiscbe liegend, Einer von 
den JUngern u. s. w., so dass ^v zu iv cif Koknuj ge- 
b5rt. — Man lag mil dem linkeq Arme auf das Polsler 
geslutzt und die FUsse hinterwarls ausgestreckt , so dass 
die rechle Hand zum Essen frei biieb. Der zun3chst Lie- 
gende reicbte mil dem Hinterkopfe an die Brusl des Er- 
sten, und hatte dessen FUsse in seinem RUcken; eben 
so der Dritte am Busen des Zweiten. S. Lightf^ p. 1095 f. 
John Arch. I. 2. p. 215. — ov i^yan* 6 '/.) xa?' ij^oi^p. 
Vrgl. 19,26. 21)7.20. Es giebt Aufschluss daruber, dass 
er Jesu nachster Tiscbgenosse bei diesem lelzten Mahle 
Yiox, . — Nacb der Lesart x. Xdysi av%(^' aini %lq 
iax^v (s. d. krit. Anm.) nieint Pelrus, Job. als Verlrau-r 
ter Jesu werde es wissen , wen Jesus gemeint babe *). 



^) In diesem und anderen SpedalzUgen (18|15f. 19, 26r. 20, 2 f. 
21, 3 f. 18,10. 13,8. 21, 15f.) hat man die Tendenz gefunden, 
den Petrus weniger \ortheilhafter als Johannes, oder Uberhaupt, 
erscheinen zu lessen, was mit der anf^udtiischen Bichtung des 
Verf. zusammenhflDge. S. bes. Baur p. 320 ff. Hfitte^er der 
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I>as li'yH isi leise zu denken, woraof micb M(;u wei^t 
Vrgl. V. 28. 

Y. 25 f. Anscbauliche Darsleltung. £r \egl sicb an 
die Brust Jesu an upd fragt (leisei)* — iyd) tci, dem 
fKi7pog Carmell entgegeoslebend. — id xprnfi.) welchen 
er unterdess in die tlapd oahm. — ijudotifta) hingeben 
werde. Der Bissen ist als ein Slilck Brod oder Fieisch 
zu denken , welcben Jesus in eine daslebende BrUbe 
(nicbt in das tlD'Hrr^ s- z. Mattb. p. 431., da das Mahl 
nach Job. nicbt das Passahmabl war) eintaucbt. — Die 
Scblussworte von V. 26. baben etwas (ragtscb Feieiiicbes. 
— Dnrcb die Bezeicbnung des YerrStbers bat Jesus nicbl 
die Neugierde Seines Jobannes, sondern dessen Liebe be* 
frledigt, und diess nicbt durcb ein Zeicfaen scheinbaren 
Woblwollens gegen Judas, sondern dureb ein Zeicben, 
wie es sicb eben zur Scbonung des Yerratbers Uber Ti- 
scbe am niichsten darbot (gegen Weisse^ welcber die 
ganze Darsleliung als Fiction aus Y. 18. psycbologiscb 
missbandelt^ und den wabren Hergang nur bei Mark, fin- 
detj wSbrend Strauss dem Luk. den relativen Yorzug 
giebt). 

Y. 27 f. Kai [Ait a to xpmfM,) und nach dem Bis- 
sen , d. b. nacbdeni ibm Jesus den Bissen gegeben hatte, 
Y. 26. So ist oft aucb bei Classikern mit /jtsta nur ein 
einziges Wort gesetzt, welcbes nach dem Contexte einen 
ganzen Saiz vertritt. S. Ast ad Plat. Leg. p. 273 f. Lex. 
Plat. IL p. 311. — Totf) dOy geflissentliche Hervorbebung 
des tragiscben Zeilpunktes. — sigyk&ev etc.) so dass 
er also von jetzt an ein vom Teufel Besessener war. 
Mark. 5, 12 f. 9, 25. Luk. 8, 30. Malib. 12, 45. Der Aus- 
druck verbietet eine bildliche Ausdeulung (Judas babe 
sicb nach dieser von ibm verstandenen Kenntlichmacbung 
vbllig verstockt), welche schon Theod. Mospv. bat. Aber 
jgegen eihen gleicbsam magiscben Causalzusammenbang 
des Teufeiserngangs mit dem Bissen bat sicb mil Recfat 
Scbon CyrilL erklSrrt. Yielmeht Ist die Yorstellung, dasd 



Verf. wirklicb diese Tendenz gehabt, so wsire es ibm, da er 
so gaoz frei rait dem historischen Stolfe geschaltet haben soil, 
eia Leicbtes geweseo, ihr in dogmatiscben PuDkten (worauf es 
docb vornebmlicb angeJ^oramen w^re) Gentle zu leisten, und 
nocb leicbteri 1, 43. u, 6, 68 f. zu versohweigen. Yrgi. z. 
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jelzt, als ^ben Jesus daroh den Bissen den Jddasdis von 
ihm aufgegeben bez^icbnet hat, dieser damit detn Teufei 
zum ungebinderten Eingang verfallen ist (Ha&anep xti/a 
nvXtjv Tfjv xov (fvkaTxovTog igrifAriv , CyrilL), *- S noi^ 
tig, nolriaov xajnov) was du zu thtin vorkast, thue 
schneUer. Im Comparat liegt der Begriff: beschleunige 
es. So bfter bei Homer ^aaffov. S. Duncan Lex. ed. 
Rost p. 524. u. s. Uberh. Winer p. 279. Ueber die Gra- 
citat von Tax^ov s. Lobeck ad Phryn. p. 77. Der Impe- 
rat. aber ist nicht permissiv {Grot., Kuinoel u. M.), 
soiidern Jesus wunscht wirklick , die ihm nun doch ein- 
mal im Zusammenhange des gbttlichen VerhSngnisses be- 
stimmte nahe Katastrophe so bald als moglich zu tlber- 
siehen. Die resignirte Entschiedenbeit will keine ZQge- 
rung. Legt man die Absicht unter, Jesus habe die IS" 
siige Ndhe des Verrdthers weggeiviinsckt (Ambros. : „ut 
a consortio suo recederet", vrgl. Lucke, B. Crus,), so 
greift man aus dem Erfolge vor. 

V. 28 f. Ovdilg) auch Johannes nicht ausgenom- 
men (gegen Bengel u. Kuinoel)^ weichem der Gedanke, 
dass schoh jelzt der Verralh gejschehen solle, fern lag. 
S. schon Grot, — Einige Junger batten jene Worte als 
Geheiss genommen, ein dem Judas (dem CassenfUhrer) 
bewusstes Geschdft zu beschleunigen. Sie batten des- 
halb zwei nShere Hypothesen , zvvischen welchen sie 
schwankten, beide Erzeugnisse der Rathlosigkeit, aber 
nicht ungereimt, da nicht gesagt wird, dass sie das au- 
genblicklicke Besorgen, noch in der Nacht, gemeint ha- 
ben. — etg r. Ioqt.) gehort zu c5i/ ^Q- '^X' '^^ ^^^ 
also noch kein Bedarf auf das Fe$t gekauft. Dieses, und 
zwar nach der Notiz 13. 1., selzt voraus, dass das Mahl 
noch nicht die Piestmahlzeit seibst war, denn letztere ge- 
hbrte zum Feste seibst (gegen Wieseler p. 366. 381.)- — 
ij) Oder sc. er babe es {tovto V. 28.) zu ihm gesagt, 
damit u. s. w. — roig nT(oxoig) als das von dieser 
zweiten Annabme betroffene andere Subject vorangestellt. 
Vrgl. Gal. 2, 10. 

V. 30 f. ""Ilv di vv^) Das Mahl batte Abends be- 
gonnen, und — man berUcksichtige auch den Zeitauf- 
wand der Fusswasohung — sich bereids bis in die Nacht 
hineingezogen. Dieser Sckluss der Erzdhlung vom Judas 
hat, ungesiKihiy ei^as Schaueriiches. Mit ots ovp i^^X* 
dc beginnt ein neuer Absatz. Hit Weglassung ^n ovp 

Thl. II. 2. Aufl. 22 
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(s. d. krit. Anm.) di^e Worle nocb an ^p Si vi;| anzu- 
scbHessen {Chrys., TheophyL^ Euth. Zig. u. M. aucb 
Paulus)^ bat, abgesehen von dem krkisch gesicberteo 
ovv, wider sich , dass das folgende Ityn sebr abrupt 
steben, oW iti}X^i selbst sebr UberflUssig sein, und der 
iiefere Eindruck des blosen tjp di vv^ am Scblusse ver- 
loren geben wiirde. 

V..31 f. Nvv idolaad-fi etc.) Der Verrather ist 
hinaus, und nun ergiesst sich das freier gewordene Herz 
des Herrn zunachst wie in einc Prolepsis des nahen Tri- 
umpbes. Im Angesichle des Todes sieht er sein Werk 
als voUendet , und dadurch sich verherrlichet , und in 
seiner Ehre Gotfes Ehre ! Die do^a ist noch nicht die 
himmlische Glorie, auf welche erst V. 32. (do^aaei) kommt. 
• — xai 6 &(dg etc.) und — wie heiiig und hehr ist die 
Verherrlichung des Menschensohnes! — Gotfes Verherr- 
lichung ist in der seinigen geschehen; denn Christi Ehre 
§ereicht zur Ehre Gotles , dessen Werk er vollbrachl 
hat. — iv uvtm) in ikm , in seiner Person, sofern 
sie verherrlichet worden. — V. 32. verhalt sich zu 
V, 31. klimaktischi von der doluy welche er an der 
Scbwelle des Todes hat, auf die himmlische Glorie, die ihm 
nunmehr Gott gewahren wird (daher Futur. dolaan)^ 
tibergehend. — ai 6 -d^sdg ido^. iv avxo)) feierliche 
Wiederholung , um ein Weiteres anzuschhessen. — iv 
iavTi^) in sich selbst ^ dem iv aviol als Vergeltung ent- 
sprechend. Er w^ird von Gott so verherrlichet werden, 
dass seine himmlische Glorie in Gotfes selbsteigener 
do^a enthalten sein wird; seine Herrlichkeit wird keine 
andere sein, als die gottliche selbst. — Das erste xa/ 
V. 32. ist das auch des entsprechenden Verhaltnisses (hin- 
wiecjerum), und das zweite: und zivar [Harfung Parti- 
kell. I. p. 145.). Zur Vorstellung der Vergeltung vrgl. 
fhil. 2, 9. 

Vc 33t. Das ivBvg m^cht im Hiabjioke auf seine Ge- 
liebten, die er zurUcklassen soil, sein Herz weich *und 
g-eituhrt* . Hier zuerst das! zartlicbe xtuvla (vrgl. 2i,5.). 
-rr:: (JL VIA gov) Accus. Ncutr. Vrgl. 14, 19. 16, 16. Hebr. 
ia, 37. LXX. Hiob 36, 2. Sap. 15, 8- al. — na&wg ^U 
wdv T* '/ovd.) diesen dber in strafender Tendenz 7,34. 
&, 21.24. — iUgvi) Linger konnteer sie nicht damit 
v^soboynen. . . 
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V. 34. Fiir die nach V. 33. ZurUckzulassenden nun 
des Scheidenden Geboi^ welches er ein neues, d. i. nocb 
nicbt gegebenes Gebot nennl, um es desio tiefer als die 
specifische Norm ihres Verbaltens ihnen einzuprageD. Die 
Neuheit liegt nicht in denri Gebole der Liebe an sich 
(denn s. Lev. 19,18. vrgl. Matth.5,43ff. 19, I i). 22,37f.), 
aber auch nicbt in dem Grade der Liebe, so dass gefor- 
dert werde, man solle den NSchsten nicht bios cJ^ iav» 
%6», sondern vniQ iavjov Weben (Cyril L, Theod. M.opsv., 
Theophyl., Euth, Zig. u. V., s. bes. Knapp Scr. var. 
arg. p.369ff.), da xa'&oig nicht den Grad anzeigt (s. nach- 
her), und ohnehin das alllestamentliche tog iavtov die 
Selbstaufopferung der Liebe nicht ausschliesst, sondern 
einschliesst. Die Neuheit liegt vielmehr in dem Motive 
der Liebe, welches die Liebe Christi sein soil, die man 
erfahren hat. Dadurch erhalt das an sich alte Gebot die 
neue Bestimmtheit und den neuen sittlichen Gharakter und 
Inhalt, und ist, mil dieser specifisch neutestamentlicben, 
auf dem Glauben an Christum basirten Bestimmmtheit ge- 
geben, ein neues Gebot. In so fern hat der Sache nacb 
Grot* Recht, wenn er, wie neuerlichst auch Kolbing (in 
d. Stud. u. Krit. 1845. p. 685 fl.) die christliche Bruder^ 
liebe^ in ibrer Verschiedenheil von der allgeraeinen Nach- 
stenliebe, als das Neue betrachtet, welches vorgeschrie* 
ben werde. Wortwidrig sind die Fassungen : praeceptum 
illustre (Hacksp,^ Hammond^ Woif), mandatum tirti- 
mum = Testament (Heumann), feruer: 6nXoii()f}v Iv ana- 
Giv, ein jungstes Gebot (Nonnus)^ ferner: ein nie veral" 
iendes Gebot, mit stets jugendlicher Frische, als ob del 
Ha^pi^v stSnde (Olsh)^ ferner ein erneuetes {Jansen, 
Sckoeifg., Rapkel u. schon Iren.) oder gar ein den alten 
Menschen erneuerndes Gebot (4tigusiin.), ferner: ein von 
euch unerwarfetes Gebot (Semi, nach der Voraussetzung 
des eben gefUhrten Rangstreites Luk. 22, 24 ff.). Nach 
de Wette geht ^aiptiv darauf, dass in dem Gebote das 
Princip des neuen von Christo gebrdchten Lebens Wq^L 
So wSre also xa^i^ ivxolri hier ein n«ues sittliches Pi'tn- 
dp (vrgl. Gal. 6, 2;), dem alttestamenti. Principe der Ge^ 
rechtigkeit entgegengesetzt. Das ist die neue ivroXri (vrgL 
schon Melanth.)^ es wird aber durch diese einfachen 
Worte nicht gesagt. — 'iva ay an, aXX,) Der Inhalt 
des Gebotes ist als Absicht des «Vt. maiv, did, vfM. vor- 
gestellt. — Ha^(og i^yan. vfc.) ist Qur durch ein Kom- 

22* 
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ma von aXXi^X^ zu trenneo, dds MoHv des ay an. aXX. 
enlhalteod, und dann wird durch <V« uul vfuTg etc. die 
Abeicht des tiyurt. vfA. zugefugl; den Nachdruck aber ba- 
ben dyanare^ v^ag, xai vfteJg. I>aher: damit ihr euch 
Hebet einander in Gefoassheit dessen, dass ich euch ge- 
liebt babe, damit auch ihr euerseils u. s. w. Dass aber 
fca&dg bier nicbt den Grcul ausdrUcke , sondern das 
zum dyan. dXL molivireDde enlsprecheiide Verhaltaiss, 
ergiebt sicb aus dem hinzugefugleD Absicblssalz iva nal 
vfitlg etc. (ohne ein ovTCDg oder dergl.) mit logiscber 
Nothwendigkeit. Es ist wie onser wie denn (vrgl. z. 1. Kor. 
1,6. Epb. 1, 4. Matth. 6, 12.) grundangebend , wie sebr 
baufig aucb im Classischen a,g (Kloiz ad Devar^ p. 766. 
Ast Lex. Plat. HI. p. 584.). Den Salz xa^tog — iXXfj- 
Xovg als Parallele des vorherigen iV« dyan, all. zu neb- 
nien, wobei xa'&dg i^y, vfi, mit Empbase vorangestelit 
sei (so Viele von Beza bis de Wette)^ entspricbt dem 
sonstigen einfacben Style des Job. nicbt. — fjydnrjaa) 
Aor.; denn Jesus sieht sicb scbon am Ende seines Werks. 
— Uebrigens ist V. 34. nicbt so zu deuten, dass Gbristus 
eine neue Gesetzgebung , im Gegensatz gegen die Mosai- 
scbe, ertbeile (Hilgenf.). Er sagt ja nicbt vofAov xai^ 
vop. Die ivtoXf) xaivii gebort vielmehr zur nXii gtoaig 
des Gesetzes. 

V. 35. *Eif TovT(o) daran. S. Winer p. 462. — 
inoi) nicbt Dativ, sondern mei, aber rail Nacbdruck. — 
Wie sebr die Liebe wirklicb das „Gnorisma Christiano- 
rura" (Beng.) war, s. b. Neand. Denkw. I. p. 97. 

V. 36— 38. Dem Pelrus liegen die Worte V.33. noch 
ifn Sinne; er bat sie nicbt verstanden, kann sicb aber 
desbalb um $o weniger von ibnen losmacben, und fragt 
daher: nov vndyng; Jesus beantwortet diess nicbt direct, 
spndern verweist ibn an die eigene Erfabrung einer. spa- 
tern Zukunft, wo er (auf dem Wege des Martyrertodes) 
ibm nacbfolgen werde, was jetzt nicbt mbglicb sei. Letz- 
teres ist dem feurigen Petrus iauffaliend, da er sicb be* 
reit weiss, selbst sein Leben aufzugpfern fUr ibn. Dieses 
Feuer d^mpft dana Jesqs V. 38. — t. %\ivx» 'd'r,aoi) S« 
z. 10, 11. — Ueber die Yerscbiedenbeit, dass Mattb. u. 
Mark, die Voraussagung der Verleugnung Petri auf den 
W^eg nacb . Getbsemai^e . verlegen (Luk. 22, 33. stimmt im 
Wasentlicbeo ml Job.)^ s..z. Luk. p. 456. 



feap/XlV. S41 

Anmerk,: Die Frage, an welche Stefle des Jobann. BerichtsdJe 
Feier dBS Abendmahls gehere , etitschefdet sich auf Grand von 
Matth. 26, '23. (gegen Luk. 22, 21.) nicht naher, aTs dahin, dass 
das Abendmahl nicht vor dem Weggange des Judas, mithin erst 
nach V. 30. seine Stelle findet. Aber etwas Bestimmteres ist nicht 
zu sagen (Paulas , Kahnis: gleich liach V.30., wogegen aber die 
Lesart oiV vor llril&i V.30. ist; Liicke, Maier u, M. : ztvischen 
V. 33. u. 34., wogegen die auf V. 33. zurUckblickende Frage 
des Petrus streitet V. 36. ; Neahd. , Ammon u. 'Ebrard: niach 
V. 32.; Lange: die IvtoXri xa^r/J V. 34. sei die Yerordnung des 
Abendmahlsl Olsh.: nach V. 38.), da die ganz« Composition 
des Job. in diesen Kapitein das Abendmahl vdllig ausser Betracbt 
lasst, uhd so zusammenbangt, dass in der That nirgends in sei- 
ner Darstellung ein Platz zur Einfugung nacbzuweisen steht, was 
zwar die freie Zusammenkettung der Reden von Seiten Jobannis 
beweist, nicht ater sefn Nichtswissen von der Stiftung {Strauss), 
und nicht zu den extremen Annabmen berecbtigt, sie sei schon 
vor der Fusswaschung {Sieffert) oder erst nach 14,31. {Kern) 
zu setzen. 
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Vor noqtvotiai, V. 2. ist or* {Lachm.^ Tisch,) so entschieden be- 
zeugt, dass es aufgenonjmen werden muss, Seine Auslassung 
istdaher zu erklaren, dass man es for das Recitativ. nahm, wor- 
nach es entbehrlich ersohien, wie so oft das recitative or* in 
den Codd. ubergangen ist. — V. 3. vtal vor Itoi-a*. fehlt bei A. 
B. E. G. H. K. J. Minusk , einigen Verss. Phot. Getilgt von 
Matth, u. Lachm. (nicht Tiach,), D. M. Minusk. Syr. Copt. 
Cant. Theophyl. Euth.: lTo*^a<ja*. Diese mechanische Wiederbo- 
luog aus dem Vorigen war die Ursache der Weglassung des xat, 
welches jedoch durch C. Vulg. It. u. and. bedeut. Zeugen noch 
sattsam testirt ist. — V. 4. oX$axij jtai t. odov oXdatt) 
Bios otdati T. odov hahen B. C* L. Q. X. Minusk* Copt. Aeth. 
Pers. p. V€rc. So Ti&ch. , wahrend Lachm. xa* und das zweite 
oXdtnt Bur ^inkiammert. Die Recepta ist erklarende Erweiterung; 
gegen sie zeugt auch V. 5. — V. 5. Svvdfit&a t. 66ov iUi- 
vai) Lachm, u. Tisch. : oXSafiiv rt^v oSov^ nach B, C* D. Verss. 
Gyr. Tert. , unter welchen jedoch einige (auch D.) r. 6^. aid, ha- 
ben. Die Recepta ist Ittterpretament. — V. 7.. Iyvwx£*ire ay) 
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3. C* L. Q. X. Ifinusk. Cyr. Ath.: aV ^^nft^ oder (X.) ^^. or. 
Aus 8, 19. — V. 9. ro9Qvto¥ X9^*^*) Lachm,: rovovr^ xi^o- 
pifij iracb D. L. Q. Versa. Cyr. Zu achwach testirt. — V. 11. 
Nach iikoi bat Elz. icriw. Supplelion gegen Uberwiegende Zeugen. 

— ^o» am Ende ist vorworfen von ScAii/z, getilgt von Tisch.y 
nach zu scbwachen Zeugen. Es schien widersprecbend zu sein. 

— V. 12. /*ov) ist nach uberwiegenden Zeugen mit Lachrn, u. 
Tisch. zu titgen. — V. 14. fehit ganz bei X. Minusk., einigen 
Yerss., Chrys., Nonn., welche Zeugen aber zu schwach sind, als 
dass man mit Rimk Lucubr. p. 348. ihn verurtheilen durfte, zu- 
mal er wegen des gleichen Anfangs von V. 14. u. 15. und bei 
seiner Entbehrlichkeit sehr leicht Ubergangen werden konnte. — 
V. 16. /iiy?i) B. L. Q. X. Codd. It. u. m. Vater haben j. So 
Lavhm. (aber mit B. hinter aiotva) u. Tisch* Kicbtig; /le^i] ist 
ein n&ber bestimmendes Glossem aus V. 17. — V. 17. Karai) 
Lachm: iariv nach B. D.* Minusk. Verss. .Lucif. Conformation 
mit /*iv(i, — V. 20. Da das erste v/intq in den Zeugen theils 
hinter, theils vpr ^vmo, (so, aber eingeklammert, bei Lachnu) 
steht, theils ganz feblt (A. Verss. V£iter}, so ist es tilr Zusatz zu 
halten. — V. 22. Statt *al ti haben Elz, u. Lachm. bios t«, 
nach uberwiegenden Zeugen. Aber wie leicht ward xa* von den 
unfeinen Schreibcrn ubergangen, zumal auch das vorhergehehde 
»VQU veranlassen konnte es zu Ubersehen. — V. 23. nonjao- 
/*iv) Lachm, u. Tisch.: noMjeo/it^a, nach erheblichen Zeugen 
auch D. Cant. Pers. p. mit IArt>oro/«a» k. n<nijaofJiai sprechen Fur 
das Med.). Richtig; das Med., welches Job. sonst nirgends bat, 
war den Abschreibern ungelilufig. — Y. 28. Zwischen or* und 
noqfvofiat hat £/z itnovy gegen entscheidende Zeugen. Einscbieb- 
sel nach dem Yorigen. 



V. I. Von Petrus wcndet sich nun Jesus mit beru- 
higenden Vorstellungen Uber seinen nahen Tod an die 
JUnger Uberhaupt. — /uy) ta^atfn*) von Besorgniss und 
Bangigk^t. Vrgl. 12,27. Es geht auf das, was er im 
Vorherigen von seinem Tode gesprochen , nicbt , wie 
Chrys. , Tkeod. Mopsv. , Theophyl. , Euth. Zig. u. V. 
woliten, auf die Vei^leugnung Petri, nach deren Vorher- 
sagung auch die tibrigen JUnger XUr ihre SUndhaftigkeit 
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besorgt geworden ^Sren. Mess tet frrig, wleil die. folr 
gende Rede keinen Bezug darauf nimmt. — mafivix.'f 
etc ) glaubet an Goit und an mich glaubet, -^ woibit.sio 
Jesus nicht zum Glauben Uberhaupt auifordert (den liatten 
sie ja), softdern zu dem festen und zuversichUicben Glau- 
ben , durch welcben das • fitj tuQuoaea&ct^ bjediogt war» 
Beide 7tiat€vet€ imperctiivisch zu fassen {CyrilL , Jionn.^ 
TheophyL , Euik* Zig, u. M. auch Knapp , Paukis, 
Kuinoel, LUcke, Tholuck, deWette^ B.Crus.^ Maier)^ 
erscheint durch den vorhergebenden Imperat. am aoge^ 
messensten. Andere: das erste mot. sei Indicat., und 
das zweite Imperat.: ikr glaubet an Gott, so glaubet 
auch an mich (Vulg., Erasm. , CasfaL, Beza, welchef 
nach Oiov ein Fragezeichen setzt, Aret. , Maldon., Grot. 
u. M.). LuikeVy welcber den ersten Satz als hypotbetiscbe 
Aussage fasst, was an sich zulSssig ist (Bemhardy p. 385. 
Pflugk ad Eur. Med. 386.) , bat beide niauvns indicaii* 
visch genommen. 

V. 2 f. dient zur Anregung des geforderten Glaubens 
V. 1., — welchera eine so seelige Aussichi offen steht. 
— Im Hause meines Vaters sind viel Aufenthalfe y kba* 
nen Vieie ihr Bleiben finden (fAovti nur bier u. V. 23. im 
N. T., aber s. d. Lexica), so dass es also auch fUr euch 
nicbt daran fehlt; wenn diess aber nicht der Fall ware, 
80 wurde ich es euch gesagt haben („ademissem vobis 
spem inanem", Grot.). Nacb ^Inov &» vfilv ist ein Punkt 
zu setzen, und mit Sxi (s. d. krit. Anm.) nogevofjiai ein 
neuer Satz anzufangen. So zudrst Valla ^ dann B^za^ 
Calvin^ Aret , Grot.^ Janseti u. V. auch Kuinoel, LH^ 
eke, Tholuck, Olsh. , B. Crii^., de Wetfe*), Maier^ 
Lachm.^ Tisch, Aber die KirchenvHter, Erasm., Lvh 
iher , Costal., Wolf^ Maldonat, u. V. beziehen dnov 
UP vfjilv auf das Polgende: wenn dem nicbt so wdre, so 
wurde ich zu euch gesagt haben: ich gehe u. s. w. Da- 
gegen entscheidet V. 3. , wornacb Jesus wirklich bingebt 
und eine Statle bereilet. Die fragende Fassung: wenn 
das nicbt wdre, wurde ich euch wohl sagen, ich gebe 



*) Dieser nennt die Betheuerung eine „ziemlich naive,'^ Aber . sie 
bat vielmehr ihr voiles Gewicht in dem bei den Jiingern vor- 
ausgesetzten Glauben , dass er sie Uber keinen wesentlichen 
Punkt ihrer HofTnung unbelebrt lassen konne. Vrgl. Kosilin 
Lehrbegr. p. 163. 
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u. s. tv.? baben Mosh.9 Emestif Bech; in d. Stud. u. 
Kril. 1831. p. 130 If., Lange L. J. il. p. 13S0., aber unrich- 
tig, da Jesus das no^evofiet^ etc. bereits gesagt haben 
mUsste , so dass er es als einen den JUugern bekannien 
Ausspruch anfUhrele {ilnov Aor, , s. Winer p. 352.). Es 
ist aber ein n^tief* Ausspruch, vrelcben er direct thut, 
wie auch die weixere Forlfubrung V. 3- zeig(. — Die 
oi%ia xov nargog isl nicht der Himmel uberhaupt^ 
sondern der besoudere Wohnsiiz der gbUli<;ben dol^a im 
Himmel , die St^Ue seines herrlicben Thrones (Ps. 2, 4. 
33, 13 f. Jes. 63, 15. aJ.); nsic^ Analogie des Tempels in 
Jerus. , dieses irdischen olxog xqv naiQog (2,16.), als 
himmliscbes Heiligthum (Jes. 57, 15.) angescbaut. Vrgl. 
Hebr. 9. — oit noQivoiia^ etc.) denn ich gehe u. s. 
w. , begrilndet die Versicberung : tp ttj oUlu — noXlai 
ilaiv y so dass h di fir} , htiou au Vfjuv als logische Pa- 
renthese zu betrachten ist. Das nogtvolia^. itoifiddai etc. 
ist aber ein thatsacblicber Beweis fUr die (Aovag iJoXXag 
im himmlischen Gotteshause, weil sonst Jesus niobt in 
der Absicbt binweggeben i^Qnnte, ibnen in jenen fAovalg 
eine StStte, die sie demnacbst einnebmen solleh, in Be- 
reiiscbaft zu setzen. Diess hoifJiaCup setzt fjtopug noXXag 
voraus. Der Giedanke ist Ubrigens, dass er, durch seinen 
Tod zur Gemeinscbaft der g&ttlicben doS^ gelangt, ibr 
kUnftiges avpdo'^aad^ijvai bei Gott vermitteln wolle (vrgl. 
17,24.), aber „also redet er mil ibnen aufs allei'einral- 
tigste und gleichsam kindlicb, nacb ihren Gedanken, wie 
man muss Einfaltige reizen und locken'^, Luther, — V. 
3. A'tti iav -r- Tonov) nacbdriicklicbe Wiederbolung *) 
der trostreicben Worle, an welche sicb die nocb Irost- 
reichere Yerheissung kngpft: so komme ich meder ^ und 
werde euch (daon) aufnehmen zu mir selbst. Damit 
meint Jesus seine Parusie am jUngsten Tage (dass aucb 
bei Job:,, wie bei den ubrigen Apostein die Yorstellung 
der naben Parusie vorhanden war, obwobl sie im Evan- 
gel, vermdge des pneumatiscben Cbarakters desselben 
weniger bervortritfc, s. b. Kaeuffer de i^ng aitav^ not. 



*) Kaeu/ftr de (^wij<i alotv. not^ p. 135. 'will die Worte *. hoi/ndoat 
v/*Zv TOTTov getilgt wisseu, wofur aber nur sehr i>cbwache Zeu- 
gen sprecbeo. Er wurde durcb die Beziehung von nnov auf 
das Folgende dazu gezwungen, wobei sie freilich unpassend 
sind. 
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p. 131 f. vrgl. auch Fromfnann p. 44^9 f.), bei welcher 
er wieder erscbeinen und die JQnger in seine persdnliobe 
Gemeinscbaft aufnebmen werde (bezw. als Erweckte Oder 
VerwandeUe) , und zwar als Genossen Iseiner gbttlicben 
^o^a in dem mil ibm zur Erde berabgekommenen bimm* 
Hscben Heiligtbume, in welofaem ihnen beneits eine Statte 
zugerlchtei sein wird. Er kommt in der So^a seines Va» 
ters , und sie geben ein zur Gemeinscbaft mit ibm in 
dieser So^a im Messiasreicbe. Die ErklMrung von einem 
wneigentiicken Kommen , um die JOnger durch einen see*- 
ligen Tod in den Himmel aufzunehmen (OroL^ Kuinoely 
B. Crus. u. M,), ist gegen die Worte (vrgl. 21, 22.), und 
gegen die Bschatologie des N. T. ; die Deutung nacb V, 
18 ff. aber, dass bier „nur das geisfige Wiederkommen 
Christi zu den Seinigen und ibre Aufnahme in die volte 
heilige Geistesgemeinschaft des verherrlichten Cbrislus*^ 
{Imcke) gemeint sein kdnne (vrgl. Tholuck u. Olsh.), ist 
desbalb nicbl zu biiligen, weii Jesus selbst V. 2. das Ver- 
siandniss von der wirkiicben Wiederkunft und von der 
localen Gemeinscbaft mit ibm entscbieden vorbereilet bat 
(18 ff. ist der ganze Context anders). — ngog i/iav^ 
rov) im Bewusstsein des grossen Wertbes, welcben die 
Liebe der JUnger auf die Gemeinscbaft mit seiner eigenes 
Person legie, gesagt. 

V. 4 f. Um die JUnger nun auf das zu leiten, was 
ibrerseits binsicbtlicb des V. 3. Yerfaeissenen die prakli*- 
sche Hauptsacbe war, spricbt er, zu Pragen anregend: 
Vnd wohin ich gehe — ihr wisset den Wetf (so nacb 
der berichtigten Lesart, s. d. krit. Anm.), welcber dabin 
fUhrt, u^mlich zum Vater. Er meint nicbt den Weg des 
Leidens und Sferbens , den er seibst zu geben im Be- 
gfiffe ist {Jansen, Grot<y Wetst), sondern den V. 6. be- 
zeicbneten Weg, welcben jeder geben muss, der zum 
Valer will. — onov iyto vnayfa ist anakoluthisch mit 
rbetorischem Nacbdruck, und iyoi bat den Accent des 
Gegonsatzes (icb meines Tbeils) gegen Andere, die niebt 
dahin gehen. — Thomas , wie 20, 25. , redet die Spra- 
cbe der nliobternen VerstMndigkeit , welche klare Beieb- 
rung suebt; wno yag aia&tjTOv ehai. xiva tonov, iinov 
vnuyei^ Mat odov ofioleog roiavzi^v, Euth. Zig* — ttcU^ 
etc.) „Quodsi ignoretur, quae sit meta, non potest via 
sub ratione viae concipi", Grot^ 
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V. 6* Ich (keio Anderer als ich) bin der Weg (auf 
welchem man gehen muss, um zum Vater zu gelangen^ 
und die Wahrheii und das Leben. Da aber Niemand, 
ohne den verordneten Weg zu geben, ohne die Wahrheii 
sich angeeignet zu haben, und ohne das Leben in sich 
zu tragen, zu jenem Ziele kommen kann, so ist ovdelg 
igX^tuh eto. der Exponent zu alien drei StUcken, nicht 
bios zum ersten. Die drei Momente legen den Satz, dass 
kein Anderer als Christus die causa medians des ewigen 
Heiles bei Gott im Messiasreiche sei, nach drei charakte- 
ristischen Seiten aus einander, welche coordinirt sind, 
jedoch so, dass vom Allgemeinen zum Besondern forlge- 
schritten wird. Das Gbarakteristische der Heilsvermitte- 
lung im ersten Punkte ist nicht s^cblich (wie in 97 aAi?- 
^Ha und ?7 ^tofi), sondern formelly sofern nSmlicb dario 
die Heilsvermittelung selbst in einem specifiscben Bilde 
ausgedrOckt wird. Zum Einzelnen: I) der Weg ist Chri- 
stus , nicht weil er vnidnlh rrjv odov (CyrilL u. V.), 
womit man vom Bilde weicht und dem Sachverbdltniss 
nicht genug thut, sondern weil in ihm die Heiisvermitte* 
lung objecliv gegeben ist, welche man subjectiv zu be- 
ndtzen hat, gleicb dem, welcber nach einem Ziele will 
nnd dazu den gegebenen Weg, der das Hingelangen ver- 
mittelt, einschlagen und verfolgen muss. 2) Die Wahr^ 
heit ist Christus, weil er die erschienene Selbstoffenba- 
rung Gottes, das in die Welt gekommene Licht ist, ohne 
dessen Aneignung das Heil nicht eriangt wird. 3) Das 
Leben ist er, weil er des e^vigen Lebens (nach dessen 
zeitHcher Entwickelung und einstiger Vollendung) Princip 
und Quell ist, so dass, wer ibn nicht durch den Glau- 
ben in sich aufgenommcn bat (Gal. 2, 20.), dem Tode 
^erfallen ist. — Diese drei Punkte sind nicht der Zeit 
nach zu scbeiden {Luther: Anfang, Mittel, Ende), son* 
dern Christus ist alles Dreies zugleich ; indem er das 
Eine ist, ist er auch das Andere und das Dritte, was je« 
docb eine willkUrliche Verschmelzung der drei Pradicale 
(wie etwa vera via viiae) nicht begrilnden kann. 

V. 7. Hdtiet ihr mich erhannt (denn sie batten ja 
nicht gewusst, dass er der Weg sei), so hattet ihr auch 
den Vater erkannt (von dieser Unkenntniss hatte ihr oi^ic 
oidttfiiv , nov vjtayug V. 5. gezeugt). — Der Nacbdruck 
wecbseli; er iiegt im Vordersatze auf iyvdx. (nicht auf 
fAi), im Nachsatze auf t. nut. fAOV. — uaci an agtt 



lap. XIV, »ttr 

etc.) vnd ' — was ich gleichwohl nuDmebr hinz'usetzon 
kann — van jeizt an (Dacbdem icb each V. 6. gesag^ 
babe, was ich bin) kennei ihr ihn und habet ikn (io 
mir, V. 9.) geschaut. Diese unmiUelbar aus dem Con*- 
texte V. 6. u. 9. geflossene Aaffassung scbliessl aile futu^ 
rische Deutung def beiden Verba {CJirys.^ Kuinoel u. 
V.) und die Beziehung auf einen kUflftigen Terminus a 
quo {Chrys, , lAkche u. M.) , weloben man als die Zeit 
der Geislesmittbeilung anzunehmen pflegt, gSnzlicb aua. 
— Zu x<xf\ welches, obne seine Bedeutung zu dndern, 
ein adversatives Glied bedeutsam {und — — , d. i. und 
gieichwobi) anknttpft) s. z. 7, 28. 

V. 8 f. Philippus bat das imginLatB avtop nicht 
verstanden, wird aber dnrcb das rSthselhafte Wort ange- 
regt, zu wlinscben, dass Jesus eine Theopkanie bewir- 
ken mbge, etwa wie sie einst Mose geschaut, oder aucb 
wie sie die Propheten fUr die Inauguralion des Messias- 
reicbs (Mai. 3, I ff.) geweissagt batten. — apxei i^fiTv) 
und dann sind wir befriediget^ nSmlich binsicbliicb uni- 
sers Verlangens nach Gotteserkenntniss , V. 7. — xai 
ovx eyv, fie) nicht: und du bast mich nicht versfanden 
(so Kuinoel)? sondern : du bast mich nicht erkannff 
Frage des webmUtbigen Befremdens. Hiitte Phil.. Jesum 
erkannt, so wUrde er erkannt haben, dass in ibm die 
Offenbarung Gottes erschienen sei, und der Wunsch, eine 
Tbeophanie zu schauen, hSItle ihm frerod bieiben milssen. 
Daher: wer mich gesehen hat, hat den Voter geseken; 
denn dieser offenbart sicb in mir, icb bin aOjjritoio ro- 
it^og avfiq^vig i»&iov ddog €j^(av fipoioeiSei fiogqitj , Nonn, 
Der Satz ist in objectiver AUgemeinheit zu belassen, und 
nicht /cD^;. auf das gfaubige Sehen zu bescbranken (Lu- 
ther, Lucke, de Wette u. V.). Jeder hat, wenn er Chri- 
stum gesehen, den Vaier gesehen, objective aber nur 
der, welcher Christum als das, was er ist, erkannt hat, 
auch subjectiv. 

V. 10 f. Diese deine Rede kommt ja so heraus, als 
ob du nicht glaublesl u. s, w. — on iym iv z. Tia- 
rgt etc.) s. z. 10, 38. — xa {jtifiaxa — ^'Qy<») Beleg 
dieser meiner Verbindung mit dem Vater ist, dass ich 
nicht von mir selbst (sondern aus Gott) rede; Beweis 
aber dafur (flir dieses an' ifiavtov ov luXoS) ist, dass 
der Vater selbst (nicht ich) meine Wunderwerke ihut. 
Vrgl. Pritzsche in FritzsclUor, Opuso. p. 109. Das 6i 
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Ist milhin mefabmtiach (aiMm), nicbt adversalitr, und es 
ist weder zu sagen , dass die ^jfAvra mit zu den tgyo^g 
zu rccbnen seien , noch . dass ra ipya das Lebrgeschaft 
bedeute (Nosselt); sondern daraus, dass der Vat^r selbst 
die Werke Jesu tbut, ergiebt si(^, von wem die Worie 
Jesu herriihren. Gewohnlieh statuirt man wiilkUrych eine 
£rgSnzung des erslen Satzes aus dem zweiten und um- 
gekebi't, was aber mit der Griecbischen Art und Weise, 
in Gegensatzen oin Glied :aus dem andern vervoHslSndi- 
gen zu iassen (Kufmer JI. p. 603 f. Bemhardy p. 455.)> 
htcht UbereinsUramty und bier dem Contexte zuwiderlau- 
fen vvUrde, da Jesus V. II. aus den igyoig das gesoblos- 
sen baben will, was er durch za ^ij^ara -^ XaXiS in's 
Licbt gesetzt hatte. — 6 iv ifiol lAtv&v) das 6 iv i(i, 
&v als dauernd ausdrUckend (der nicbt aus mir weieht). 
Das avtog noul xa igya ist die Aeussetung dieser be- 
stSindigen Immanenz. — avzog) nicbt raeine eigene In^ 
dividualilat. — V. 11. Vom Pbilipp. wendet sicb nun 
Jesus an sSmmllicbe. Junger, und zwar zu dem Glaubeo 
ermunternd , nacb welcbem er den Pbilipp. zweifeind 
batte fragen niUssen. -*- di^a %« igyu avza) wegeo 
der Werke an sick, meine Person unangeseben. 

V. 12 f. Wabrlicb, der fiefoJgung dieses juaxevni 
fioi stebt eine der melnigen gleicbe, ja nocb grbssere 
Wirksamkeit bevorl Weicbe ErmulbiguQg zur Glaubens- 
treuel Eintragend Schott. Opiisc. p. 177.: „neque ad ea 
tantum provoco, quae, me ipsum bucusque vidistis per- 
ficientem, imo^' etc. — . 6 mar, eig ifid) nicbt aiige- 
mein, soodern (vrgl. V. 13.) auf die Jiinger gemeint. Zu 
iig ifAt noWri.Beng. treffend: ,,qui Cbristo de se ioquenti 
credit (s. ni<n» fioi V. 11.), in Cbristum credit." — xa- 
%B7vog) bei Vergleicbungen das Subject nachdrUcklich 
wiederbolend. Xen. Mem. 1, 2, 24. at. *— xo/) steigernd: 
und dazu^ ja. S. Hariung ParlikelK 1. p. 145 f. — fiai- 
(ova TovTojp) grossere als diese, S iyd) no^, — nicbt: 
plura (Lampe u. A.), vrgl. vielmehr 5» 20. Es ist aber 
nicbt auf einzelne absonderliche Wunder zu beziehen, 
welche von den Apostelnbericbtet werden (f2t«p«r^ nennt 
die Heilkraft des Scbattens Petri Act. S. und das Eeden 
in fremden Sprachen; Bengel citirt Act. 5, 15. 19, 12. 
Hark. 16, 17 if. vrgl. aucb Frifzsche 1. 1. p. 117.); denn 
eine derartige GrQssenmessung der Wunder ist dem N. 
T. durcbaus fremd. Vielmebr erweitert sicb bei lAeiiopa 
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toinmv der Begriff' Ton ^Qytiy so' dass es nioht Wuodeiv 
tbaten ira engern Sinne (wie bei a iyto notiS) bezeichnet, 
sondern in einem weitern Sinne, das apostoliscke Wir» 
ken in der Ausbreitung des Evangel, anter alien ViJlkern, 
in der Ueber\vindung des Heidenthums u.s. w. meinend. 
Diess waren grossarligere^ t^ya als die eigentlichen Wun- 
der, welche Jesus that, und denen auofa (der Kategorie 
nach) die der Apostel gleicb kamen. — oti etc.) begrun" 
det die vorfaerige Versicherung za tgya a iyd noidi — 
fiiiC. TOVT, noiijfTfi , und diese BegrUndung l^ufl fort bis 
zu Ende von V. 13., so dass aal o,%i ttt^ . etc. noch von 
Sri abbSngt. Da er zum Vater gebe und (somit zar himm- 
liscben Regentschaft erhoben) Ailes tbun werde, was sia 
in seineni Namen bitten werden, so kbnne kein Zweifel 
sein, dass es mit der Zusicherung jener igya seine Ricb- 
tigkeit baben werde. So im Wesentlichen Grot, Lucke^ 
Tholucky Olsh,, de Wetfe , vrgl. schon CyrilL Bei der 
innern Zusaromengeb5rigkeit und dem unmiltelbar fortfub- 
renden xai V. 13. ist es unbefugt, V. J3. durcb ein Punkt 
von V. 12. zu trenden, wobei man otc lydi npog t. n, 
nog. entweder bios in dem Sinne nimmt: vficjif lomov 
ioTi TO '&av^atovgy{7v , iyd) yag anegxoiict& (Chrys, , so 
TheophyL, Euth. Zig., Erasm., Wolf, Kuinoel u. M.), 
oder ricbtiger, weil wirklicb begriindend, mit Luther: 
Cbristus meine: „denn durcb die Gewalt, so icb baben 
werde zur Rechten des Vaters — — will icb in euch 
wirken" u. s. w. Vrgl. B. Cms, — fyd) ini Gegensatz 
gegen die auf Erden fortwirkenden nitjTevovifg, — ip 
Ttp ovofAati fAov) Vrgl. 15,16. 16,23. Das Bittgebet 
zu Gott (denn auf Goit beziebl sicb das absolute o/tij- 
Gfjte, vrgl. 15, 16.) gescbieht im Namen Jesu, wenn die- 
ser Name, Jesus Cbristus, als der Inbegriff des GJaubens 
und Bekenntnisses des Betenden, das Element ist, in 
welcbem die GebetstbStigkeit sicb bewegt, so dass also 
der Name Jesu fUr die Gesinnung, die Absicbt und den 
Inbalt des Gebetes das specifiscb Maassgebende und Be- 
stimmende ist. Analog ist die apostoliscbe Ausdrucks- 
weise: etwas sein, baben, sagen, tbua u. s. w. iv Xgi^ 
G7(o , iv Kvgiou Die Fassungen : invocato meo nomine 
(wobei man ungeb5rig auf Act. 3, 6. sicb beziebt, s. 
Ckrys,, Theophyl., Euth, Zig., Maidonat. u. M.), mea 
cansa {Grot.), per meritum meum {Calov, u. M.) u. 
dergl. sind tbeils worlwidrig, (heila zu eoge. — tovto 
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7t0i^)n(o) dieses, niohis Anderes. Dass er aber das 
Tbun von sick prSdicirt (15, 16. u. 16,23. vom Valer), 
berubt in dem Dewusstsein seiner Einheit mil GoU, naoh 
welcher er aucb in seinem Erbbhungszustande im Vater 
und der Vater in ihm isl. Daber wird, wenn durcb die 
Erftillung jener Bitten der Sohn verberrlicbt werden muss, 
in dem Sobne der Vater verberrlicbel) wesbalb Jesus als 
Endzweck des tovto . noitjao} binzuselzt: cVa do^aa&^ 6 
naj. iv TQi vIm. Vrgl. 13,31. Die Ebre Goltes des Va- 
ters ist immer der ietzte Zwecfe alios dessen, was in der 
Sacbe Cbristi erreicbl wird. Falseb B* Crus.: der Acceoi 
liege auf iv raJ vim: „damit meine Saobe als die der 
Gottheit selbsl erkannt werde/^ 

V. 14. 7*0 avTO Xf'ysi pf^amp (Jtahora rov Xoyov, 
Eufh. Zig. Diess geschieht aber mit besonderer Her- 
vorbebung, dass Er das Ibuende Subject sei. Treffeod 
Heng.: ,Jy(ii boc jam indicat gloriam.*' 

V. 15. Eine neue Ermahnung, — zum Ervveis ibrer 
Liebe zu ibm seine Gebote zu ballen, — um V. 16. eine 
neue Verbeissung daran zu knupfen. 

V. 16 f. Das nai ist beide Male das consecuHvum, 
— tyoi) nacb dem, was er von den Jungern verlangt 
bat, nachdrucklicb einfUbrend, was Er tbun werde. — 
alXov TtaQ dxXfjTov) einen andern Heifer (statt meiner), 
einen andern Beisfand {advocaim). Das Wort kommt 
im N. T. nur bei Job. vor, nSimlich nocb 14,26. 15,26. 
16,7. 1. Job. 2, I,, und die angegebene Bedeulung steht 
durcb Dem. 343.10. tteisk, und Stellen aus Pbilo b. Loesn. 
p. 496 f. fest, sowobl im gericbtlicben Sinne {Anwalf)^ 
als aucb im Allgemeinen wie bier (so aucb Pbilo de opif. 

m. p. 4.'E.). Damit slimmt aucb das Talmudiscbe to^'bpnH:. 

S. Buxt. Lex. Talm. p. 1843. u. Uberb. Wetsf. z. u. St. 
Ricbtig baben so nacb TertulL u. Augustin., Calvin^ 
Beza, Grot., Wolf, Lampe u. M, die moisten Neueren 
(s. bes. Knapp p. 125 ff.) gefasst. Die gleicb alte Er- 
klarung: Trbster {Orig,, Chrys., Theophyl.^ Euth. Zig., 
Hiei'on.y Erasm., CastaL^ Luther, Mdtdonat., Jansenj 
Lightf. u. M. aucb v. Bengel Annott. p. 40 ff.) ist spracb- 
widrige Verwecbselung mit nagoi^lnzifiQ (LXX. Hiob 16, 
2.), und durcb die ungenaue Ueber$etzung von Aq. u. 
Theodot. Hiob 16, 2. niobt zu rechtferiigen. Eben so un- 
richlig isl die Fassung: Lebrer {Theador. Mopsu., Er- 
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nesii Opusc. p. 215.)- — y^<lt — aldjva) damil er also 
nichl, wie ich, wieder von euch genommen werde, son* 
dern bei «uch bleibe in den aiwv lAtXlont hinein. — . to 
nvivfAu Tfjg ttXriOiiag) den Geist der Wahrheit , d. i. 
den beil. Geist, welcher die gbltliche dXij'&sia mittheilt. 
Er ist das g5Uliche Princip derselben, durcb dessen Wirk- 
samkeit in den Menschenberzen die Wabrheit in ihnen 
zur Erkenntniss und lebendigen Wirksarakeil gebracbt 
wird. Nonn.: aTgiKirjg ox^'^vyov. Vrgl. 16, 13. — 6 
niofjfiog) die Vngldubigeti, Diese sind unempHlnglicb 
ftir den Geist, well ihnen die F^bigkeit des innern Schau- 
ens (des erfabrungsm^ssigen Gewahrwerdens) des Geisles 
abgebt, und dieser ihnen etwas Unbekanntes und Frem* 
des ist, — so dass sie also gar keinen subjecliven An- 
knUpfungspunkt fur den Geistesempfang haben. Vrgl. 
1. Kor. 3, 14. — vfii7g di etc.) Die Praesentia yipci-- 
OKBXB und (A^vH sind so wenig wie die Praesentia im 
ersten Versgliede fuiurisch zu nehmen. Sie bezeichnen 
das charakteristische Verhailniss der JUnger zum Geist 
ohne RUcksicht auf eine bestimmte Zeil. £s sind Prae- 
sentia absoluia: Ihr aber kennet ihn^ da er bei euch 
(nicbt fern von euch , sondern in eurer Mitte) sein B/ei- 
ben hat und (nun erst tritt die Rede in den Gesicbts* 
punkt der wirklichen Zeit) in euch (in euren eigenen 
Herzen) sein wird, W^ie solitet ihr ihn also nicbt kennen, 
da er doch bei e^ich seine bleibende Statte hat und in 
euch sein wird? Man beacble die Gradation: nuQ* vfuv 
— iv vfAiif, Zu Letzterem Nonn.: ofionxoXov i'azat v(juv, 
navxag i'^op vofgov dofiop. — Beachte die in u. St. be- 
stimmt ausgesprochene Persimlichkeit des Paraklet. S. 
Kosilin p. 109. 

V. 18. Entwickelung des TrQstb'cben dieser verbeis- 
senen Geistesmittbeilung, bis V. 21. — r ovx dipijoay J/i. 
o(>qp.) ich werde euch nicht als Solche, die (nach rnei- 
nem Weggange) verwaist sein werden, verlassen. Das 
Adject, steht proleptiscb (Herm. ad Viger. p. 897. Pflugk 
ad Eur. Hec. 690.)^ und der Ausdruck selbst (vrgl. nxpia 
13,33.) ist der der natQixij ivanlayxv^^ (Eufh. Zig.). — ► 
tQxofiai TiQog vfAolg) ohne vermittelnde Partikel iyoiQ), in 
der Innigkeit des gerubrten Affects. Dass Jesus mit diesem 
Kommen nicht die Parusie meine (Augusfin,^^ Beda^ MaU 
donat,<, Paulus), lehrt der ganze folgende Context (ganz an« 
der^ V. 3.). Die meisten Aelteren beziehen es auf die Aufer^ 
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siehung CbrisM. So Chrys., TheaphyL, Euik. Zig., 
Rupert, y Erasm., Orot, u. V. auch wieder Kaettffer. 
DagegeD aber ist V. 20. 21. 23. 16,16. 22.23., welche 
AussprUche s'dmnaUich auf eine h&hare geisHge Gemeia- 
schaft binweisen, wie aucb schon das ovvi dq>. vfi, ogqi, 
eine neue bleibende Verbindung voraussetzt. Mit Recht 
baben daber die meisten Neueren {Lucke , Tholuck, 
Olsk^ B. Crus,^ Maier^ aber auch schon Luther,. Cal- 
vin u. M.) das geistige Kommen Cbristi durch den Para^ 
klet verstanden, in welchem er selbst, nur in anderer 
Modalilat, zu den Jungern gekommen ist. Andeve erklS* 
ren doppelsinnig , so dass Cbristus seine leibliche und 
zugleich seine geisUiche Wiederkunfl gemeint babe {BezUj 
Lampe, Beng, , Kuinoel^ de Wette) ^ wobei de Wette 
dem geisligen Gedanken die Oberhand zuerkennt. Allein 

das leibliche ^qx^^^^'' "^^^^ 9^'' nicht angedeutet, und 
die ganze Paraklet- Verheissung , deren integrirender Theil 
u. St. ist, versetzt in eine Zeit, in welcher die Auferste- 
bung liingst vergangen war. Ueberbaupt aber ist die 
Bebauptung einer Doppelsinnigkeit nur durch Evidenz des 
Contexles zu recbtfertigen. 

Anmerk.: Dass Jesus nach Job. von seiner Auferstehung garnieht 
ausdrUcklich redet, entspricht ganz dem pneumatischen Charaktor 
.des Evangel. , nach welchem das parakletische Wiederkommen 
die Hauptsache war, auf die sich die Hoffnung der JUnger zu 
heften batte. Vom Tode zur Sola, aus welcher Jesus den Geist 
zu senden hatte, war die Auferstehung nur der Uebergangspro- 
cess. Dass er aber aucb wirklicb seine Auferstehung nicht to 
vorbergesagt bat, wie es die Synoptiker bericbten, erbellt aus 
dem ganzen Benebmen der Junger nach der geschehenen Aufer- 
stehung, so dass auoh in diesem Punkte dem Jobann. Bericbte 
der Yorzug gebiibrt. S. z, Mattb. 16, 21. 

y. 19. *'Eti (itytQ.) so. iatt. Vrgl. 13,33. — o»k- 
ixi ^{(agtT) leibiich. — ^ew^&izi) ibr aber sehit 
mich alsdann, wenn ich leibiich nicht mehr da bin, durch 
die . Erfabrung meiner geistigen Gegenwart; ibr schauet 
mich geistig y indem ibr mich in metner Einwirkung auf 
euch vermittelst des Paraklet, gewahr werdet. — Der 
Terminus a quo der die nahe Zukunft vergegenwSriigen* 
der Praesentia ist bei ^itagci und <ti(0Qi7T£ nicht gleicb. 
— ott iyta i£, »• i}|u. C^a^cr^f). Beaehte den Wechsel 
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d«s Pfaes. u.- Futur.; und dass (a? iind- ^^tsii^$ nicU 
dbne Wiilktkr in verschiedenem Begriffe getiomiihea.wer^ 
den dttrfen, dass aber ^^ offenbar das Leben Jesu nacb 
dem Tode, mithin das Leben in seiner do^a bes^eichnet) 
da es auf di^ Zeit des ^etaQHte geht. Daher: derm ich 
(icb meines Theils) lebe (alsdann), babe die ewige ^ta^ 
in meiner Herrliobkeit , und ihr (ihr eures Theils) wer^ 
det leben y seid zur ewigen ^o)^ als eurem itin/'ft^en Be-r 
Sftze bestimmt. Vrg). die Idee des av^fjv tt» Xgtai^t^ h&k 
Faulus Rom. 6^ 8. 2!^Kor. 7, 3. 2. Tim. 2, 11. Das bepHn- 
dende Moment {oxi,) Hegt darin, dass, wenn Ckristus 
naeh seinem Hingange lebt^ das ^eon^site fu eintreten 
kann , und wenn die Jungei* zur ^toti bestimmt sind, 
diess ^«co(>«7tc |u« eintreten muss^ weil sie sonst, ofane 
^oicbe Gemeinscbaft mit ibm, die ewige ^om? nicbi wUr- 
den erlangen k5nnen. Die Beziebung auf die Auferste- 
bang Jesu bat Fassungen zur Folge gebabt wie die von 
Gfot. (vrgl. Euth. Zig.): ibr werdet micb mrklich le- 
hendig (,,non spectrum*') seben, und unter den bevorste-* 
benden Gefahren am Leben bleiben; oder (so Theophyt. 
vrgl. Kfiinoel}: icb werde als auferstanden lebendig sein, 
und ibr werdet vor Fr«itf «i wie neti&Wf 6/ werden T .oden 
icb stehe wieder auf und ibr werdet (am jUngslen Tage) 
aufersiehen' (so Augustm.). Dias Einfacbste, wenn von 
dier Auferstehung die Rede w^re, bStte Kaeuffer p. 136.: 
„quae instat fortunae vicissitude nee me nee vos potent 
pessumdare'^, wobei indess der Tempuswecbsel vernach- 
Ussigt wird. Sefar wiilkUrlicb einlegend aber de Wetie^ 
indem er C^ leiblich-geistig fas&rt: ifAs7g ^i^aitt^s sei von 
dem den Tod und die Todesfurcbt Uberwindenden LebcJn 
des Glaubens und dem freudigen SiegesgeHible dess^lben 
(I6> 22.) zu versteben* Tk^uck scbwankt; B, Cru». 
(wofal auch LiicA^) nimint die beiden< Verba nicbt In glet-« 
cfaem Sfnne. Im Wesentlicben das Riditige hdA (obwdbt 
orb vorwSrts beziebend) iVotinti^: xoi fi«Ta youav ail ^oi-^ 
tav oxh (xifwm, xa< dt' ifjti ^v/xnavteg dfi^^oi-one Hal v^etg^ 
V. 20 f. An jenem Tage, — in der geschichtlithm 
ErfQlIung war es derPfingsttag. ^\dtii\ zu jener Zmt 
{de Wetie); denn es bandelt sieh uih ' eine bestinkmlo 
Tbatsacbe, die Ankunft Gbristi im Paraklet. — ^ .•^^tA^e-^ 
00^ etc.) Diese dynamiscbe Inlmai^eDz Obristi' iin Vater 
(s. z. 10^38.), so wie ' das analoge Webb^elverbaltntss 
zwiscben ibm und den JUngern, naidi welobem sie. in 

Thl. II. 2. Aufi. 23 
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ihm und er in ihnen lebt und webi, — ^ sollte ibnen 
durcb den Geist zum erfahrungsmassigen Bewusstsein 
kommen. — V. 21. SiUliche Bediogung dieses verbeis- 
senen pfi&aaa^i. Vrgl. V. 15. — 6 ixmv etc.) Augu- 
nHn.: j^qui habet in {nemoria et seryat in viia.'^ Da9 
ij^Hv ist vielmebr der durch den Glauben gewonnene in* 
nere Besiiz der Gebole als Erfolg des at/^ovtw. YrgU 5, 
38. — ifiq>aviam at/xcji ipavtov) entspricht dem /ycii- 
^io&e^ welches eben durcb diesevermOge der Milibeiiung 
des Geistes gesebehende Selbstoffenbarung ein(reten soIUe; 
Zu ifAfpav. vrgl. Ex. 33, 13. 18. Sap. 1,2. 

V. 22. Judas (Tbaddaus oder Lebbaos Mattb. 10, 3* 
Luk. 6, 16.) erwartet ein leibliches Erscbeinen ChrisU in 
Messianischer Herrlichkeit, und ist daber befremdet, dass 
er sein ifiqxxvi^etv iavtov nur auf den ibn Uebenden 
bezogen hat, nicht aber aucb auf die W^U der UnglMu- 
bigen, deren Gewicbt ja der erscheinende Messias voU- 
Ziehen soUte. — xi yiyovtv) was ist gesfchi^ken? vfpl* 
ober Vorfali bat dich bestimmt u. s. w. S. Kypke I. p, 
403 f. Das voraufgebende »ai wie 9, 3&. — Der Zusatz 
ovx 'loKag. war nach 13i^ 30. zwar ganz UberflUssigi 
erki&rt sicb aber als unwillkUrlicfaer Ausflu$$ des iiiefep 
Abschenes yor dem gleichnantigen Verr^tber. 

V. 23 f. Jesus wiederhoU im We^eotiichen die B^- 
dingung, an welcbe seine Selbstoffenbarung V.22. (wobei 
er diese nach ihrer ModalilSt nSber bezeichnet) geknUpTt 
sei, und iSLsst bieraus und aus deoi: binaugefUgten Gegen- 
satze V. 24. eitkelineny dass der ikdaiu^^ gar oicbt • f^ig 
sei, jene Offenbarung zu empfa&genv — Die JNdb^rer- 
kl^hing ngog avT^ ih'svcrofi, 9c. fAOviiv n^Q* avwt^ 
nai^'a. soil eben diese. Unfdh^keit nc^h deuUifQber und 
tiefer fublbar macben. Detn Ausdrncke liegt die theokra- 
tiscbe Jdee des Wobnens Gotles . uiiAer seinem Vi^ike (l^v. 
26, 11 f. Ez. 37, 26 ff.) zu Girutlde^- womit aucb die apUr 
tore YersteUung voCn Wobnen der Seheobinah bei dan 
Frommen (i>aii2 id Meuscben N. T. ex Talm* ill p« 701 ff.) 
zusammenUngt. Doch ist diese Vorstellong . hier. nicht 
anzunehmen, da Jesus eine tmsiehtbare Gegevmavi meint, 
**-* Ueber das. Mcbt GrSecbische fi^opfjv noieiv .s. Kypke 
I. p. 404. — nag* avt.^) Die Geineiaschiaft, in welcbe 
GoU und Ghristus mitieiet des Paraklet mil dem Mensoben 
treiten, ist ale Aufenthaltsnabme 6^t ihm (vrgl. Y.. 17.25.), 
d; i. in seiner Wiihnung (vrgl. 1, 40. Aci 21, 8. al.), uo* 
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iw mmem Dacbe, versinnUcbt: Sie koromen, wie Wan- 
(jenep, und herbefgqn bei ihm. — Die.Adyoi, Reden^ 
sind die eiozelneD Tt^eile des gesammlen loyog; und 
die ivxolai sind die praceptiven Tbeile desselben, daher 
ein speciellerer Begriff als die Uyoi, — xai 6 Xoyog 
Sp ccHorifte etc.) und — daraus k5nnet ibr abnebmen, 
wie unge^gnet ein solcher Menscb ist, jene Heimsucfaung 
za erfahren — das Wort^ welches ibr JiQret (nocb jetztl) 
u. s. w» Vrg]. 7, 16, Er verwirft also GoU selbst. 

V. 25 f. Man denke vor V. 25. eine Pause, und be- 
ziebe tttviu aof AFles, was Jesus bisber bei diesem Ab- 
Bcbiedsmable sm ihnen geredet bat, und woven ibnen so 
Vieles uocb r^tbselhaft geblieben ist. — nag' vjaJv ^i-- 
vmv) im Hir)b.licke auf die weiteren Belebrungen des an 
seine Stelle tretenden Paraklet gesagt. — tv tcu di/o^. 
liov) specifiscbe Beslimmung des Sendens. Gott sendet 
aber den Geist in Sachen , in Angefegenheiten des Na- 
mens Jesu^ so dass der Name Jesu die Spkare ist, in 
welcher sicb die gbtlliche Tendenz beim Senden befindet. 
Der Begriff: auf mein Bitten (yrg]. Grot: „in meam gra- 
liam'*), liegt nicht in den Worten, obwobl nach V.14. 
die BItle Jesu vorhergeht (gegen LUcke, deWette u.tt.). 
Die Fassung: statt meiner (Euth, Zig, u. M. aucb TAo- 
iuck) passt nicbt, da nach depselben nicbt der Geist als 
Stellverireter Cbristi gesandt, soodern Gott statt Christi 
den Act des Sendens vollzieben wUrde. — d^da^e^ 
navta) wird eucb Alles^ lehren (vrgl. 16, 13.}^ wird ^uob 
liber keinen Punkt der g5ttli(chen iX'i&eia unbelehrt las- 
fteOi. Es sind nicbt andere, materiell neue Lebren ge- 
meint ; sondern , wie das fotgende nal vnofAvi^au etc. 
zeigt| die weitere und eindringendere Erk^ntniss des* 
aen, was Jesus, und zwar zum Tbeil nur aofangsweise 
Und andeutend, ibnen mitgetbeilt batte, :soU ibnen durch 
die didaktische Wirksamkeit des Geistes vermiltelt wer- 
dea. Dena.Vielen^ wds: ibnen bierzu zu sagen gewesen 
wljroi waren sie jetzt nocb nicbt gewacbsen (16^ 12*)^ 
Sonach ist diese Verbeissung weder fUr die katboljscbe 
Tradition f no6b fUr die Offenbarung der Schwarmer zu 
gebraucben ; tUr ihre ErfUllung aber. g^ben die apostoli* 
acben Predigten und Briefe deo vollen Bew.eis. — nal 
vnofAv. etc.) mit dem didiln wesentlicjii verbunden: und 
mrd euch dabei u. s. w. Nur zum letzten naptoc gebbrt 
a elnov vfuv, nicht auch zum ersten. (Gro/.) 5 weil sonst 

23* 
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das inofip. v(a* n, logischer Weise dem MA^h vorange- 
steiit sein wUrde. — sin op) nicht btos jetzt, sondero 
Uberbaupt, wie der Context durch das erste nivra for- 
dert. 

V. 27. „Das sind Letzeworte, als dess, der da will, 
binwegscheiden , und gute Nacbt oder den Segen giebi^^, 
Luther, — iig^vtiv aq)lti(A$ vfiiv) Die ganze Situa- 
tion, da Jesus aufzubrecben im Begriffe ist (V. 31.), so 
wie das nicbt weiter vorbereilete cbarakteristisobe Wort 
HQtivni rechlfertigt die gewbhnliche Annabme, bier sei 
eine Anspielung auf den orientalischen Abschieds- und 
Entlassungsgruss , in welchem BibtD (d. i. aber nicbt: 
Seelenfriede^ sondern Uberbaupt: Heil) gewUnscht wurde. 
Yrgl. DTbtfb Tib 1. Sam. 1, 17. 20, 42. 29,7. Hark. 5,34. 

Luk. 7,5oI 8,48. Act. 16, 36. Jak.2, 16., aucb das Syri- 
scbe pacem dedit im Sinne von valedixit bei Assenu 
Bibl. or. 1. p. 376. , endlicb die brieflichen AbscbiedsgrUsse 
Epb. 6, 23. 1. Pelr. 5, 14. 3. Job. 15. Was man zum Ab« 
scbiede wiinschie^ namlicb Heil, ist sicb Jesus bewusst sei- 
nen JUngern zu hinterlassen und zu geben, Zugleich eine 
Beziehung auf den altiestam. Beruhigungs- und Ermutbi^ 

gungszuruf d:;^ tzsib^ (Gen. 43, 23. Jud. 6^ 23. al.) anzu- 

nebmen {Lucke), ist sowohl der Abschieds -Sceti^ als 
aucb dem fern stehenden inrj xaQuaaifs^m etc., so vyie 
dem Ausdiiicke dieses Zuspruches weniger entsprecfaend. 
— ilg, T. ifA'^v did, vfA.) Ndherbestimmung dea Vori^ 
gen. Es ist sein, das von ihm herrUbrende Heil, uffd 
das aq>ifjni soil durcb positives Geben, Veritiken gosohe* 
hen, nSimliob aus seiner So^a durcb den Geist, vrgl. V. 
28. Die Praesentia sind daher von dem zu versteben, 
was Jesus zu tbun im Begriffe isi^ obne dass jedocfa 
dldonfAt pramiito (Kuinoel) bedeutet. — Nicht wie die 
Welt giebi, gebe ich euch! Nicbts zu suppliren, Mein 
Geben an euch ist ein ganz anderes als das Geben der 
(unglSubigen) Welt; deren Geben betrifft Scheltze, Bbre 
u. s. w. Ganz ungeh^rig ist die Beziehung auf 'leere 
Grussformein (Grro/.^ KUng}, — (a^ TccguacJad-m eio.) 
„Da bescbleusst er eben, wie er erstlich (V^ I.) diese 
Predigt an^efangen bat'^ Luther* Die asyndetischen (den- 
ke bier ovp) kurzen SSitze entsprecben dem gerikhrten 
Affeote. — deikiim nur bier im N. T., oft bei d. LXX;) 
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welche dagegen das olassiscfae (8oKi(4oiugov, Thorn. Mag.) 
inoSiikiato Dieht haben. 

• ' V. 28. Statt erschrocken und baDge zu sein, solllet 
ibr euch freuen. Diess wird vorbereitet durch i^xovaai^ 
i^ ngo^ vfAoig, — ei i^.yan, fii) ideal, von der wabren, 
recbten Liebe (im Sinne Jesu) gemeint. — Sti 6 na- 
T^() fiov fAtiCofp fjiov iazl) Grundangabe fUr die Freu- 
de, welcbe sie batten empfunden haben mUssen : da mein 
Voter grosser als ich ist, da ich mithin durch meinen Weg- 
gang zu ihm zu weit grosserer Macht und Wirksamkeit fUr 
meine Zwecke werde erboben werden. Dieser Gewinn, 
der mir bevorstebt, wie sollte er dem, der mich liebt^ 
niobt' erfreulich sein? Andere finden das von Cbristo 
aogedeateie Motiv zur Freude in der Glorie und Seelig^ 
keii, welcbe ihm bei dem Vater bevorstebe. So CyrilL 
{tijv Idiav do^av avahjipoiJievog) ii« M. aucb Tholucky 
Olshf Kling^ Kostlin, Mater, Aber so lage das Mo- 
livlrende nur im Hingange zum Vater Uberhaupt (womit 
nothwendig das Gelangen zur Sola gesetzt war), nicht 
m dem Grossersein des Valers , — abgesehen davon^ 
dass bei dieser Fassung die Beziehung, welche Jesus der 
Liebe der JUnger gabe, etwas Selbstisches batte. An^ 
dere: das Erfreuliche liege in dem mSchtigeren SchutZf 
dear, der fisl^tav naxrig den JUngern gewSbren werde, als 
Er es in seiner irdischen Gegenwart gekonnt babe (TheOf 
pkgl.j Ekith, Zig. u. M. aucb Kuinoelj Liicke, de Wette). 
Allein diess passt nicht zur Bedingung der Liebe zu Jesu 
Person^ welche man daher mehr in die Liebe zu seinem 
Werke umsetzt. Andere^ wie Luther ^ Beza^ Grot., 
Beng,, Lampe^ vermiscben in Beslimmung des Erfreuli- 
cben das Interesse Christi und der JUnger. — Die fiH- 
iovotrjg des Vaters (einst der Streitpunkt mit den Aria- 
nern, s. Suicer. Thes. II. p. 1368.) berubt nicht in dem 
Vorzdge des Ungezeugten vor dem Gezeugten (Athanas., 
Faustin., Gregor. Naz,^ Hilar, u. V. aucb wieder Olsh.), 
zu weicher speciellen Auskunft der Text ganzlicb keinen 
Aniass giebt, auch nicht in der zeitlichen Erniedrigung 
Gbristi {CyrilL, Ammon., Luther, Calvin , Beza^ Aret^ 
n. V. auch de Wette)y da Gott auch grosser, als der er- 
hbbete Ghristus isl (s. V. 16. i^m^oio, 17, 5. (1. Kor. J5, 
27 f. Phil. 2, 9— 11. 1. Kor. 3, 23. 11, 3. und uberhaupt 
durchweg im N. T.) wie auch grbsser, als der praexisti- 
rende Logos war (1, 1—3.) y sondern ia deio absoluten 
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Monoikeismus Jesu (17,3.) und des ganzen N. T., wor- 
nach der Sohn, obwohl gQtllichen Wesens und oftoaAaiag 
nit dem Yater (I, 1. Phil. 2, 6. al.); doch dem Vater un- 
tergeordnet war und ist und bleibt, da er als Organ> alfi 
Delegirter des Vatei^s, als FUrbilt^r bei ihm u> s. W. seine 
ganze Macbt, auch im kttniglicb^n Amte, voin Vater. iiber*« 
kommen hat und nach vbUiger Vollendung des ihoi Uber- 
tragenen Werkes dem Vater turllckgebeli wird' (K.Eoi^. 

15, 28.). 

V. 29. Auch jetzi (wie schon mebrmals vorher) 
habe ich's euch gesdgt^ nSmlich oti no^evdfuu'n^g t; 
n. V. 28. (nicht das V. 26. Gesagte , wie Liicke will)'; 
im Hingange (Tode) Jesu lag die Gefahr.fQr dea Glau*^ 
ben der JUnger« — niGTsvffTjr^) absolut, und So on 
sick ausdrtlckend , was 13, I9.!'dtirGh oti iyd dfu nS^be^ 
bestimmt ist. 

V. '30. Denn es kommt (ist schon im Anzuge)'!^^ 
Wdtfurst (s. z. 12,31.). Ihn selbsi si ebt Jesus in den 
VoHziehern seines Anschlags (13^ 2. 27.). -^ %ov xoafxov 
ist hier in gegensatzlicher Correlation zu £» ifioi nach** 
drtickiich vorangestelH. — ac«i iv ifiol qvx ix^^ ov^ 
div) und in mir (dem Gegensatze des niafiog) hai ef 
nichis, nSmlich keine Gewall und Herrsehalt, welehe N^ 
herbesCimmung aus dem Begriffe des a^x^^ fliesst; daheir 
weder notelv {Kmnoel) noch fiegog (Nonn,) zu suppliren 
ist. Die Sundlosigkeit Jesu, welche CyriU.j Augusiku 
(„in me non babet quicquam, nii/2tim' om^imo ^ct'/ur^ 
peccatum*') , Euth. Zig. (vvdiv ak^ov d^atiavov), Grot* 
(„nibil, quod culpare possit"), Corn, a Lap. u.. V. auch 
Olsh. hier ausgesprochen finden, liegt allerdings als For- 
aussetzung zu Grunde, da nur wenn Jesus sundlos war, 
der Teufel keine ag)^ an ihm haben konnte^ ist aber 
nichi direct ausgedrUckt .. 

V. 31. An mir hat der Teufel keine Gewalt; gleich- 
wohl aber^ damit die Welt erkenne u. s. w. (bis otizm 
nom)^ stehet auf, lasset uns von hinnen gehen! nmAet 
Welt meine Liebe und meinen Gehorsam gegen den Va^ 
ter zur Erkeonlniss zu bringen, lasset uns tori von hier 
und der Gefahr entgegen I Der Nachsatz beginnt nicht 
schon bei ^al y^a&uf^ (GroL , Kuinoel, Paulus), wobei 
Kal nuch wsire, aber eine dem tief ergriffenen Affeote 
uhangemessene Reflexion statt hStte. Ganz unnbthig und 
willkUrlich bat man nach «AV haec fiunt {Beza) supplirt. 
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— Nach dem Rufe iydlQeo^t etc. ist die Tiscfagesell- 
schaft als aufgestanden zu deokeD. Aber Jesus, zu vol! 
von dem, was er vor der immer n^heren Trenoung den 
JU&gern QOcb an's Herz legen mdchte, und von seiner 
Llebe zu ihnen gefesseU,< nlmmt aufs Neae das Wort, 
und sprieht stehend nocfa zu deu aufgestandened Jiingern 
Kap. f5. u. 16. und das Gebet Kap. 17. v wornaefa dciinn 
der wirkliche Weggang 18, 1. erfplgt^ Dte&e Aosicht 
(Knappi, Lucke, Tkotticki Olsh., Kle€^ Maier nach 
Aelleren) aucb Gerhard u. Maldon.) ergiebi sicb als 
ticbtig eben daraas, das& Job#,.ohne Andeuitung einer 
Vierfinderung desOrtes, 15, 1. unmittelbar an 14, 31.^ an- 
knttpfl, die HaUung der. folgenden. Reden aber, und 8u- 
mal das GebetS) unierwegs (Luiker, Aret^ Grot^ WetsLj 
Lampe, Bosmm*; Lmge L. J« lU p. 1347 f. u. M.), psy-* 
obologisch unwabrscbeinlicb ist. V5Ilig eingetragen . ist 
aber ,... was CAryj?., TheophyL u. Euth. ^tjf. meintf^n, 
Gbrisiua sei 14, 31. mit den Jungern an einen versteck- 
torn vnd sicherern Orl gegangen, wo er Kap. 15. 16. 17. 
gesprocbeii babe , so wie die barmonistische Erfinduog 
Bmgel's-9 die Oertlicbkeit der Rede bis 14, 31. sei aus- 
serbalb der Stadt gewesen, jetzt aber sei.er nach Jerus. 
zum. Passab aufgebrochen. Die neuere Krilik bat, w^h- 
rend de Wetie bei einem Hiatus zwiscben Kap. 14. u. 
15., dessen Grund verborgen bleibe, es bewenden iSsst, 
das iyilgso&^y aymfi^v Mattb. 26, 46. Mark. 14, 42. irotz 
des bei Matth. u. Mark, ganz verscbiedenen geschichtli- 
chen ZusammenbaDgs zu benutzen gesucbt, den Yerfasser 
einer uogescbickten Einflecbtung dieser Reminiscenz zu 
zeiben (Strauss), wogegen Weisse eben so willkUriicb 
und ungerecht dem vermeintiichen Redacteur des Evang. 
aufbUrdet, er babe zwei Jobanneische AufsStze, von de- 
nen der eine mil 14, 31. gescblossen und der andere mit 
15, 1. angeboben babe, unvermittelt zusammengeselzt, — 
Baur Ober die synoptischen Worte, ibrer bestimmteren 

geschicbtlicben Molivirung entkleidet, nur als ein Zeichen 
er Pausi^ bier steben lasst. Mit gleichem Unrecbfe iSsst 
Bleek (p. 259.) di^se Worte fur die Geschichtlicbkeit iin- 
serer Redcn zeugen. Die Jobanneiscben Worte und die 
synoptischen baben nichts tnii eitiander zu Ihun. 
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Kap. XV. 

V. 6* ro nvdi Elz.9 Laohm. baben bios ffv^, qach B.D.X. Vor- 

zu2feheo wie Mark. 9,22. -r. V. 7. ainjoia^i) A. B. D. M. U 

. X. ftOousk. Yeras. Ghrya. : ahijcaa&t, EmpfolileD v6a Gru$b,f 

• ' sufjgeDomiiieii voo . Lachm, u. Tisch. Diese Uberwiegende Beglau- 

' • bigUQg , die Beziebnng des Wortes auf die Zukimft und die un- 
miUelbare Nacbbarsohaft des Futuri geben die E&tscheiduDg lUr 
die Aeohtheit des Aor. — V. 8. yip/ijaia^t) lUnck u. Lackm*s 

' finnjc^f^ Die Zeugeo sind sehr getbeilt.. Aber der Gopjuact. ist 

€orreetur naeb 9<^tr<^c V. 11. A«<iv«}) A. B. D. Mimisk. VuJg. 

It. al.: ^» Empfoblen von GrieMb.^ aufgeDommen von Laehm^ 
XX. Tisch, Richtig; nacb dem vorber so oft vorgekommenea Ver* 
b6 i»hio enf stand bier aus der letzten Sylbe vod YMJN und dem 
folgenden ^ bdcbst leicbt und unwiHkUriieb /tctM]. -* Y. i4« 
'^aa) B. D. L. X.: a. So Laehm. u. TiscA. Nioht 2u entsch^ 
den. — Y. 15. Die SteWung Xiyia v/»ac (LaeAm. , Tiseh.) bal 
ttbjerwiegende Beglaubigung. — V. 21. ^t**^) Laehm.u. Tiseh.s 
ffe vftSq, nach B. D.* L. Minusk. Yerss. Cbrys. Ricbtfg; der 
gangbarere und gewohnte Dativ floss den Scbreibem von selbst 
In die Feder, wie er aucb 16, 3. in Codd. zugesetzt wiirde. — 
Y. 22. ihov) Hier und Y. 24. baben Lachm. u. Tisch, die 

» 

Alexandrfnische (Tf^tner Gram. p. 87. Fritzsche ad Marc. p. 641.) 
Form itxoaav nacb B. J.* L. Minusk. Or. Cyr. Nicbt aufzuneb- 
men, da diese Form nur Rom. 3, 13. aus einem Citato des A. T. 
sicber stebt (iSoXi^vaav), — Y. 24. ntnblijktv) A. B. D. K. 
L. X. Minusk. Chrys. : inolnciv. So Lachm, Die Zeugen dafttr 
sind entscbeidend. 



y. 1. Da das Bild ganz abrupt eintritt, so isfc es 
natUrlich, eine dussere Yeranlassuug dazu anzuDehmeD, 
welche Job. nicht bericbtet hat. Am nachsten bietet sich 
der Blick auf den Weinkelch dar (vrgl. Matth. 26, 29.: 
TO yipvfjgjia xov afinikov)^ der grade bei dieser Mahlzeit 
so bedeutsam geworden war. Vrgl. Grot. u. Nosselt 
Opusc. II. p. 25 ff. Hatte Jesus das Folgende unterweges, 
(s. z. 14,31.), Oder gar, wie G, Hier. Rosenm. (in F. 
E. Rosenm, Repert. I. p. 167 ff.) meinte, im Tismpel ge- 
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aprocben, so wUrda eratern FdSis der Gang durch Weiii* 
berge , und letztern Falls der goldene Weinstock am 
Tbore des HeiKgen (Joseph. Arch. 15, 11,3. BeU.5,5, 4.) 
als passe&der Aolass statuirt werden kbdiien* WillkQCT 
lieber ist es, einen in das Zimmer bineinrankoDdeD Wetfi- 
atock (vrgl. Ps. 128, 3.) zu vermuihen (Knapp, Thakick), 
Oder: man babe vom Ziminer aas die Aussicht beimYdll* 
monde auf Weinberge (St^rr) oder auf den goldenen 
TempelwetDstock (Lampe) gehabt. Am wiSktl^icbsleQ 
aber: Job. kOnfie das an sich Schto Gleichniss bier an 
den unrecbten Ort geslelit haben {de Wette). Lieber mil 
IjUche a. B. Cma. keine dussei'e Veranlassimg angenom* 
men, da dasBild selbst aUtestamentlicb sdlenn war (JesT. 
5, 1 ff. Jer. 2, 21. Ez. 15, I ff. 19, 10 ff. Ps: 80, » ffJ vrgl. 
miofa Lightf. u. Wei$4.). — n alfj^iPv) der wtfhU* 
che^ d. h. die Realitdt der Idee, die sioh im Weinsiocke 
abbtldlich darstelll. Vrgl. z. 1,9. — Gfaidstos isl der 
Weinstock im VerbdUoisse zu seinen CHiiubigen (den Re« 
ben), deren Zosammenbang mil ihin die lebendige, be* 
Sl^dige und fruchtbare innerste Lebensgemeinsc^aft ist. 
Ganz identisch der Sache nach ist das Paolinisebe Bild 
vom HaupCe und den Gliedern (£ph. 5, 30* Kol. 2, I9.)i 
"bet Winzer {y€otpy6gj Malth. 21, 33. al. Aristaeo. 1, 3.) ist 
CMt; denn er bat Christum gesandt und die Gemeia« 
sohaft der Gldubigen mit ihm hergestellt (6, 37. al) und 
pAegt dieselbe vermbge seines Wirkens durcb Chdsti 
Wort utid (nacb Cbristi Hingang) des heiligen Geistes 
Kraft. 

V. 2. Wie am natUrlichen Weinstock frucbtbare und 
unfrueblbare Reben sind , so in der Gemeinschaft Ghristi 
Solcbe , die sein Wort bewahren und Ihun , und SolcbOi 
bei denen diess nioht der Fall ist. -^ Die Letzteren — 
Gott scheidet sie aus der Gemdnschaft Cbristi aus (s*. z« 
B. 6, 66.) ; die Ersteren — er iSsst sie seine ethisch iMiy- 
temde Einwirkung erfahren, damit ihr Glaubenslebea an 
That und Wirksamkeit zunehme. — nav mkfJiAa iw 
ifiot) Nominal. absoL mit rhetoriscber Emphase. — m* 
Q^4, — Hw^al^ii) „Suavis rbytbmus^', Beng* — to 
vittQTt. (pig.) welcher Prucht tragi; vorber aber f^^ 
peg.: wenn er nicht trSgt. — tta&aig.) er saubert^ 
putzt aus. Bild des ethiscben xa&agiafios, — Eine po- 
litische Anschauung der Gemeinschaft unter dem Bilde 
des Weinstocks s. b. Aeschin. 3, 166. (Becker): ifmiXovQ' 
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V. 3* Anwenduug.der zweiten HSlAd von V. 2; anf 
die Junger^ sof6rn siezu den nilijjtiMffi geh^ren. „Scbon 
seid »Ar reia'.^ (soldie gereinigte scAi;|ti«Ta); scbon i$4'i$ 
an aieA^gesohehen, wto tdi eben sagte. Dad tjin'^^^^^ 
bliekt auf die Mange derer , die kunftig. nolch . xa^aQoi 
werden soUten. Dass ihre Reinheit rtf/a^V gemeidi sei 
(Tfgl. 13, 10.), versteht sieh von selbst^ u. s. V. 4. -^4. 
dtci T, Xoyov) dii vi'xe 6,57* vom Qrtmie; d^ber: iMr 
gen des WorieS) d. i. weil -das Wort die reioigfeiida Kfait 
ist) verm&gederen der Vater sein uaO:ai^H T. .2. wirkt 
Vr^l. Friissche ad Eom. IL p. 162. I. p. 197. 

■ V. 4. Zu dieserReinheit muss aberdas fortwUhren- 
de ireue Verharren in meiner Lebrasgemeinschaft binaiji* 
treten. ^^ iv. ifioi) bier: an (nidbt hi) mir, wie das 
Polgende fordert. Treffend Eitii* Zig.: avyntokkiaii^einU 

^i^kTov, — mdyiu ip vfilv) und iditoerde an emk 
hleiben, avvtap ry dvviiiei^ Euth. Zig,y i^verde mich mii 
der ganzen Lebenskraft, die ich meinen Treuen zufiifarc^ 
nicbt von euch trennen. Wegen der Suppletioo von (juvm 
a. Winer Gramm. p. 652 f. Bi^^i^em. in d. Sdebs. SbsA 
1846. p. 56. Die blirtere Vervolistandigungc und machete 
dass ich an euch bleibe {QroU, Beng., Tkoluck)^ v«ir4 
nicbt duroh Y. 5. gefordert, wo d (levmp -^ avrqii das ^Tr 
fUtlte (AtipoetB -^ vfjuv ist — iotv fAfj fisivtj etcu) toenn 
er nickt geblieben sein wird u. s. w. , Explication des 
des a^' iavtov y vi propria* '— avTwg ovdi vfisig) 
80 ctuch ihr nichty naknlich dvvaa&e naQti. pigup wp' 
itkvvmvy d. i. nai^v v^ 'jK^mQig i/uoiiJ V. 5. •• 

y. 5. An mir, sage ich, denilk icA bin der Weinr 
stoeli u« s. w.^ So kanu euch die Verbindung mil keinem 
Andern zum Frucbttragen verhelfen. Und fxtlvfits sage 
it!h, denn der, weicher 6/^2&f an mir u.. s. Wi, der und 
kein Anderer {ovzog) bringt viel Frucht u. s. w. Sonacb 
wird durch iym - — xlijfiaTct das voiiierlge iv ifnol^ durcb 
d fjkivmv etc. aber das vorherige fA^lvfjve erbartet und in's 
Licht gesetzt. Daher auch die naohdrUckliche Stellung 
vx>n iyoi und fiivmp. — xdyw iv uvTi^) Statt scat i» 
cS iyto fiepw ist dieser nicht relative, aber leicht und le* 
bendig sich anschliessende Zusatz eingetreten. S. liber 
dieses classische Idiom Bei^hardy p. 304« Herm, ad 
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auB^r Gemeinsobaft mlt min Vrgl. Titim.iSynqn. .j^.M: ^n 
nio$tiv ^vSip) nichts bewifien, tMkds zu Wegebringe% 
geht aos detu BHde in die efgentiiche'Darstelludgitttben 
Gemeiht ist die christticfie L^bensthSHgkeil ,GhelPhaupi 
(nkkkii bios cbe apostoKsche)^ da die' JttDger niebl spesieH 
in fietraff ibres eagern Berufs , sondern tkberhan^ al6 
xki^fxenu ChHsii, :welobeo(SlaDd sie mit alien 6iM>igeii 
getnein baben, dngeredet sind. OieUnfSibBgfceit nir)cbitafr4 
Mebeni'WirksainiLeit obne'die Erbaltung der Lebensverbin^ 
dang niit €bristo ist bier entediieden. nnd nacbdrUeklidi 
ausgesprooben , wobei aber Augustin. n. die kirtbUobe 
Ortbodoxie fUr die Lehre von dem sittlicben: Unverni9giBtt 
(s. bes. Caiev. BibU ilL) zu vieK beraasniinint , d6 iiili^ 
das speoifiscb chrUiliche nouiiv z* (das aca^irdK ^<p«iiF^ 
dem, ^eicber x<*P<9 Xi^thtoil ist, abgesproobeh wird. 
Za dieser AdA^m sittlicben Th^tigkeit ister unvermOgend, 
tind in so fern kann man tmi Au^ustin; 'sageor, Gbristua 
babe so gesprocben, ^,ut responderef fuiuro Pelagio^ 
viahei jedocb das naturiicbe sitUicbe Wollenund KSoneft 
an ' sicb niobt aiifgeboben , noofa sieio Maass und s^uicf 
Kraft nilber bestixnmt wird, als dabid, dass es, sicb seibsl 
tkbeHassen, die cbrisUicbe Sittlichkeit niobt erreicben kahn^ 
zu welcber vielmebr die etbiscbe Pbtenzdes- fV Xqi4sic^ 
ehai uneotbebrlicb ist .'...., 

V: 6. NiHv UfB* xat xiv ithdvp&¥ xov /iij ^ i«xui«l 
fiipdvzogy Euth. Zig. — i^Xn^ri I'gw etc.) Die Dirr* 
steiiiiBg ist bi)ebst lebendig und maleriscb. Jesus ateift 
sicb ikufden Zeifpunkt der letzfen GerichtsvolliUkun^i 
wo die von ihm Abgefallenen gesammelt und in's Feuei^ 
geworfen werden , nachdem sie vorgangig sthon aus'scH 
ner Gemeinde hiDausgeworfen worden und vertrocknet 
sind (der hDbern wabren ^0)97 v(ri1ig :verkisltg gegangen). 
Daber der anscbauHobe iebbafte Tempuswecbseh Wewd 
einer nicht an mir geblieben sein wirdi hinausgeworfen 
ward ^ (diess ist das, was am jUngsten Tiage bereits 
der Vergangenheit aogehbren wird) wie die- Rebe unA 
vertrocknete J und (nun was am jtingsten fage^^/A^^ jT^ 
$chieht) sie sammeln sie u. s. w. Die A<yr. bezeiobnen 
also weder das Pilegen (Grot.), nocb stehen sie futuriscb 
(Kuinoei, Tholuck, B. Cms. u. Aeltere), noob drUckeo 
sie das mit dem im Vordersatze Gesagten: sbfort Gescbe-t 
bene aus („im Augenbliok ist er binausgeworfen^', Besa, 
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Bmgel^ L&eke, Winer, de Weite; s. Bemhofrdy Syntex 
p.-3Bl.), gegen welche letztere Fassung der Umstand 
atreitel/ dass das HmausgeworfenwerdiBn und das Verdor* 
ran nicbt UDmitttilbar ia und mil dem NichlUeiben gege- 
bon fst (Apoe. 10, 7. Mattb. 13, 12. Bur. Med, 78.), son- 
dem erst spSter erfolgi: Erfolgt aber uod abvolkadeler 
Aet der Vergangenheit erscbeint es am jttngsten Tage, 
and zwar so , dass es zwischen dem eingetreienen Nicht* 
blaibto und dem jUngsten Tage, an welcbem nun das 
Saoimebi dnd tBfennen vorgenommen wird , gestheben 
teij'—' cJ^ 90 ffA^'fio) wie die Bebe, welobe nichi am 
Weinstocke geblieben, sondern abgebroeben oder abger 
sehnUten und ails dem Weinberg hinausgeworfen worden. 
Der Weinberg aber stellt die Gemeinsobaft des Massiani* 
aeben Gottesvidkes dar, aus welcter der von Gbrisl0 
Abgafallene ausgestossen worden ist, Draussen ist seine 
£10117^ die er Ton Ghristo gezogen hatte, voUends verkom* 
men uAd erslorben. Dtess ist durcb iitigav^n ausge<- 
drUckt, wobei der Men&ch mit der ibn abbildenden v^-. 
dorreten Eebe. identifioiri; ist. — * xai ovyay» avxu elc.) 
jelzt vergegenwSrtiget Je^us, was mit den bluausgeworr 
ferien und vertrocknetea am jUngslen Tage vorgaiommen 
wird. Das Polysyndeton libd der dinfacfa feierlicbe AuSr 
druck bat viel Ergreifendes.. Das Subject von thmay. u* 
fialX. versteht sicb von selbst; im Bilde sind es die Die- 
ner desyio^gyig, der Sache nacb gemeint sind die En- 
gel (Mattb. 13, 41.). — ilg nvg) obne Artik. (s. d. krit 
Abm.): in Feuer^ — womit die Gebenna abgebildet isL 
-— %ul Huiizat) und sie brennen! Das Simplex {o^ 
p4^ sttTccJca/oyTai, Euih. Zig.) wie Mattb. 13,40. ,,Ma^ 
na vi poaitum, eximia oum majestate'S jBm^. 

' V. 7« Naob der AbschreckuQg vor dem Micbtbleibeti 
Vt, 6. nun wieder eine Anreizung zum Bleiben. Aber das 
Bild bbrt nnti auf , und ISsst im Folgenden nur kaum 
nocb AnklMnge (V. 8. 16.) zurlick. — iav fiiiv, ii^ 
if$ol) nocb im Sinne des Bildes, wie die Heben am 
Weinstocke; aber mit ual ta ^rm. fi. iv vfiUp (in am- 
11118 vesiris) wird die Rede schon eigenilifih, nicbt mebr 
bildlich. — ictv ^^k.) mit Nachdruok voran; aber 
ein Solcher will und bittet eben nur im Namen Jesu (14, 
13 f')^ und kann nicbt anders. iav fUr air bei Belat. 
iWiner p. 359.) findet sicb bei Job. nur bier; daber da9 
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blose & bei B. (so Lachm.) urn so wabrtchctoliclMr 
Slcht ist. 

V. 8. Weitere AusfUhrung dieser Anregung aum^Blei- 
ben. — iv zovTt^) wird ge^bhnlicb vorwdris bezog^B^ 
80 dass fpct etc. der Inhalt des tovto s^i. 'Aber so go- 
flasst, wtirde, da Yva nicht gleich ou ist, dieses Sm^ be- 
sageD, dass m der VerpfiichHing {ihv sollei^ vrgl %..6) 
29.), viel Frucht zu trageo, die ioka des Vaters gegebeo 
sjeii. Diess passt nicht, da vielmehr in dem Fnichtbirior 
geo selbst jene do|a liegen mUsate, iva aber bios dilr^b 
ein zugedachtes „wie ioh faofie'^ [Lucke) von ST^zu.aur 
terscheiden , der telischen Natur des Wortes nicbt gor 
nOgt *). Daber ist h zovxia rUckwarts zu beziehea, abef 
Qicht . auf das fisvsip , sondern auf das unmittelbar Vor^ 
faergeb^nde o iav 0eh]ts ahiiaaa^e x. yevija^ Vfjilv,\ in 
dieser Gebetsgewahriing ^ sagt Jesus, liegt ein doppeltes^ 
zu jenem fAeve^v bttehst einladendes Moment: 1) ndmlioh 
ist in ihr die Verherrlichung meines VaietiSi Jgegehen 
(vrgl. 14, 13.) f damit ihr -^ denn das b^absichiigt/ Goit, 
wenn er in der ErfuUung eurer Bitten seine do^m.inuud 
giebt -^ viel Frucht tragei (was eben der thatoSobUcibd 
Erfolg jener Bittgewabrung ist), und 2) liegt in ibr: , ihir 
werdet vermJige dieser ErfuUung aller. eurer Bitten reeht 
eigentlich und specifisob meine JUnger werden, die JkeiT 
nem Andern geb5ren (beacbte das naobdrUckliobe Po^^ 
sessivum ifiol), da jene Gebetserblirung daS: unterscbei?- 
dende Characteristioum eben nur meiner JU^get ist . (lii^ 
13 f.). — Das Fuiur. yevijata&i kann yon Ivu/abMot^ 
gen (vrgl. z. iiaofiab 13, 40. s. aueh z. 1. Kor« 9|:8<. Bph* 
6)3.), aber unabhflngig von r^a.stebt die Sent^Qz.gewiobt 
tiger und mit der ihrem utn&s&enden Inbalte entspr«cheB^ 
den Selbststandigkeit da. ,. . >( 

V. 9 f. Als fta&fiiat Cbristi aber si nd sie ,d^r..(Sier 
genstand seiner Liebe; daber zu der aUgemeJn^p JBrmthb 
nung, an ihm zu bleiben, nUn noob die besonderei,! in 
seiner Liebe za bleiben, was dturob diq Haltu^g seiMr 
Gebote gescbehe, ^— nadi dem Urbildd seines .y&^hJiliiii^T 



*) Schon Cyrill. erkannte rich tig, dass iVa nicht ErklSruDg von 
iv rovr^, sondern nur Absichtsangabe von edo|, 6 not. f. sein 
kann. Aber ganz ungehdrig bezog er Idoi, onc^t. ^. auf die 
Sendung dea Sohnes. •• 
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»es mm Valer< -^ Wie mich der Vater geliebt hai^ 
habe auch ich euch geliebi (die Aoristen^ well Jesus aa 
der'GrdDze seines Lebens steht und zuriickblickt) ; blei- 
biet (erhaltel eucb fortwSbrend) in meiner Liebe. Habeo 
Andere den Yordersatz bis vfA&g erstre^ckt, uod erst bei 
fuivwe den Nachsatz angefangen (ilf aMona/. , Grai., Ro- 
senm., Olsh. u. M.), so ist dagegen, dass zwiscben »«- 
'^to^ fiyan. fis 6 n. und dem fiehuTe etc. keine Correia* 
tibn statt findet; denn die ayanri' fj i(Aii ist nioht die 
Ci<fbe xu tnir {Maldonat , Grot , Ndssdt, Kuinoel u. ' 
11%) , ' sondern : meine Liebe zn euch ^ wie aus 17/01117 aa 
^^«gr und aus der Analogie von 97 x^9^ v ^f^n V. 11. er- 
beRl *). Olsh. vermengt beides , die active und passive 
L4ebe< -^ iv ztj dyantj ftov) = iv zij ayani^ ^^ ^^9* 
Afoer letzteres betonle geflissentlich , dass es niehi^ ge- 
ringere^ -als seine (so grosse und beiiige^ wie es eben 
liniib fleep^oi^ ^yan. etc. ausgesprochen war) Liebe sei, wo- 
rin sie bleiben sollten. 

i y. 11. Scbluss des Abschnittes V. 1 — 10. (rccC^a). 
^ tvu V X^9^ ^^^') ^^^ achte auf die Zusammenstel'- 
lubg von 1/ ifAT, und iv vfjilv: damtt meine Freudigkeit 
ineueh sei, d. i. damit die natnlicbe Freadigkeit, welche 
teA babe, auch die ^tiri^f^ sei^ Gemeint ist die keiUg 
freudige Seelensfimwrnng , der bewusste sitUicbd Freu- 
denmotb^ welcber aucb iiber alles Leiden siegbaft erbebt, 
wie ibn Gbristus vermOge seiner Gemeinscbaft mit dem 
Vater ond seines Geborsams gegenibn histben musste und 
batte <vrgL 17^ 13.)} UQd wie er so oft aucb bei Payhis 
laut. wird (1. Kor. 7, 30- 2. Kor. 13, 11. Phil, 2, IT f. 4, 4. 
Bon>. 14, 17. Gal. 5, 22. al). Docb ist ^ iftv :moht: dje 
V6n mir gewirkie Freudigkeit (Calvin ^ Tholuci, de 
Wette) zu fassen, was dem einfacben Possessiv-Ausdrucke 
a^;edrungen wird (vrgl. 3, 29. 17, 13. 2. Kor. 2, 3.) und 
d^ sinn%en Zusammenstellung von 9; €^i{ und ^V vtup 
nicbt'genug thut (vrgl 2. Kor. 2,3.: Sit 17 «fi*7 X^9^ ^^^ 
%mv ifiSv iistiv). Die £rkl9rungen: mea de vobi^ laeti" 
Ha (nach x^^9^^ ^» ^o Augusiin^y Schaettg^j l^ampe, 
Kuinoel u. M.), oder gar : gaudium vestrum de me 



'*) Dass ^ dyaTtfj"^ ifjiij die Liebe zu mir faeissen kann, hatte 
man nioht als aprachwidrig in Abrede stellen soUen. S. Wi- 
ner p. 180. Kuhner II. p. 323. 
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{Eutik* Zig.y G^ot, Sosself, Klee ti; M.), siad ^cbon 
wegen der richtigen Lesart ^ (s. d. krit. Anm.) verwerf- 
ljch« -T- 1st Christi Freudigk'eit in den Seinigen , so soil 
dai3Q diesa ihre Freudigkeit vollendet^ an Reinheit, Star- 
ke, Siegbaftigkeit u. s. w» zur vollen Maasse entwickelt 
warden. Vrgl. 1. Job. 1, 4. 2. Job. 12. Daber: x. i^ x^9^ 
vf*. (welcbes nicbt mh Euih* Zig* u. V. durch ii in 
ifiol z\x erg^zen isi) nXijgoi&ri* 

Y. 12 I. Nun das OdH>t der wechseheitigen^ in der 
Liebe Chrisii begrundeten Liebe, welcbes, der Inbegriff 
der ivToXai V. 10., Jesu eigenthumliches specifisches Gebot 
ist {i^ iM)' — ^'^'f) wie 13,34. f- V. 13. charakierisiri 
das xa&mg nyiit. vfkag. Eine grossere Liebe uls diese {so 
eben mit xa&tog '^yan, vfjiag bezaicbnete) kegi Niemand'; 
$ie ist die grQsste Liebe, die Jemand babenkann, und 
diese ihre €r<3sse bat den gQUlicb gewoliten Zweck (tra)^ 
dass man. seine Seele hingebe fur seine Freuhde. Zo 
dia3er ibr gleicben Aufopferung soil die Grosse meiner 
Liebe treiben. Die gewbbnliche Fassung , nach welcber 
man ivu als Exposition von lavzfig nimmt, entspricht 
dem Zweckbegriffe von Yva nicbL, und die Versucbe, die-^ 
sen Begriff zii rettan (de Weite: in d/antj liege ein Gesetz, 
^n WiUe; Lucke: iva sei der Ausdruck da von, dass der 
Fall der Lebensaufopferung ideell gefasst sei), geniigen 
niofat und sind subjeclive Eiotragungen. Wie V. 8., ist. 
aucb bier das Demonslrativ. zwiickweisend y und Yva den 
gottlich geordneten Zweck einfUbrend. — Ueber t^^c- 
vui %. ^^X' ^' z. 10, 11. — Die Verscbiedenbeit u. St. 
von ftotn. 5,6 ff. (i^;i^() oa^/^cuy) berufat nicbt in der Sa-^ 
cbe, soodern nur im verschiedeneo Gesicbtspunkte , .wei^ 
cher dort genareli ist, und bier nur auf den Freundes* 
kreds siob baschlrSnkt, obne die Freunde von der allge- 
meinen Kategorie der Sunder — in welcber Eigenscba'ft 
abcr sie zu. bezeichnen nicbt bieber geb^rte . — auszu« 
nehmen. 

v.. 14. ,,PMr seine Freunde*\ halte Jesiis eben. ge- 
sagt» Diess.setzte abar voraus, dass aucb £r fur seine 
Freunde sterben woiUe (trefPend markirt Euih.Zig.Aen 
Gedankengang , indent er am £nde. von V. 13. ergsinzt: 
%tit&mg iyd nom vvv}., Und wer sind diese? Die Jtin- 
ger {v(M7g)y wenn sie thun Alles, was Er ibnen gebietet 
— Der Begriff der q>ilo.t ist passiv (Geliebte), wie aus 
y. 10. erbellt. 
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< V. 15. Welche Wtkrde aber in (Keser Bezeichnung 
,yFreunde'' liege, soUte ibnen bewusst werden. — 01/ x- 
eti) nicht mehr , wie frUher (12,26. 13, 13 ff.). Kein 
Widersprucfa mit V. 20. , wo sie Jesus nicht aufs Neue 
dovlovQ nenntj sondern sie an einen frUhern Aussprucb 
nur erinnert, noch mit Luk. 12, 4., wo er sie schon 
Freunde genannt hat^ was aber auch durch u. St nicht 
ausgeschlossen wird, da sie vjelroehr die bisherige Be- 
nennung nur a poUori bezeichnel, und die neue tn pra^- 
nantem Sinne meint. Falsch Kuinoel nach Aelteren: 
ovxiti sei gleich ovn. — xl noi^X) nicht: was er ihun 
mil (Kuinoel u. M.) , was in der Anwendung auf Jesum, 
dessen Werk in voller AusfUhrung war, nicht passt, son- 
dern das Thun selbst , wShrend es geschieht , — der 
Sdave^ obwohl er es 'dusserlich sieht, er kennt es nicht, 
weil ibn der Herr nicht hinsichtlich der eigentlichen Be« 
schaffenheit, des Zweckes, der Mittel u. s. w. zum Ver- 
trauten gemacht hat; „servus tractatur ut opyttpop^^, Bena. 
*«-r iYgfjna) V. 14. -— nupvu a TJxovau etc.) bezieht 
sidi nicht auf alles Doctrinellej und bedarf daher auch 
nicht der willkUrlich hinzugedachten NSherbestimiiiung : 
was ich zur Mittheilung an euch gehOrt babe {LUcke, 
Tholuck^ Olsh.), wodurch der scheinbare Widerspruch 
mit 16) 12. vermieden werden soil; sondern es gebt auf 
das was ihm der Vater zu thun aiifgetragen hat, wie 
der Context durch die Correlation mit ot$ 6 iovXog ovit 
olds etc. ergiebt 

V. 16. Bei dieser WUrde aber , Jesu Freunde zu 
sein, sollten sie ihre Abhangigkeit von ihm und ihre da- 
mit gesetzte Bestimmung nicht vergessen. — i^ekiia-^ 
a-&^ -r iisXs^afAtiv) als Meister — als JUnger. ~ «^iy- 
ita vfA&g) habe euch eingesetzt, nSmlich als meine JQn- 
ger, •— die Folge des i^eXf^ififiP. Vrgl. z. TiS^evai, m- 
stituere^ bestellen^ 1. Kor. 12, 28. I.Tim. 1,12. 2. Tim. 
1, 11. Hebr. 1, 2. al. Hom. Od. 15, 253. 11. 6, 300. Dem. 
322.11. Beisk. al. GutiVonit. .* i'&fjxa awiilvdag^ Falsch 
Chrys.j Theophyl.j Euih, Zig.: ich habe euch gepfUmzi 
(Xen. Oec. 19, 7. 9.). Das Bild vom Weinstock hat ja 
aufgehbrt, und hat nur noch in dem xugnov qyi^HP einen 
Nachklang, welcher aber nicht auch auf t&tixa erstreckt 
werden darf , da die JUnger als Eeben erschienen , die 
am Weinstock bleiben. Ganz willkUrKoh aber statuirten 
Beng, u. Olsh, ein neues Bild von einem Fruchtbcmme. 
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*-* tva vfiilg vnay.) dandt ihr eurerseiis kingehet uj 
s. w. , von Chry^. , Theophyl. , Euih. Zig* in Consequent 
ifarer Fadsung des i^vi%a irrig durch iVa iKtihtjad^i w^a* 
p6f*iP0i, von Rosenm. u. Kuinoel dagegen gar fUr. redun** 
dirend erki^rt, ist nicht bebraisirender Ausdruck der Zm- 
nahme des Fruchllragens (TpTj , Jud. 4, 24. 2. Sam. 3, i* 

ai.j, was hbclistens fUr nogwi<yOai^ nicbt aber fDr vna^ 
yeiv zulMssig wSire. Auch ist es nicht bios Bezeichnung 
^^des selbststandigen vnd lebendigen Handelns" (de Wette, 
Lucke, B. Cms,; vrgl. Luther: „dass ihr nicht sHIIe si- 
tzet ohne Frucht und Werk**), womit die SelbststMndigkelt 
des Momentes willkUrlicfa bei Seite geselzl wird. Es mar- 
kirt vielmehr die Ausrichiung der ajtoffToAiJ, in wel- 
cher sie hiriweggehen sollten in alia Welt u. s. w. Vrgl. 
Luk. 10, 3. Malth. 28, 19. — (xivri) Vrgl. 4, 36. Die Er- 
folge ihrer Wirksamkeit sollen nicht vvieder rUckgsingtg 
und vereitelt werdert, sondern in den aitaif fiekXwp hinein 
bestandig und dauerhaft zu sein. — Das zweite Yva ist 
dem erslen coordinirt, S. V. 7. 8. Das Frucbtbringen 
und das Bieiben der Frucht ist die thatsacfalicbe Gebets- 
gewShrung selbst. -- iv tm pvofji. (a,) S. z. 14, 13. 

V. 17. Am Schlusse (vrgl. V. 11.) dieses AbschmV 
tes V. 1 2 — 16. verweist Jesus noch einmal auf den Haupt- 
punkt desselben, die wechselseitige Liebe, — tauja) 
ist wie V. 11. zuruckweisend , nSmlich auf das V. 12 — 16. 
Enthaltene, so weit es gebietenden Inhalls ist. Und was 
darin von Jesu den JUngern geboten wird, bat den Zweck 
(iW) u. s. w., wie er ja diese Pflicht gleich an der Spitze 
des Abschnitles gefordert hatte. Das Uebrige des Ab-* 
schnittes (V. 14—16.) war beilaufig und nicht direct pra- 
cepliv. 

V. 18 f.! In eurer Gemeinschaft Liebe; von aussen, 
seilens der Unglaubigen : Hass gegen euch ! Trost fUr 
euch: ifjii tiqcjtov vfidji/ (1, 15.) fJisfJiiiTtjTtev, Vrgl. 1. Pelr. 
4, 12 f. Ein fernerer Trost: Dieser Hass ist der Beweis, 
dass ihr der Welt nicht mehr angehcJrt; darin hat er sei- 
nen Grund. Wie erheben muss euch das! Vrgl. I. Job. 
3, 13. 4, 5. — Das fUnfmal wiederholte Koafiog ist fei* 
eriich. 

V. 20. Erinnerung an 13, 16., jedoch eine andere 

Anwendung ais dorl voraussetzend, nSimlich: Etn Sdave 

hat kein besseres Loos zu beanspruchen als sein Herr 

(vrgl. Matth. 10, 24 f.). — Wenn sie mich t)eifolgt ha- 

Thl. //. 2. Aufl. 24 
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im, so werden sie ouch euch verfolgen; wenn sie mein 
Wort befolgi haben, so werden sie auch das eurige be* 
folgen. Weleher von diesen beiden Fallen im Allgemei- 
nen eintreten werde, UberlHsst Jesus dem eigenen Ur- 
theile der JUnger, da sie ja aus Erfafaruog wussten, wie 
es ihra ergangen war. Das zweite Glied ironisch zu fas- 
sen („quasi dical: noo est, quod hoc sperelis'^, Grot, 
Lampe)^ passt weder zum Ernste des ersten, nocb zur 
Slimmung der ganzen Stelle. Kuinoel's Deutung aber: 

„si observassent^ etiam observaturi essent'^, 

i^t grammatiscb falsch. Falscb auch Olsh. (vrgl. B. Cms* 
u. Maier): ,,weDD Manche u. s. w.'*, was rein eingetra- 
gen ist. Haben endlich Bengel u. Aeltere (b. Wolf) tij- 
Qtlv belauern gefassl, so isl diess dem Johann. Gebrauche 
von Toy koy, xriQitv (14, 23 f. u. oft) ganz entgegen, und 
auch aus dem allgemeioen Spracbgebrauche (Gen. 3, 15. 
ist wegen der Zweifelbaftigkeit der Lesarl unbraucbbar) 
nichl zu rechtferligen. 

V. 21. * J XI it) Gegensatz des Trostes gegen dieses 
Verfolgen; xavxa navxa n. eig v/a, aber bat zur Vor« 
aussetzung, dass der zweite der V. 20. gesetzten F3lle 
nicfal statt finde. Der Trost liegt in dia xo ovofii (lov 
(„odio nominis mei'S Erasm.): weil mein Name euer 
Bekennfniss ist, jfier Name Cbristi aus eurem Munde 
wird ihnen eitel Gift und Tod sein'^, Luther^ Dieser Ge- 
danke: um des Namens Cbristi willen leide icb, sollte 
die Verfolgten erbeben (nQog TpfAtjv f*ip vfilv xovto noiov^ 
otp, Amman.) und erbob sie (Act. 5, 41. al.), und sie 
rUhmten sich dieser Leiden (2. Kor. 12, 10 f.), welche ihr 
heiliger Slolz waren (Gal. 6, 17.). Vrgl. Matth. 24, 9. 
Nach Anderen (auch Lucke u. de Wette) hat or« ovx ot- 
daat, etc. den Nacbdruck. Aber so wird das Moment 
dia TO ovofAu fiov willkUrlich zurUckgestellt und entbehr- 
lich gemacbt, obgleich in der ganzen folgenden Exposi- 
tion die Beziehung der Verfolgungen auf Chnstum die 
vorscblagende und beherrschende Poinle ist (s. bes. V. 
25. 26 f.). Daher ist or« ovh o/daai etc. als dem dia to 
opofjia fiov untergeordnet, nSmlich Aufschluss darUber ge- 
bend, zu fassen. Hatten sie die rechte Gotteserkenntniss, 
so wUrden sie, weil Gott Christum gesandt hat, auch 
Christum erkennen, und nicht um seines Namens willen 
seine JUnger verfolgen. 



V. 2t — 24. SUndliehkeii dieses Hasses dcs Namena 
Jesu, in Belreff dessen sie unentsobuidbar sind, da -eit 
211 ibnen geredei (V. 22 f.) und vor ifaren Augen seiiia 
Messianischen Wunderwerke gethan hat (V. 24.)- '^^ 
ifjiaQT, ovn ii^ov) ihr Hass meines Namens (nicht: „de9 
G5Ulicben Uberhaupl'', Tkoluck) ware dann der Hass ge- 
gen einen ibnen (Jnbekannlen , welchen man gleicbwobl 
fur den Messias ausg^be, und somit w9re dieser Hast 
nicbts, was sie mit Sunde behaftet batte, da sie mioh 
anzuerkennen weder Grund nocb Pflicbt batten. Das Mo- 
ment des Vordersatzes liegl in iAaA. avtoig; das ^k&ov 
gebOrt zur Schilderung (wenn icb nicfat aufgetreten wire).. 
— vvv di) so aber^ da iob aufgetreten bin und zu ib* 
nen geredet babe. — np6q>a(SAv ovn iii^ovm etc.) In 
jenem angenommenen Falie bStten sie keine Stffid^; so 
aber baben sie ketnen Vorwand in Betreff ihrei* SQndo 
(mit weleher sie durcb ihren Hass behaftet sind); sie 
kbonen nichts zu ibrer Enfschuidigung vorscbutzen; 
nQ6q}ao^g im Sinne von exeusalio nar bier im N. T., 
oft bei Classikern (Plat. Crat. p. 421. D. Leg. 6. p.591. D. 
772. A.). — V. 23. Und wie specifisch gross ist diese 
SUnde! — V. 24. xa t^ya) als Correiat von iUL V. 
22. nacbdrUckiicb an der Spitze. — * ovdelg akKog) 
namlicb ibrer Gesammtbeil nacfa. — vvp di nal im(}ti^ 
naoi etc.) Beaobte, wie sich die Grosse der VersUndi* 
gung auch in der hdufenden Farm des Ausdrucks dar- 
4$tellt: sie haben wie gesehen so gehasst wie tnieh 80 
meinen Vater, Nicht bios (Mefua,^ sondern auofa schon 
iaagax. bSngt mit xai ifii etc. zusaramen; m den Wun» 
dern baben sie Christum (10, 25.) und den Vater (14, 10.) 
gesehen. 

V. 25. Doch dieser Hass gegen mich steht im Zu- 
sammenhange mil dem giSttlichen Verhdngniss, nach wei- 
chem durcb denselben das Sebriftwort in BrfUilung gehen 
moss: sie habeti mich grund los gehasst Die Stelle ist 
Ps. 69, 4. Oder 35,19., wo der Iheokratisch Leidende 
(David?) Typus des Messias ist. — aAA') sc. ju^/m^ctijxcx* 
aiif fAi, als der Grundgedanke des Vorigen. -^ dm^iav) 
can, immerito^ nach den LXX., aber gegen die grie- 

chische Bedeutung (gratis), Vrgl. I.Sam. 19, 5. Ps. 34, 
7. (wo Symm. avuiTifag bat). — Die Ironiey welche de 
Wetie in iv tqji vofico avtaiv findet: „sie befoigen treu- 
lich, was in ihrem Gesetze stebt^', ist um so irriger an- 

24* 
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genommea, da 7va nlr^. die gangbare Formel von ErM- 
long von Weissagungen ist, und da vofiog bier wie 10, 
34. im weitern Sinne stebt, avrwv aber (vrgl vfi^v 10, 
34.) der natUrliche Ausdruck des ant^judiscben Stand- 
punktes der Rede ist. 

V. 26 f. Diesem Basse der Welt gegenUber — die 
siegesgewisse Hinweisung auf das Zeugniss, welches der 
Paraklei und aucb die JUnger selbsi von ihm ablegen 
werden. Der Paraklei sollte von Ghrislo Zeugniss geben 
durch die JungeVy indem er aus ibnen redeie (Matlb. 10, 
20.. Mark. 13, 11.)- Aber das Zeugniss der JUnger von 
Christo war zugleich aucb ihr eigeneSj da es ibre eige- 
nen von Anfang an bei Cbrtsto gemacbten Erfabrungen 
ausspracb. Beides war Ein Zeugniss, ist aber nach sei* 
nen beiden Factoren formell auseinander gebalten. — Sv 
iytu ntfA^lto) V(i. naga zov naxQ*) wie? s. 14, 16. Wie 
iyd mit der Emphase der Auctorital gesetzl ist, so bat 
auoh die NSberbestimmung: to npivfta r. aXtj^. (s. z. 
14, 17.)) o nag a t. natg» ixnog.^ das pragmatiscbe 
Gewiobt, die Wabrbeit und Geltung dieses Gei&teszeugnis- 
ses.fUblen zu iassen. VrgL Cktys. Das ixnog. aber 
gebt nicbt auf das immanente Subsistenzverhaltniss (actus 
hypostaticus) , sondern dem Zusammenhange gemSss auf 
das wirksame Mitgetheiltwerden nacb aussen. „Itaque 
bujasmodi teslimonia nee a Graecis nee contra Graecos 
— — satis apposite sunt cilata", Beza. Den dogmati- 
schen Gebraucb iro Interesse der Griecbiscben Kircbe s^ 
b. Theodar, Mopsv. in d. Gat. Neuerlicfa bat bes. Oil- 
getif. wieder die bypostatiscbe Beziebung, und zwar im 
Sinne gnostischer Emanation , urgirt. — initwog) der 
Cbristura bassenden Welt entgegengesetzt. — ntgi ifjiov) 
von meiner Person, meinem Werke u. s. w. — xal 
Vfislg de) auch ihr aber (anderseits). S. Ellendt Lex. 
Sopb. 1. p. 884. Hariung Partikell. p. 181 f. — i*ag- 
vvgiijs etc.) ihr zeuget (alsdann), da ihr seit Anfang 
(meiner Messian. Tbatigl^eit) bei mir seid (mitbin erfab* 
rungsmMssig zeugen konnei), iaxi bezeicbnet das von 
Anbeginn ber noch jelzt Fortdauernde. Vrgl. 1. Job. 3, 8. 
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V. 3, Naoh noMJa, hat Eh* vptw^ gegen enlscheideDde Zeugen. — 
V. 7.. Icif yaq iyti) ifd^ Welches E/z., Tiach. weglassen^ hat 
wichtige Zeugen gegen (B. D. L.) und fOr sicfa (A. £. G. H. K. M 
U.^.). Es ward aber, weil entbehrlicb und auch im Gegeosatze 
nicht stehehd, leicbter Ubergangenals zugesetzt -*- V. 13. sk 

. nAoav rffv dX^&iiav) Lachm.t liq Ti;y dX^&^ naoar (A. B. Or. 

. Eus.); Tiach,: iv T«j dlff&iict nd(fj[ (D. L. Biinusk. Verss.). Die 
Lachm. Lesart hat stslrkere Beglaubigung und wird binsichtUch 
der Wortstellung von der Lesart Tiach. untersti!ktzt, welcbe letz- 
tere durch Reminiscenz der Structur von oSiiy, mil h be! den 
LXX. (Ps. 86, 10. 119,35. al.) entstanden sein kano. — V. 15. 
Xafji^avti) Elz : Xtjrpfta^, gegen Uberwieg. Zeugen; aus V. 14. — 
y. 16. ov) B: D. L. Minusk. Verss. (auch Yulg. It.) Or. al.: ovh- 
iT». Empfohlen von Grieab., aufgenommen von Lachm. Inter- 
pretament nach V. 10. u. 14, 19. — or* V7tay» rcQoq r. ?rar.) 
fehU bei B. D. L. Copt. Sabid. Cant. Ver. Verc. Corb. Eingeklam- 
mert von Lachm. ^ getilgt von Tiach, Zusatz aus V. 17., wo- 
her aucb iyta bei Elz. nach or*, — welches iyu aber in V. 17« 
mit Lachm, nacb A. B. L. M. Minusk. Verss. zu tilgen ist. — V. 
19. Nacb Syvw haben Elz*, Lachm. oSir , nach A. B. Es fehlt 
bei D. L. Minusk. Verss. Or. Andere Zeugen haben 6L Verbin^ 
dungszusatz. — V. 20. EVas zweite de hat Lachm. nach B. D. 
1. It. Copt. Syr. hier. Cypr. mit Hecbt getUgt. JSs ward in me- 
cbanischer Wiederholung des Gegensatzes (vrgl. Rinck Lucubr* 
crit. p. 350.) zugefUgt. — V. 22. Die Stellung I'vv f*ev Xvnijf 
(Lnchm,) ist durch B. C* D. L. M. Y. Minusk. Versa. Uberwieg 
gend testirt. — Statt i/fte hat Lachm, eiftt, nach A. D. L. Cf? 

Minusk. Verss. VcLtern. EUcbtig; das Praes. ward nach Sx^* V. 21. 
mechanisch eingebracht. ~ at^t^) Lachm.: a(^c*, nach B. D* 
Vulg. Godd. If. Cypr. Hil. Interpretament. — V. 23. ot# oaa 
av) Viele Varianten. Als ursprUnglich ersoheint die Lesart. lo 
A. o Tft av (so Laehn^. am Rande), bei welcher man durch dag 
vorangebende. Xiyvt ^nw verfubrt wurde, OTJ (anders als 14, 13.) 
rocitativ zu nehmen, was dann zu den Lesarten av «* (so Lachm, 
u. Tiach.) ^ lay «», oaa w leitete, wobei das nun liberflyssig 
gewordene ot» in Handscbriften unterging (C. D.* Or., Tiach.; 
Lachm, in Klammern). — iv t^ ovo/t. f*^ov) wird von Tiach* 
hinier duai§ vfiZv gesetzt, nach B. C* L. X. Y. A, Sahid. Or. Gyr* 
Bichtig; die gewdhnliche Stellung ist nach 14,13. geordnet, und 
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schien von V. 24. gefordert. — V. 25. Yor M^x^ttu haben Eiz 
u. Lachm, (dieser in Klammern) dXX\ gegen erhebliche Zeu- 
gen. Yerbindungszusatz. ~ Statt dpayytlS ist mil Lachm. u. 
TUeh* auf entocheidende Zeugen dnoffiXA aufzunebmeD. leaw 
floss aus Y. 13. 14. 15. — V, 27. ^<ou) B. C* D. L. X. Yeres. 
Gyr. Did.: nur^o^. GioBsematisehe NaberbostimmuDg (Yerss. ha- 
ben: a deo patre); aber von Tisch. recipirt. — Y. 28. na^d) 
Lachm. u. Tisch,: h^ welcbes, iiicbt Uberwiegend bezeugt, dog- 
miftische Nslfaerbestiain^ung isL -- Y. 29. nu^Qiia) Laehm. 
• u. 7f«cA..* Iv^ na^Qiio , nach B. C D. Richtig; iv ging, weil 
ttbeiilUssig, naoh ^vw urn. so leitihter Verk>ren. -^ Y. 32. vvv) 
ist nacb entsobaidenden Zeugeii mit Lachm, u. Tiseh. zu tilgen. 
*^ Y. 33. iTj^crc) £/z., LacA»i.: fi£cY«, naoh B. D It. HiKCypr. 
Ricbtig; das Praes. ist mecfaanische Conformation nach dem vor- 
Jf/iytr*. Yrgl. zu Y. 22. 



V. 1. Tavta XtXiX, v(i7v) Wie derselbe Ausdruck 
15,11. auf den vorherigen Abschnilt V. i— lO. , und 
sodann xaj/xa ivieXXofiai vfuv V. 17. auf V. 11 — 16. zu- 
ruckgevv'iesen , so geht bier javta XiX. vfA. auf 15,18 — 
27., so dass der wesentliche Inbalt dieses Abscbnilles 
gemeint ist, namlich das vom Basse der Welt Gesagte. 
— iva fAi^ anavdaX.) Vrgl. Mattb. 13, 21. Vorbereitet 
und gertistet durcb Gbristi Mittheilungen, sollten sie nun 
dem W^ellhasse eine desto grbssere Wacbsamkeit und 
Treue des Glaubens entgegensetzen. 

V. 2 f. Von dem raika V. 1, nun einige specielle 
concrete Erscbeinungen , die sie erfabren wUrden. — 
a:nx)avvuy,) S. z. 9,22. — dXX') at, fUhrt den Gegen- 
isatz einer viel schwerern Zeit ein, welcbe nacbber noch 
einlrete. Vrgl. 2. Kor. 1, 9. 7, 11. — 7va) Was in der 
viQa gescbehen werde, ist als Zweck ihres Kommens ge- 
dacht: Es konirat eine Slunde, damit u. s, w. Vrgl. z. 
12,23. — * nag o dnoxr. etc.) damit J^^^r, welcher 
euch getodiet haben tvird , meine , einen Opfer - Cultus 
Ooit darzubrmgen (n&nlich durcb eoer vergossenes Blut). 
^u XaT^eiti, Cultus (Plat. Apol. p. 23. C. Pbaedr. p. 
244. E. Rom. 9,4.), bier durch das von Opfern soilenoe 
jifoatpe^Hv (s. Sc/deusn. Tbes. IV. p. 504.) in der spe- 
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eiellen BeziehiAig des Op/Vr -Gottesdiensles, vi^l. Rom. 
12,1. Hebr. 9, 6.. Bekannt ist der Satz des JUdiscban 
Panatismus : „OiDiiis effundens sanguinem improborum, 
aeqaalis esl illi, qui sacrificium facit^S Bammidbar Rabba 
L 329. L — Zu V. 3. vrgl. 16, 21. 

V. 4. ^AXXa) at J ist abbrechend (Hartung Parlikdl. 
IL p. 35.) Jesus will nioht waiter id's Einzelne einge^ 
beo, und kebrt zu dem Gedanken V. i. zurUck. Die Ex- 
position: ;,obgleich es nicht anders zu erwarton ist, babe 
ich es eucb doch vorbergesagt^' (Liickej de Wetiey Tho- 
luck) , ist um so weniger textm^ssig , da ravta XsXdk. 
eben scbon, und zwar obne eine derartige gegens^tzlicbe 
BeziehuDg, gesagt war. — avzcSv, ott iyta isln v(a,) 
Attraction. S. Winer p. 606. — iym) mit besonderem 
Nacbdruck: ich, die Person, welcber euer Glaube gilt. 
Vrgl. V. 1. iVa firi anttpdaL — ^^ ^Qtvo) 15, 27. Die 
Frage, wie diese fiebauptung Jesu mit den bei den Synop-' 
tikern scbon seit der Bergpredigt sicb (indenden VerkOn^ 
digungen leidensvoller Scbicksale (Mattb. 5, 10 ff. Luk. 6, 
22 ff. Maltb. 10, 16 ff. Luk. 12, 4 ff. Mattb. 21, 12 ff. 24,9.) 
sicb vereinigen lasse, l3st sicb nicbt dadurch, dass man 
sagt, bier werden ipofieQwtBga Ixilvmv (Euth. Zig. vrgl. 
aucb Cbrys.) verkUndigt (s. dagegen Mattb. 10, 16— 18. 
2S.), Oder Cbristus babe frUber minus aperte et parcius 
gesprocben ( fi^n^. vrgl. Grot,), jetzt aber dabei verweilt 
(Thoiuck), sondern.die Differenz ist anzuerkenoen , aber 
daraus zu erklfiren, dass bei den Synoptikern aJlgemei- 
nere und unbestimmtere Andeutungen der frUbern Zeit 
in der bestimmtern und ausgepragten Gestalt spSterer 
Aussprijcbe erscbeinen. Prolef^is der synoptiscben Tra^ 
dition. Nacb Augustin, bat Siorr tavxa (das zweite) gar 
auf die Verbeissung des Paraklet bezogeni — oti fie^^ 
vfifSv iifArip) Es wiire unubtbig gewesen. da erst nacb 
meinem Weggang euere Verfolgung (bis dabin traf t'Afi 
der Weltbass) anbeben soil. 

y. 5 f. Jetzt aber ist dieses (Ji£&* vfitSv ihut vor« 
uberl jetzt gehe ich hinweg zu dem, der mich gesandi 
hat^ und in welcbe Stimmung sold ibr bei iiieseni mei- 
nem bevorstebenden Weggang verselzt! Keiner von such 
fn^agt mich: wohin gehest du hinweg? sondern weil ich 
dieses (namlicb dass eucb nacb meinem Weggange solcbe 
Leiden treffen werden) zu euch geredet habe (was icb 
eucb nun nicbt langer verscbweigen konnte), hat die 
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Tramrigheii euer Herz erfiklli, so dass Amt vor Botrtib* 
niss ganz stumm and fUr euer hdberes, ttber jene L^den 
binausgehendes Interesse stumpf geworden seid. Nach 
de Wetie u. Lucke ist eine Vngenauigkeit in der gan^ 
zen Darstellung anzunebmeny welche darin liege, dass 
V. 6. nicbt vor teal ovdetg steht. Abar die UDrichtigkeit 
dieser an stch schon unndthigen Annahme berubi darin, 
dass man den ersten Satz von V. 5. ergSnzt : „Jetzt aber 
beim Abschiede konnte ieb es nicbt verschweigen^S wo« 
liiit dem secbsten Verse vorgegriffen wird. Nacb Kuinael 
u. Olsh. ist fainter nifAtp. fti ein Punkt zu selzen und eine 
Pause anzunehmen , in welcber Jesus vergebens auf eine 
Frage gewartet, so dass er nacbber fragend fortgefahren 
babe: „Nullu$ne vestrum me amplius interrogate quo abi- 
turus sim V^ Aber die Annafame von Pausen (Andere, 
aucb de Wette, pausiren nacb V. 5^) ist^ wo die Corre* 
lation der Conjunctionen so genau forlsohreitend ist, un« 
befugt. — Dass Jesus bereits 13, 36. von Pelrus gefragi 
worden war nou vnayitq (vrgl. die Frage des Thomas 
14, 5.), steht nicbt in Widerspruch mit u. St., sondern 
Jesus tadelt eben den Grund der BetrUbniss, welchen sie 
jetzt erreicbt batten, wo Keiner uoter ihnen das Ziet 
des Scheidenden in's Auge fasste. Aber desbalb ist nichi 
mit Kuinoel igmxav quaeretulo insisfere zu nebmen, noch 
mit Tholuck bineinzuiegen : Jesus ermuntere sie, sich in 
diesen Gedanken zu versenken. Yerfeblte Yersuche bei 
Euth. Zig.y welcbe Maldon, billigt. — ij Ivntj) sohlecht- 
bin, in abstracto. 

v. 7. Gleichwohl wie solltet ihr euch Uber diese 
Xvnfi erbeben I Durch meinen Weggang wird euch der 
Paraklet als Beistand gegen die hassende Welt vermittelt 
werden. — iyd) im Bewusstsein der pers5nlichen Au- 
ctorit^. — IV a iyoj undX&m) iyd demi Paraklet gegen* 
Uber, der an seine Steile treten soil: ich fur meine Per- 
son. Mit Yvu aber kann nicbt gedacht sein, was zutrig^ 
lich sei (diess wUrde durch den Infinit. ausgedrUckt sein 
18, 14. Matth. 19, 10. 2. Kor. 12, I.), sondern die Vorstel- 
lung ist: fur welchen Zweck ZutrSglichkeit vorbanden sei 
(vrgl. z. 11,50. Mattb. 5,29. 18, 6.) , namlich: damit Er 
hinwegkomme , woven dann das welter. zu Erwartende, 
diie Sendung des Paraklet, bediugt sein wird. 

V. 8. Die dreifache Wirksamkeit des Paraklet gegen 
die UnglSubigen. So wird er gegen den stJo^o^ euer 
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Beisiand seinl — iXdy^st) uberf&kreny nttmKdi durdi 
sein Zeugniss von mir 15, 26. Diese iXey^ig ist die deD 
Betr^enden zUchtigende TbSltigkeit, welche das Unrechte 
Jbm aufdeckt ond zu Schaodeo maefat (3,20. 8,9.46. I. 
Kof. 14, 24. Matth. 18, 15. Luk. 3, 19. al.), und ibr Erfolg 
kann bei den verschiedenen Subjecten enlweder Bekeb- 
rung (I. Eor. 14, 24.) oder Verstockung und Verdaoimung 
sein (Act. 24, 25. Rom. II, 7 ff.). Nur letztere Seite ajit- 
zufassen (£/6 Wefte naeh den Ydtern), wird nicbt durch 
ntpi xQhswg gerecfatfertrgt, da die ngiaig nichl von dem 
notffiog', sondeni vom Teufel gemeint ist, und steht d«r 
Jobenneiscben Anscbauung van der Rettung der Welt 
durcb Cbristum enigegen; die ungldubige (V. 9.) Well soil 
der Smde des Unglaubens geziehen werden, was dem;^ 
der nicbt verstockt ist, der Weg zam Glauben, und so- 
mit zur Aussobeidung aus der Welt ist., — ncpi-ajua^i* 
ziag etc.) der gegenstdndliebe Inbalt der ikeyiig in drei 
Momeate (Tbemata) aus einander gelegt 

Y. 9. Das erste Moment : in Bezug auf SUnde. 
Diess wird nSber bestimmt : so fern sie ndmlick (or< 
gleicb sig i%Bivo oti) nicht glauben an mich^ — • was er 
ihnen als Sunde aufdecken und zum BewusStsein bringen 
wird; ore afiagr&povai fifj Tttatfvopxtg m, Euth, Zig. 
Nacb Calvin, (vrgl. scbon Apollinar. u. Ammon*) fasst 
de Wette nicbt von der Stinde, welche der IJnglauhi 
isty sondern von der SUnde uberhaupt , vom Zustande 
unter den^ Zome Gottes, in welchem begriffen die Welt, 
gegeniiber der durcb die Kraft der Wahrbett siegenden, 
immer mebr wacbsenden Masse der GlSubigen, erscbeine, 
weil sie nicht glaube, da der Glaube das Band der sUn- 
digen Welt mit Gott sei. Allein bei dieser Fassung kHme 
keine tX^y^Q beraus , sondern bios eioe factiscbe q>avi~ 
pfoaig, 

V. 10. Das zweite Moment: in Bezug auf Recht- 
beschaffenheit^ also das Gegentbeil von dfjuxgria. Wie 
deren Subject die Welt ist, so ist das Subject von dixai- 
ofjviffj Christus; daber die nftbere Beslimmung: sofem 
ich namlich zu meinem Vafer gehe und ihr mich nicht 
mehr sehet; d$xalov yag yvdgiafjia to nogiita^ai npog 
xiv &i6p X. avvHvav uvxt^^ Euth, Zig. dtxa&ouvvfjy 
da es hiernacb vermi)ge des Gontextes notbwendig Eigen- 
sch^h Christi ist, bezeicbnet dessen Schuldlosigkeit und 
siitliche Gerechtigkeit. Die Unglaubigen hielten ibn Air 
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eioen afmgrwlog (vrgl. 9, 24.), und tbdteleo ibn als sol- 
chen; er war aber der dUaiog (1. Job. 2, 1. 29. 3,7. 
vrgl. Act. 3, 14. 7, 52. I. Petr. 3, 18.), uod ward aYs sol- 
cher durch das Zeugniss des Paraklei, vermOge dessen 
die Apostei die Erfaebuog Cbrisli zum Vater (vrgl. Act. 
2y 33 if.) predigteD , dargetban , und sooiit die Welt nt^l 
d$»atoavpfjg Uberfubrt. So im Wesentlicben Chrys, u. 
seine Nacbfolger, Beza^ Mai don., Beng., Morus, Tiitm. 
u. M. auch Luck€j Tkoluck, Klee , Olsh., de Weite, 
B. Cru8-, Maier. Da nach Analogic der Ubrigen Mo- 
mente Christus das Subject der dixaiaaivfi sein muss, 
so ist schon aus diesem Grunde nicbt allein die Fassung 
von Grot von der ausgleicbenden GerechHgkeit Gottes^ 
und die der Sociniaoer u. KuinoePs: quod jus et fas est 
(Mattb. 3, 15.), sondern aucb die von Augustin., CaMn, 
Erasm. , Luther , Melanth. , Calov. , Jansen , Lampe, 
Starr u. M. abzuweisen, es sd die Gerechtigkeit des 
Menschen durch den Glauben im Pauliniscben Sinne ge- 
meint, welche aucb de Wette (mit der Modification, dass 
von ibrer siegreicben Macht in der Welt die Rede sei) 
unpassend mit einmiscbt^i 

V. 11. UeberfUbrl der Paraklet durcb sein Zeugniss 
die Welt von ibrer SUnde und von CbrisU Rechtbescbaf- 
fenbeit, so kaun aucb die dritfe ekey^ig nicbt feblen, wel- 
cbe sicb auf den bezieben muss, welcber die unglaubige 
Welt beberrscfat und der Urfeind Cbristi und seines Rei- 
cbes ist, auf den Teufel. Der ist gerichteij d i. factisch 
verurtheilt dadurcb , dass Christus sein Wellerlosungs- 
werk voilbracbt bat, wodurcb eben jeder, welcber glau- 
big wird, dem Regimente des Teufels enlzogen ist, so 
dass dessen Sacbe in und mit der VoUziebung des Eric)* 
sungswerkes objectiv verloren dastebt. Vrgl. z. 12, 30 f. 

Anmerk.: Die drei N&herbestimmuogeD mit. or* (V. 9. 10. 11.) drU- 
citeD die Verh^ltnisse vom Standpuokte der Gegentoart des Spre^ 
ehenden au$. Daher V. 9. das Fraes. mativovav (welches man 
schon sebr frtth — so auch Vulg — in iniaxtvoap umsetzte); 
daher auch V. 10. das Praes. vndym und die iwtite Person 
^tm^iPrt , weil Jesus zu den Jungern spHcht und eben sein Scbei- 
den Yon ihnen sein GemUth erruHt, welche Ie1>eiidige UnmiUelbar* 
keit de Weite mit Dnrecbt als auffallende Unzweckmilssigkeii be- 
urtbeilt; daher endlicb V. 11. das Perf. xlK^»ta», wei) stofa Je- 
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• ftM3 am EiiiW seines Werks» uiid soniit die VerurtiieiluBg Sa^uis 
. &efaon aU voUeDdet und ferUg sieht. 

V. 12. Jesus bricbt ab, UDd giebt den Grund an. 
-^ nokXa) Vieles, was zum Ganzea der gdUiicbdn ait^J- 
^ssa gebbrt (V. 13.)* Dass er uur weitere Eniwickelun- 
gen {IMcke^ de Wefte u. Aeltere) meine, ist Diofal aus 
15, 15. zu folgern (s. z. d. St.). Aber die LebrstUcke 
seibst, die zu den noAAo/^ gehdren kdnnen, sind nicbt 
zu bestimnien (willkUrlicbe Angaben bei den filtereo Aus- 
legem, z. B. Corn, a Lap.: „de fidei mysteriis, de geo- 
tium ponversiooe, de ecclesiarum fundalione et guberna- 
iiooe; de saoerdotibus et episcopis, toloque ordine hierar- 
chico inslHuendo etc.^O; da wir die Belebrungen Jesu an 
seine JUhger nicht vollstandig kenoen. Ba wir nun auch 
den iBtindlicfaen Unterricbl der Apostei nicbt als vollstan- 
dig in ibren Briefen (zuraal da soicbe Briefe verloren sind) 
niedergelegt nacbweisen kOnnen , so kann die Tradition 
an und far sicb nicbt verworfen werden, wenngleicb in 
eoncreto, ibre Urspriinglicbkeit nie erwiesen werdeii kann, 
und sie aUo obne normative Geltung bleiben muss. — 
iX^) ich babe vorrSitbig, in Bereitscbaft. — paoTiieiv) 
Was fiir die Fassungskraft zu schwer fstj kann sie nicbt 
tragen. Vrgl. Kypke 1. p. 404 f. 

V. 13. To nv. T. ak.) S. z. 14, 17. — od^y. 
vfi. ^iQ t. iX. nuaav) so wird er euth Wegfuhrer sein 
in die game Wahrheit Vrgi. V. 23. uaaap nacb dieser 
Stellung binter t. dL (s. d. krit. Anm.) gebbrt nicbt zum 
Verbo , so dass es die mllige Einfuhrung ausdrilcke 
{LUche)^ sondern ist wie 5, 22. Vrgl. Plat. Tbeaet. p. 
147. E. Tov dgid'fjidv ndvja dt)^a dieXafiofiiv. "— ov yuQ 
etc.) Grund aus dem Ursprunge und Umfange seiner Mit- 
tbeilungen. — dq>* lavxov) avjoxikivatog , avi^xoog^ 
Nonn* Diese negative Beslimmung ist zwar die Vernei- 
nung von etwas Gedacbtem, welcbes gar nicbt statt fin- 
den kann („spiritus enim, qui a semet ipso loquitur, non 
spiritus veritatis, sed spiritus est mendacii'^, RuperL)^ 
dient aber asur voHstandigen Darstellung der Harmonic 
des Lehrens des Geistes mit dem des Herrn. Vrgl. 5, 19. 
iiaa &v i%ovari) alles, was er irgend gehort haben 
wird von Gott, so dass er eucb niebts von dem gbtllich 
von ibm Vernommenen vorentbalten wird. Der Geist ver- 
nimmt aber von Golt; denn er ist bei Gott und gebt von 
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ilm) aus 15, 26. Dass axovati das Hdren von Ootiy nichi 
von Chrisfo (0/sA., Kling)i anzeigt, ist schon wegen 
des absoluien ditovafj anzunehmen, uod durch V. 15. ge- 
wiss. — Tcx igj^ofieva) so dass ibr durch die anaxa- 
kinpig des Geistes auch das Zukiinfiige^ desseD Erkenni- 
niss zur ganzen iXii^sia gefaort (insonders die eschatolo- 
giscbeD EntwickeluDgeo), erfabren werdet. Uebrigens ge* 
hdrt aucb ti t^^opLfva zu dem mil oaa_ av axovai^ Be* 
zeichneten, und verbal t sicb dazu wie Species zum Genus, 
so dass xtti vom Generellen nocb etwas Besonderes her' 
vorhebt. 

V. 14 f. FUr mich, zu iti^tn^r VerherrUehuog (ifia 
mit Nacbdruck) wird der Paraklet wirken , zur Fbrderung 
meiner do^a bei den Menscben, da er nicfats Anderes, 
als was tnein ist, eucb verkUnden wird, m^tne Wabrheit^ 
deren Inbaber und VerfUger ich bin. Mit Recbt bezeicbne 
icb die goiiliche Wabrbeit, die er verktinden wird, als 
mein Eigentbum, da Alles was der Vmter bat (an Schd- 
tsen der bimmliscben Wabrbeit), mir gebbrt, als dem 
damit betrauten Organe des Vaters. Vrgl< Kol. 2, 3. 9. — 
XafipavBi) als constanies Verfadltniss gedacbt. 

V. 16. Baid^ naeb Atirz^r Trennung , wird diese 
Ankunft des Paraklet, und in ibr unsere geistige Wieder- 
vereinigung, eintreten, Vrgl. 14, 19. — x, oxpead-d /»«) 
wie 14) 18. 19. nicbt auf die Aufersiehung zu bezieben, 
sondem auf das geistige Scbauen Cbristi in der Wirk- 
sanf)keit des Paraklet, die sie erfahren. S. z. 14, 18. — 
W^re oti vnayo} .n()6g t. nax, Scbl (aber s. d. kriL 
Anm.), so wUrde es die Verbeissung Sipea&e (ab begriin- 
den, da von dem Hingange zum Vater das bier gemeinle 
Wiedersehen bedingi ist (V. 7.)« 

V. 17 f. Einige der Junger Sussern gegen einanderi 
wie rathselbaft ibnen diese Rede V. 16. sei. SLe bezeich- 
nen demnJach (V. 18.) das fiiytgop als die Pointe der Un- 
verstSndlicbkeit. — xat on vnayio tt^i. v. nat,) ov$ 
ist recitaliv. Da die Worte V. 16. unicbt sind, so ist 
anzunebmen, dass die JUnger das, was Jesus Y. 10. ge- 
sprocben hat, mit diesen Rgitbselworten V. 16. in Verbin- 
dung setzen, und den dort beim Nicbtmehrseben gedus* 
serten Punkt: vnayw ng. t. ttckt. hier mit binzunehmen, 
urn Erlaulerung da^Uber zu empfangen , wobl fUblaod, 
dass diese Erlauterung notbwendig zur Aufiiellung des 
vorliegenden Ratbsels dienen mUsse. — Bie Vermutbung 
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RincVs in d. Lucubr. crit. p. 349., dass ursprUnglicb die 
Worte der JUnger Y. 17. 18. nur gelautet baiten : xi iGxi 
vouTOy liy^h i^fuv ^ xo fjiixQOp; oux oidafjuif tl kaXi7y ist 
durcbaus oboe geotigenden kriiisoben Halt. 

V. 19. Jesus merkt, was sie fragen wollen (vrgl. 
6,61.), und nimmt ibnen (berzenskundig) das Fragen ab, 
den Punkt aber , welchen sie aus seiner frUbern Rede 
mil bereingebracbt batten (vnayo) ng. r. n.), binweg- 
lassend. 

V. 20—22. Ef giebt. keine Exposition des Sinnes, 
sondern scbildert den Wechsel von Schmerz und Freude, 
welcben das Nicbtseben und Wiederseben mit sicb Tiibren 
werde. So koDnten sie mil der recbten Fassung und 
Hoffhung der nahen Entwickelung entgegengeben. — 
xkavatTS X. ^Q9jpf]a, vgielg) vfAtTg mit Empbase an's 
Ende und unmittelbar vor 6 Si noa/xl gesetzl. Das Wei^ 
nen und Webklagen der JUnger tiber den Tod Jesu wird 
durcb den Contrast der Freude der Welt nocb tragiscber. 
— alg- xagav yevij atzai) wird zu Freude werden, 
pSmlicb beim Eintrelen jenes oxpta^i fie. — V. 21. o- 
Tav TiHti}) wenn sie zu gebdren im Begriffe ist, — 
fj (Sga avT^g) ibre Drangsalsstunde. Vrgl. nacbber xTJg 
'^kixpecng , welches die Bedrangniss wSbrend des Geburts- 
bergangs bezeicbnet. — av&g(07iog) ein Mensch, Da- 
rin liegt ein Seibsfgefuhl der Mutlerfreude. — eig tdv 
xoofi,) geboren und somit gekommen in die Welt (1,9. 
18, 37.). Einer Berufung auf das Rabbiniscbe -n;"3 sia 

nsb bedarf es nicbt, — Das Bild des gebarenden Wei- 

hes zur Darstellung des Sebmerzes, der zur Freude aus* 
scblilgt, ist auch im A. T. gangbar (Jes. 21, 3. 26, 17. 
37, 3. 66, 7. Hos. 13, 13. a1.). Die Bedeutung an u. St. 
giebt Jesus selbsl V. 22. bestimmt und klar, und darUber 
bioaus ist nicbt auszulegen. Viel willkUrlicbe Deulerei 
bei Chrys., Apollinar.y TheopkyL, Euth, Zig., Rupert, 
u. M. auob Olsh., nacb welchem der Tod Christi als 
schmerzvoUer Geburtsact der Menschheit erscbeinen soil, 
aus dem der GoUmenscb zur ewigen Freude des Ganzen 
verberrlicbt bervorgebe, und selbst bei de Wette: der 
lebendige Cbrislus sei subjectiv ein Kind der geistigen 
Productivitat der JUnger. — V. 22. Auch ihr also (nacb 
Maassgabe dieser nagoifiia) werdet jefzt zwar (denn Je- 
sus war im Begriffe zu sierben) Traurigkeit haben {tietfy 
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s. d. krit. Ann).); wieder aber werde ick euch sehen u. 
s. w. Dass biek* Christus nicht wieder oipfff&f /At wie 
V. 19. sagt, ist als zuf^lliger Wechsel in der Bezeicbnung 
des namlichen Facti zu betraohten, welches aber durcfa 
V. 23. evident nicht als die Wiederkunft durch die Auf- 
erstehung {Chrys. , TheophyU , Euth. Zig. u. die meisten 
Aelleren, auch Kuinoel, Kaeuffer u. B, Crtis,), sondern 
durch die Mitiheilung des Paraklet , markirt wird. De 
Wette (vrgl. z. 14, 18.) halt auch bier auf „die vergei- 
sligte Ansicht von der Auferstehung.^' 

V. 23 f. GlQckliche Folge dieser geistigen Wieder- 
verbindung in Bezug auf der JUnger aratlicbes Verhfiltniss: 
Erleuchlung — GebetsgewShrung. — iv ixiivt] t, ij/tc.) 
an dem Tage, da ich euch (geislig) wiedersehen werde, 
nicht: „wenn die JUnger den lebendigen Christus geistig 
in sich werden geboren haben" (de Wette). — ifii ovk 
iQfot, ovdtif) weil namlich die Erleuchlung durch den 
Paraklet solches Fragen unnblbig machen wird. Falsch 
Chrys.^ Grot, u. M., t()(ax. sei bitten. Vrgl. V. 19. 30. 

— afiriv diA^v etc.) Das weiter zu verheissende Gut 
wird im Bewusstsein seiner grossen Wichtigkeit mit em- 
phatischer Versicherung eingeleitet. Ganz willkUrlich setzt 
Kuinoel verschwiegene Zwischenreden der JUnger voraus. 

— Bei der Lesart ddoei Vfi7v iv xto ovofA, (aov (s. d. 
krit. Anm.) ist diess zu erklSren: er wird's euch geben 
vermoge meines Namens , kraft desselben (vom Motiv, 
Winer p. 463.), weil ihr es in meinem Nainen gebelen 
babet (s. z. 14, 13.). — ecjg agti etc.) weil euch nam- 
lich die hbhere Erleuchlung feblle, weiche dazu geb&rt, 
und weiche euch erst der Paraklet vermilteln wird. — 
ipa) gdttlich geordneler Zweck des Xi^ip^n&s. — ij X'*9^ 
vju.) V. 22. Sie soil erfullt^ d. i. vollst^ndig sein, dass 
nichts daran fehle. Vrgl. 15, It. 

V. 25. Tavja) n'amlich wornach die JQnger V. I7f. 
gefragt , und was er selbst V. 20 ff. weiter ausgefuhrt 
balte, also das vom Weggang und Wiedersehen und de- 
ren Umst^nden und Folgen Geredete. Er bat diess in 
•^^uneigentlichen, allegoriscben AusdrUcken {Iv naQotfi.^ 
vrgl. z. 10, H.) geredet; aber nach der Erleuchlung durch 
den Paraklet wird er nicht mebr in solchen sinnlichen - 
VerbUllungen zu ihnen reden, sondern offen und gerade- 
zu {nuQQtinia ^ adverbieller Dativ. instrum., s. Bern- 
hardy p. 101.) vom Vater ihnen Kunde geben. 
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V. 26 f. *Ev /x. t. ij/u. ip Tw ov. /u. alifja.) well 
durch den Paraklet erleuchlet. Vrgl. V. 24. Treffend 
B^^. : „Cognitio parit orationem", und zwar das erbbr- 
liche Bitten ira Namen Jesu. — xal ov Xtyto etc.) und 
meinerseits (iyd) wird es dann einer FUrbitte fUr euch 
gar nicbt bedUrfen. Den entgegengesetzten Sinn bringen 
Aref., Grot, Wolf, Rosenm., Kuinoel heraus: ov A*/w 
vju. sei: ick will gar nicht erivahnetij so dass also das 
FUrbitten als sicb von selbst verstebend bezeicbnet werde. 
Dagegen entscbeidet das folgende avtog yuQ etc. Ein 
Widersprucb mit 14, 16. 17,9. aber findet nicht statt, da 
an diesen Stellen das FUrbitten Gbristi der Zeit vor Mil- 
tbeilung des Paraklet angehdrt. — avTog) er selbst an 
und fUr sich, ohne meine fUrbittende Vermittelung. — 
fptXeT) vergegenwSrtigte Zukunft. Sie haben dann das 
nvfvfjia vio^atTiag Bom. 8, 15. Gal. 4, 6. — ot$ vgiflg etc.) 
,,denn er will sich nicht also aus dem Mittei thun , dass 
sie sollten ohne und ausser ihm beten", Luther. Beachte 
v/jiilg tfie: weil ihr es seid, die mich geliebt haben. 
niq>iX. ist vorangestellt als Correlat von quid; xmfi \o- 
gisch richtig, da der Glaube in dieser entwickelten Be- 
stimmtheit {ot& — i'§^k&op) bei den JUngern erst al!m9h- 
lich in ihrem Liebesbunde mit Ghristo sich entfaltele. 
Ueber die Perfecia^ als die Praesentia der voUendeten 
Handlung (Bernhardy p. 378.), sagt Beng, richtig: „amore 
et fide prehensum habetis.'^ 

V. 28. Mit i^Tjkd'ov feierlich wieder anhebende Be- 
stStigung dieses Grundinhaltes des Glaubens, und Hinzu- 
fUgung der BQckkehr zum Vater, — somit Abschluss mit 
demselben Gedanken , von welchem die ganze Verhand- 
lung V. 16. anhob. ^Recapitulalionem maximam habet hie 
versus*^ Beng, 

V. 29 f. Die JUnger meinen V. 20—28., worin ih- 
nen Jesus Uber das r^ilhselhafte Wort V. 16. weitere Be- 
lehrung gegeben, verstanden zu haben, und jetzt ^ in 
dieser eben ertheilten Belehrung, rede er ofTeu und klar, 
ohne allegorische VerhUllung, so dass das V. 25. von der 
Zukunft Verheissene schon gegenwariig erfoHt sei. Da 
er aber rait dieser Belehrung V. 20 — 28. den Fragen, 
die sie nach V. 16. auf dem Herzen batten, zuvorgekoro- 
men war, so sind sie durch diese verroeintlich ganz un- 
verbtililen Belehrungen zugleich so frappirt, dass sie jetzt 
die Gewissheit fuhlen , er wisse Alles und man brauche 
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ibn nicht erst zu fragen, da er ungefragt beantworte, 
was man fragen woUe , so dass das V. 23. als zukunftig 
Verheissene ebenfalU bereits gegenwartig sei. Selbst Au^ 
gustin, gesteht: „Illi usque a^o uod inielligunt, ul nee 
saltern se non intelligere intelligaot. Parvuli enim erantJ' 

— vvv) jetzt, was du erst als kunftig verheissen hast, 
V. 25. — vvv) was wir nach deiner Aeusserung V. 23. 
erst kunfiig gewahr werden sollen. — Xva) wie 2, 25. 

— bv ToiJrq)) propter hoc. Vrgl. h q5 quoniam (Fritz- 
sche ad Rom. II. p. 93). h bezeicbnet das urs^ichliche 
Beruheo 'm {Bei'nhardy p. 211.). Nicbt jetzt erst glaubeo 
sie (s. V. 27.) , und nicbt erst aus dem Grunde . weil er 
Alles wisse; sondern zu ibrem vorbandenen Glauben an 
den gbttlichen Ursprung Cbristi bekennen sie einen ueuen 
und besondern Ueberzeugungsgrund gefunden zu babeo. 

V. 31 f. Da iiiixi den Nacbdruck baben muss, uod 
da Jesus den jetzigen Glauben der JUnger nicht bezwei- 
feln konnte, so ist aQz$ max, nicbt mil Euth, Zig, u. M. 
auch Kuinoel^ Olsh»y de Wette, B, Crus. (welcher er- 
kldrt^' als ob ijdrj stande) fragend zu fassen (nach Ana- 
logie von 1,51. 13,38.), sondern conc^s^tt;: ^,j£^z/ glau- 
bet ihr, aber wie bald werdet ihr wankend werden 1'^ oi 
XtyovTsg niaiiveip (peuisa&i giintgdv vaiegovj nppri&elfftjg 
Vfi(3v vno toil cpo^ov trig nldTcatgj Apollinar, — Der 
Glaube selbst schwand nicbt (daber kein Widerspruch mil 
V. 27.), aber er bestand die Probe der Selbstverleugnung 
und des Heroismus nicbt. Diess musste erst in der 
Scbule der Anfecbtung und Erfabrung kommen. — iva) 
s. z. V. 2. — ilg ta lid I a) in sein Eigenthum^ d. i. 
seine eigene Behausung (19,27. Plat. Pol. 8. p. 543. B.), 
Gegensatz der xoivoivla , welcbe so gesprengt wird. Vrgl. 
Plat. Gorg. p. 502. E. : Ivena xov idlov xov avxdSv oliym- 
Qovvxig xov moipov. Die ErfUllung der Vorbersagung s. 

Matlb. 26, 56. ^ xa/) das nacbdrUcklicbe und 

welches (mil einer Pause zu denken) unerwarlet das Ge- 
gentbeil einfUhrt. S. z. 7, 28. — oiJx iliit fxovog etc.) 
das ruhige, klare, Uber alle menscblicbe Verlassenheit er- 
babene Selbstbewusstsein des vaterlicben Schutzes. Vrgl. 
8, 29. 

V. 33. „Das ist die Letze gegeben und in die Hand 
geschlagen zu guter Nacht. Er besohleusst aber sehr ge- 
waltiglicb mit dem , darum er die ganze Predigi getb^n 
hat'S Luther. — xavxa) am Schlusse der ganzen seit 
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14, 31.- wMer angehobenen Reden auf fiap. 15. 16. zu- 
fOckweisend. — iv ifAol sigiivtjv — ip rco tciaftoj 
^Xt\})iv) genaue Correlate: in mir (lebend und webend), 
d. i. in der LebensgemeiDscbaft mil mir: Friede^ Seelen* 
rube, HerzeDsfriede (vrgL 14,27.); in der Welt, d. i. 
unter den UnglSiubigen vericebrend: Bedrangniss (16,21. 
u. s. 15, 18ff.). — i/d) BUS dem. BewussiseiD der per- 
sOnlicfaeD Gew^br fur die JttDger. — ve^lx. t. x6(r/[|.) 
Das Perf. setzt den unmittelbar bevorslebenden (durch 
sein Verberrlichlwerden miUelst des lodes davonzutra- 
gendeD) Sieg als scbon vollendct. Prolepsis des Triumpbs 
an der Grilnze seines Works. Yrgl. 12,31. 13,31. Hat 
Er aber die anlimessianiscbe Macbl der Well Uberwun- 
den, wie konnlen die Seinigen Irotz aller d^kliptg mulblos 
werden , als werde er sein durch sie fortzusetzendos 
Work preis geben und seinen Sieg fallen lassen? Darum 
^agatici. Ein lebendiger Kommentar dieses ^agmlv 
ist besonders Paulus. S. z. B. Bom. 8, 37. 2. Kor. 12, 
9. al. 
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V. I. injiQi) B. C* D. L. X. Minusk. Or. Cyr.: iTtd^aq ohne das 
folgeode xat. So Lackm. Stylistische Besserung. Eben so ist die 
Lesart nXftuhaq V. 4. {Lacbm.) statt irtXtitaaa zu beurtheilen. — 
V. 3. y*yo>ffxwff*) Tisch.: yivmxovatv ^ nacb A, D.. al. So ware 
wa ubi' UDJobanneisch , alter Schreibfebler. — V. 4. Zwiscben 
den Formen diSiaxa und tdtaxa scbwanken die Codd. in diesem 
Kap. vielfacb. — V. 7. iaxiv) Tisch. : naiv^ nacb B. C. L. X, 
Y. Ricbtig; die Recepta ist bessernd. — V. 8. xai iyvoiaav) 
feblt bei A. D. Codd. It. EingekUmmert von Lachm. Glossem, 
Welches in den Text kam. — V. II. Stalt m bat E/z. ore, ge- 
gen entscbeidende Zeugen. Auch die Lesart o (D.* U. X.), welcbe 
cine AufKisung der Attraction ist, zeugt mit fur w. — V. 12. 
iv T^ iftoantfft) feblt in B. C* D. L, Minusk. Vulg. It. Copt. Sabid. 
Cyr. Hil. Aug. MIt Recbt getilgt von Lachm. u. Tiach. Zusatz 
nacb V. 11. — V. 16. Die Stellung von ovut, tli*i nacb iy^ 
{Laehm.f Tiscb.) ist entschieden testirt. — V. 17. Nacb dXif*' 
0fi^ baben die Edd. ausser Lachm. aov^ welches auf c|a& «ni^ 
scheidende Zeugriiss von Ai &. G.^ D. L. 1. Vulg. It. Safaid. Gyr\ 

Thl. IL 2 Aufl. 25 
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Bid. zu tilgeD ist. £xeg«li8cbe NiiberbestiiiiiiiuDg nMi dem Fol- 
gendeo. Treffend Beng, Appar. : ,»persaepe didtur veriia» . apud 

loh. , nimquam additur Deu^^ -^ Y. 19. Die Stellimg 

iot9 nal avfoi {Lackm.,, Ti9€k.) ist eotsohiedeD beglaubiget. 
•^ V. 20. Statt n^etevovruv hat Eiz, n*^iv9€/rtm9» Gegen 
entscheidende Zeugen. — V. 21. Iv futlv %v io^v) Bios ir 
4^(09 ia^ baben B. C.« D. Codd. It. Sahid. Arm. Hil. Vig., TitclL 
Eingeklampiert hat cV Lachm. Diess cV ist glossematischer Zu- 
satz. — V. 23. Mai »Va) Bios «ra babOD B. G D. L. X. Hi- 
DUsk. Yerss. Yfiter. Mit Recht ist *cU getilgt von Lachm, u. 
Tiich. Ungehdrig zur Yerbindung eingescboben , ofane Beacbtung 
der Structur von Y. 21. — V. 24. ovq) B. D. Copt. Goth. Yulg. 
ms. : o. So Tisch. Bei der erheblichen Bezeugung, und da ovc 
sebr leicht als Emendation sich darbot , ist o ftir urspriJIngticb zu 
halten. 



V. i f. Die Abscbiedsreden an die Jiinger sind, und 
zwar mit dem Worle des Triumphs iydi vsvix. t. xoafi,, 
beendigt. Jetzt aber , ebe Jesus hinaustritl in die ver* 
hangnissvolle Nacht, drSingt ihn seine Gemeinscbafi mit 
dem Yater zum Gebete. Er betel laul und lange, filr 
sich (V. 1—5.), for seine JUnger (V. 6 — 19.) und fUr seine 
sp^teren GlSubigen (Y. 20ff.), mit aller Tiefe, Innigkeit 
und Ruhe des sittlicben BedUrfens und der kindlichen 
Hingabe. Weil er mit diesem Gebete zum hobenpriester- 
lichen Acte sich bereilet (s. bes. Y. 19.), heisst es mit 
Recht die precatio summi sacerdotis (Chytraeus). — 
tavxa iXaXfiaev — kui — xai) nicht NachlHssigkeit 
des Styls (de Wette)^ sondern feierlicbe UmstSndlicbkeiL 
— etg T. ovQ.) dient nicht zur Bestatigung de$sen,'dass 
Jesus im Freien geredet babe (s. z. 14,31.; so Rupert, 
u. \')t hedarf auch nicht der Yermittelung , dass durch 
die Penster des Zimmers der Himmel dem Blicke zugSlng- 
lich gewesen , sondern das Auge des Betenden kann uber- 
all gen Himmel sich heben. Yrgl. Act. 7, 55. — 97 mgu) 
die Siunde xar' i^oxn^, — die Todesstunde. — do^u- 
9oy *— doiitari) Ersteres durch die Erhebung in die 
kimmlische Gtorie (vrgl. Y. 5.) , LeUteres durch die Of- 
fenbarung der HerrlichkeH GoiieSj sofern ndmiich an 
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die hnnmlisdie VerfclHruDg Christi der Sieg des Evangel. ^ 
in der Welt und die ganze ForlfUhrunguDd Vollendung 
des gbttiicben £ri5suiigswerks gekniipft war. doiitaop 
auf die irdische, sittUche VerklEruDg Cbrisii in der An- 
erkenoung seiner Person udd Saohe xu beaieben (Kutn" 
oel^ de Wette; vrgl. Nosselt Opusc. II. p. 67.) 9 oder auf 
die Mittheilung des wahren Cfoitesbewussiseins an die 
Menschheit (fiatir)^ ist oontextwidrig, weil Cbrislus seine 
Verberrlicbung durch seinen Tod meint, diese aber be- 
sidndig bei Job. die personliche himmlisehe Verkldrung 
ist (aucb 12, 23.). — V. 2. bait deoi Vater das M^iv 
zur ErfUllung des Gebetenen vor, und zwar so, dass »a« 
^fjog .— aa^Kog dem vorbertgen do^aaop cov to 9 viov 
entspricht, und ipm nap etc. dem iVa xai q vlog tr. do|. 
fT« correlat ist. — - xa^oi^, das in dem Verb^ltnisse der 
Angemessenheit Jiegepde Motiv (inmaasstn) bezeichnend. 
Vrgl. z. 13, 34. — Sdacht uber afle Menscken bat del* 
Vater dem Sohne gegeben, denn er bat diesen zur Aus«> 
fiibrung des ganzen Heilsratbscblusses ermacbiiget, der 
sicb Uber AUe erstreckt; Keiner ist von seiner Messiani* 
scben Befugniss ausgenommen. Diese i^ovoia aber kann 
er nicbt vollzieben , oboe dass er zur bimmliscben ilo$a 
zurikckkebrt. — iVa n Siv etc.) beseeligende Absicbt joi- 
ner Macbtverleihung. In der Erreicbung derselben aber 
liegt grade die Verberriichung des Yaters V. 2. Uebrigens 
vrgl. z. 6,37.39. — aitolg) auf die Subjecle des shr 
soluten coiiectiven nSi» bezUglicb (Bernhardy Syntax p* 

1i88.). 

V. 3. Das metabatiscbe de knilpft eine pragmatisebe 

Naherbestimmung der itaij uidviog an , und zwar im 
RUckblicke auf die Verberrlicbung des Valers V. 1. -*• 
Darin besteht das ewige Leben: eriennen sollen sie {'/pa 
vrgl. z. 6, 29.) Dich ah den einzigen wahren Gott (als 
den, welcber allein die gOttlicbe Realitiit isl) nnd Deinen 
Oesandien Jesum ah Messias, Diese von Gott gewollie 
Erkenntniss ist die ^wtj aiwviog, sofern sie das wesent* 
licbe subjective Princip der letztern ist, ibr fortwSbrender, 
ewig sicb entwickelnder Retm und 'Quell, scbon jetzt in 
der zeitlicben Entfaltung des ewigen Lebens, und einsi 
nacb Erricbtung des Reicbs, in weicbem Glaube, HofTnung 
und Liebe bleiben <1. Kor. 13.)^ deren Wesen jene Er- 
kenntniss ist. Der Inhalt der Erkenntniss ist mit can* 
fessioneller Bestimmtheit ang^eben, — ein Summarium 

25* 
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des Giaub^ts , im Gegeosatz gegeo den p^lyiheistiscken 
(t. fiovov aktj^» ^iov) uod Judischen noofAog (welcher 
letetere ebeo Jesum als Messias verwarf). Id der drit" 
ien Person aber spricht der Betende von V. 1. an vod 
«ich, was feierlich ist, uod erst V. 4. dem verlrautem 
iyw weicbt; ja seinen fiamen Deont er V. 3., wcil dieser 
bfar, im Zusanimenhange der SelbstbezeicbnuDg durch 
die dritte Person, specifisch sicb darbot, dem confessio- 
nellen Interesse entsprechend. — Xgiatov) ist appel- 
latives Prgdicat: als Messias, vrgl. 9,22. £s als Nom. 
propr. mit Vt/a. zu verbinden (Jesum Christum^ vrgl. I, 
17.); und dera Evangel, einen Yerstoss gegen das ge- 
scbichtliche Decorum beizumessen {Bretschn. , Lucie, 
de Wetie), wUrde den Job., zumal beim Referate eines 
salchen Gebets, einer aufialligen Unbedacblheit zeihen. — 
Wenngleich t. fiovov aXYi&. &e6v lediglich auf den Va- 
ier geht, so wird doch damit das wabre gdltlicbe Wesen 
ChrisU (gegen die Arianer und Sociniauer) nicbt ausge- 
schlossen, um so weniger als dieses nacb seinem von 
der Gottheit des Vaters abhSngigen (Logos-) Verbaltnisse 
bei oif a7t€GT€ikttQ die Voraussetzung bildet, wie aus dem 
ganzen Zusammenhange der Jobann. Gbrislologie und aus 
Y. 5. gewiss ist. Ganz enlbebrlicb , aber aucb contort 
tmd dem strengen Monotbeismus des Job. zuv^'iderlaufend, 
war es daher, wenn Augustin. y Ambras., Hilar. ^ Beda^ 
Thomas, Aret. u. M. so erklarten, als ob slSnde: ut te 
ei quern misisti J. Ch. cognoscant solum verum Deum. 
Nur Einer, der Voter, kann scblechlhin der fAovog dktj'd^. 
'^iog heissen, nicbt zugleicb Cbristus, da dessen gbttlicbe 
Substanz im geneiischen Yerbaltnisse zum Yater stebt, 
I, 18. 

Y. 4 f. Nocb einmal die Bitle Y. 1. do^cttrov gov top 
viov, aber anders motivirt (,,oslenclit, non iniquum se 
petere^^, Grot), und die do^a selbst naber darlegend. — 
iyci as ido^. int t. y.) wodurch, sagt der folgende 
Parallelsatz, welcher mit asyndetischer Lebbaftigkeit (Bern- 
hardy p. 448.) binzutritt. . Das Messianiscbe Werk ver- 
herriicbte Gotty auf dessen Erkenntniss, Yerebrung u. s. 
w. es sicb bezog. Yrgl. Y. 6. — Die Aor. idoi, , u. 
ixsleL: weil Jesus am Ziele seiner irdischen TbMtigkeit 
stand. — xal vvv) und jetzt^ wo icb nun von dieser 
meiner irdiscben Wirksamkeit abtreten soil. — Im Fol- 
genden beacbte die Correlation von fjie ov mit iyd ae. 
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m welcber der Gedanke der Vergeliung sich ausdrUokt. 

— nag a aiavvcu) bei dir selbsi im Himmel, dem inl 
T. ytjg entsprecbend. — Die ^o|a, welcbe Jesus vor 
der Welt8ch()pfuDg besass (elx^^y weiehes realifei^ nicht 
aber mit den Socmianern , Grot, Wetsi.j Nosselt, Loff- 
ler, Echerm,, Sfolz^ GabL, vrgl. B. Crus., ideal voo 
der destmaiio divina zu fasser> ist), war die gOttlicbe 
Glorie, die fiopq>^ ^sou (Phil. 2, 6.) in seiner PrSexistenz 
(Job. I, 1.), deren er sicb eniausserte, a)s der Menscb 
wurde, und deren Wiederempfang er nun von Gotl er* 
bittet. Die ErfUUung dieser Bitte: Phil. 2, 9. Die do^a 
aber, welcbe seine GiSubigen an ibm in seinem trdischen 
Wirken schaueten (1, 14.), war nicbt die Sussere Seite 
jener Herrliehkeit, welcbe bier gemeint ist, sondern die 
geistige^ die sich durch Gnade und Wahrheit kund gab. 
Vrgl. z. 1, 14. 

V. 6 — 8. Bis jetzt bat Jesus fiiir sich selbst gebetet. 
Nun aber leitet er seine Y. 9. beginnende Furbitie fvar 
seine Junger dadurcb ein , dass er sie als dieser FUrbitte 
Wurdige darstellt. — aov) mit Nacbdruck To7g ap&gcin, 
gegentiber. — Was der Name Gotles besagt, war vor* 
her den JUngern nur in so weit kund, als es ibre JUdi* 
scbe Bildung mit sich bracbte; aber die specifischen Auf-^ 
schlUsse des Evangel, iiber Gott und sein YerhSltniss zq 
den Menschen, welche ibnen Christus gegeben batte, be- 
rechtigten diesen zu beten: itpaviQtaoi. aov t. ov. etc. 

— ovg dddmn, (aoi in r. xoGfiov) notbwendige Be-" 
stimmung zu to7g av^Qtono^g (daber nicbt zu ooi n<^av 
zu struiren): welche du aus der Welt (aus den UngUu* 
bigen ausgesondert 15, 19. und) mir gegeben hasty das 
sind ^\e Junger y s. V. 8. vrgl. mit 16,30. und V. 11. 
{oixoi), — (3ol tjaav) dir angehorig waren sie, Dei'- 
nige, innerlich, ,jper fidem V. T.", Bengel, Motiv Got- 
tes , sie Christo zu eigen zu geben. Die nicht ethiscbe 
Fassung vom Eigenthum uberhaupt (CyrilL : tdia ya^ 
navxtt '&6m) ergiebt kein pragmalisches Moment. — xat 
Tov koyov iTov xbTtiQ.) und mit welchem Erfolgl Zu 
T. Xoy, GOV vrgl. 7, 16. 12, 48 f., und zu xixriQ. 8,51. — 
vvv eypojitaif etc.) Fortschrilt der Schilderung dieses Er- 
folgs, welcher jefzt so weit gedieben ist, dass sie AUes 
(alle QriiAaia V. 8.)? was der Vater Christo mitgetheilt bat, 
als das, was es ist, als von Gott berrUhrende Lebre, er- 
kannt haben (und erkennen, Perf.), — V. 8. giebl dea 
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caosaiiven {Sri) Nacbweis, wie sie zu der ErkemUniss 
F. ?• gelangt mm, nSmlich 1) vwi Seiten Jesu dadurch 
dass er die ihin von Gott gegebe&en Lebren ibnea Dichi 
voreDtbalten, sondern mitgetheiit habe, und 2) ikrerseiis 
(fXVToi) dadurch, dass sie wirkUcb hingenommeD haben 
u. s. w. — xal avToi) ist nar durch ein Romma votn 
Vorberigen ixl trennen , und hSngt nocb mit Sti zusam* 
men. — tkafiov aXtf^tSg (s. d. krit. Aom.): dem di^ 
imxa correlat: sie haben auf dieses mein Geben in der 
That kingenommen (gl^ubig ergriffen) ^ da&s icfa von Dir 
ausgegaogen bin (1, 14.)* Die folgeade Parallele giebt 
det Sina von ikafi. aXfj-^^ durch iniartvaap wieder, 
und bestimmt den Begriff von l^tjA^ov von Seiten GoUes 
(aniatsdagy — Beachte noch die historischen Aoris^ien 
ikafi. u. inler. in ihrer Sinnverscbiedenheil von den Per- 
feclis. 

V. 9. Ich bitte fiir sie! Sowohl in iyd als auch 
in negi avtmv liegt ein bewegUches Moment fUr Gott Das 
in negi avtdSw liegende wird dann noch besonders , zu* 
erst negativ {ov n, v. xoGfi. ig.), und dann posiliv (aAAa 
ndgl etc.) Gotte an's Herz gelegt. — ov mgi tov n6^ 
ofiov) hat kein dogmafisckes Moment, und ist daher 
nidit im Sinne der absoluten Predestination zu deuten 
(Calviuy Jansen, Lampe), sondern bezieht sich eben 
nur auf diese gegenwariige FUrlHtte , die ja keine Gott 
Fremde, sondern die Seinigen, die er Jesu gegeben babe, 
betreife, — was ihn bewegen soli, die Bitte um so mebr 
zu erfUllen. FUr die UoglSubigen zu bitten, bat Jesus 
selbst geboten (Mattb. 5, 44.) , und bat's selbst getban 
(Luk. 23, 34.) ) ^rgl* auch V. 20.; aber bier hat er nur 
die JiSnger im Auge, und colorirt diess durch die Nega- 
tion ov negl T, xoGfiov, — Sj^ aoi iioi) Grund der 
FUrbitte: weil sie — obgleich mir gegeben — Dein sindj 
Dir gehorig als meine GlSubigen, nacbdem sie schon vor- 
her als Glaubige des A. T. Dein waren (V. 6.). 

V. 10. Kal ta ifia navta — ^V^) ^^^ parenthe* 
tisch (Uber das xai parentheiicum s. Fritzsche ad Rom. 
1, 13. p. 35.), und xai deio^, ev avTolg bangt noch 
mit oTh V. 9. zusammen , einen zweiten Grund der FUr- 
bitte entbaltend. — Was jene Parenthese betrifft, so bat 
sich, als Jesu oxt, aoi net V. 9. gebetet, sein Blick von 
diesem concreten VerheiUniss auf die Kalegorie, auf die 
ailgetaeine wechselseiiige Eigenthumsgemeinschaft erwei* 
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tori, welcbe in Sachen seines WeiHks zwiscbeD ibm, dem 
Sobne und BevoHmScbtigten des Vaters, und dem Valer 
slatt finde. Beide baben dasselbe Werk, denselben Zweck^ 
diesdben Mittel, dieselbe Macbt u. s. w. gemein; Keioer 
bat und wirkt gescbieden vom Andern und fUr sicb ; 
GoU in Gbristo und Er in Golt. WillkUrlicb tautologiscb 
Kuinoel: die Neutra seien statt der Mascu). zu nebmen; 
„qui mei discipuli sunt, sunt eliam tui.*' — Sido^, ip 
avr.) verherrlichi bin ich in ihnen, in ihrer Person und 
Wirksamkeit, sofern ste Trdger und FQrderer meiner Ebre 
auf Erden sind. Was bereits begonnen bat und bald 
voUends gescbeben soil , sohaut Jesus mit propbeliscber 
Prolepsis als voliendet und bestebend, Kuhner U. p. 72., 
und Iv bezeicbnet das in ibnen*berubende, entbaltene 
VerbMUniss, Bemhardy p. 210. 

V. 11. Ebe er nun das zu Bittende selbst ausspricbi 
{natiQ ayu, TT^pijcroy etc.), Schick t er erst nocb den be- 
sondern Bedurftigkeitsgrund voraus , dessen einzelne 
Glieder im gerUhrten Affecle eiufacb durch %ai anreibend. 
-*- ay$t) pragmatiscb bedeulsam (vrgl. Apoc. 6, 10. u. 
V. 25.); dean zu gewilbren, was er bernacb belet, lag 
im Interesse der Heiligkeii Gottes. — iv tw ovofi. a.) 
Spbare, in welcber sie durcb die Bewabrung bleiben sol- 
len ; der Name Gottes ist ibnen von Christo kund gethaa 
(Y. 6.) , und so sollen sie in dessen Bekenntniss verhar* 
ren, nicbt beraustreten aus diesem beiligen Elemente ib- 
res Lebens. — oi dedtox. fAoi) to attrabirt fUr a (nicbi 
Dat. commodi oder gar insirumeniaL , so dass uvtoiq 
zuzudenken wslre), was aber nicbt statt avq stebt (Beng.), 
sondern: Gott bat seinen Namen Gbristo zur Kundma-^ 
chung <m seine Junger (V. 6.) ubergeben , damii diese 
verm5ge des Einen, eben in dem Namen Gottes beruben- 
den gemeinsamen Glaubens und Bekenntnisses Eins seien 
(in elbiscber Harmonie) nacb dem Vorbilde der ethischen 
Einbeit des Vaters und des Sohnes. Vrgl. das Paulini- 
scbe eTg d'sog »• nat^g navxmv etc. Epb. 4, 6. 

V. 12 f. Nabere Exposition von und Uber V. 11. — 
07 f fjfifjv etc.) wie V« 11. oi/xm ii/il iw r. xiofici^, redet 
Jesus, als ob er scbon gescbieden w^re aus der Welt. 
„Jam in exitu mundi pedem irrevocabitem posuerat^', /Zti- 
pert. z. V. 11. — iyai) was Du nun tbun ml^gesi, V. 
11. -— ovg dtdax. (MOi iq>vX. etc.) nicbt Parentheses 
sondern weiterer Ausdruck der eben bezeichneten t^^* 
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aig, — wobei sicb eine webmiithige, aber lelisch .klar 
bewusste ErwSbnung des Jadas aufdrSngt. ~^ 4qnjka^a) 
durch das ipvkaaanv (cmstodire) ist das t^gtlv (canser^ 
vare) gesohehen. Vrgl. Sap.. 10, 5. Dem. 317. ult. Reisk^ 
Die J linger waren ibm 7.u Schniz und Obhui ilbergeben, 
ui eos salvos tuereiur. Diess bat er volizogen , und 
Keiner von ihnen ist in's Verderben gerathen (d. i. in 
das ewige Verderben durcb Abfall, welcber der (m^ ver- 
luslig macbt), ausser dem zum Vei^derben Btsiimmten 
{vloQiS. z. Matth. 8| 12.), Judas, dessen Untergang nichts 
Zufdlliges, Abzuwendendes, sondern als gdtlUches Yer- 
hattgniss in der Scfarift geweissagt ist, und ztir ErfuU 
lung d^selben einireten mussie. Wegen 13, 18. ist es 
unbefugt, an ein anderes Scbrift-Valicinium als Ps. 41, 
10. zu denken (£utno^/; die We|ssdgungen vomTode.Je- 
su iiberhaupt seien gemeint; Lange L. J.: Jes. 57, 12 f.; 
Euth. Zig. u. V. Ps. 109, 8., welcbe Stelle aber Act. 1, 
20. ihre Beziehung bat). — Die Bezeicbnung des Anti- 
christ durcb viog %. ttnoaX. 2. Thess. 2, 3. ist formell 
parallel. Im Evang. Nicod. (bei Thilo p. 708.) beisst der 
Teufel so. — V. 13. Jetzt aber komme ich zu Dir, 
und da ich sie nun nicbt mebr selbst bewabren kann, 
rede ich dieses (diess Gebet um Deine Obbut V. 11.) in 
der Welt (^ianiy ante discessum meum^^, Beng,), damit 
sie, durch Anbdrung dieses Gebels sicb Deiner Obbut 
versicbert wissend, meine Freudigkeit (wie 15, 11.) voll' 
endet in sich tragen. 

V. 14 f. Die Furbitte wendet sieb zu einer beson' 
dern Bestimmtheit der gebetenen x^Qn^^^i ndmlicb ivt 
Tov novtjQ^v V. 15., und diese wlrd V. 14. von Seiten 
des Bedurfnisses eingeleitet. — iym) Gegensatz: 6 xo- 
(s^og. — ifiia, avTovg) fasste sofort (s. Bernhardy p. 
381.) Bass gegen sie. Uebrigens s. z. ISy.lSf. — Die 
Naberbestimmung der xr^Qtiaig M^i V. 15. negativ und 
positiv. Sie sollen nicht entnommen tverden aus der sie 
hassenden unglsiubigen Welt (was durch den Tod,^ wie 
jetzt bei Jesu selbsl, gescbehen wurde,.y. 11.), sondern 
bewahrt sollen sie werden von Goit, so dass sie aus der 
sie umgebenden Macht des Satan , des Fursten der Welt 
(£3c .T. novfiQov^ welches nicbt mit Nosselty Tholuck^ 
Olsh., B. Cms. u; Aelteren als Neutr. zu fassen i$t^ 
sondern vrgl. 1. Job. 2, 13 ff. 3, 12. 5, 18 f. 4, 4. Mallfa. 6, 
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13* 2. TbeswSyS.), unversebrt hervorgeheo. Vrgl. z. rtjQiip 
i* Apoc. 3, 10. 

V. 16 f. Von der bisber gebetenen Tijgfjfftg gebt 
BUD die FUrbitte vorwarts zum positiven d^iaafAog, V. 
17. ; uod aucb dieser Tbeil derselben wird erst V. 16. 
eingeleitei, uod zwar durch empbatiscbe Wiederaufnabnie 
des V. 14. Gesagten voo Seileo der Qualification zum 
dytaofAog* ^— ayiaaov avxovg iv x^ aXij'&.) Die JUn* 
ger waren in der Wakrheit; dena da sie das von Cbri- 
sto ibnen gegebene Worl Goltes glSubig angenommen und 
bewabrt batten (V. 6.), so war die gdltlicbe Wabrbeit, 
deren Darstelluog jenes Wort ist, ihr ethisches Lebens^ 
element. Jetzt billet Jesus , GoU mdge sie weiken in die* 
ser ibrer Lebensspbiire , womit die AusrUstung mit gOlt-* 
licber ErJeucbtung, Kraft, Begeisterung u. s. w. gemeint 
ist, Tvelcbe durch dep beil. Geist erfolgen sollte und er* 
folgte, 14, 17. 15,26. 16,7 ff. Gewbbnlicb fasst man iv 
instrumental, kraft, roitlelsl (fihrys.^ Nonnus, TheophyLj 
u. V. aucb Liicke, Tholuck), aber willkUrlicb die Ana- 
logie des correlaten tfiQUp iv V. llf. verlassend, wSibrend 
de Wette u. B. Cms, eben so willkUrlicb den Begriff 
des jfiQUP bier wieder mit einmiscblen: „so dass sie in 
der Wahrbeit blieben.*' — 6 )^6yog 6 aog alij^. iazi) 
UnterstUtzung derBilte, wobei 6 aog Empbase bal: Dein 
Wort, koines Andem Wort, ist Wahrheit Wie soUtest 
du also das gebetene ayii^Hv nicbt gewabren? Die Ar- 
tikellosigkeit von ak^^. beruht nicbt darauf, dass es PrS-: 
dicat ist, sondern auf der Vorstellung, dass das Wesen 
des koyog Wabrbeit sei, so dass al^^. abstract y niobt 
Gattungsname ist. Vrgl. 4, 24. 1. Job. 4, 16. 

V. 18 f. FUr das Gebet um den dyiaofAog nun nocb 
zwei Motive der Gewdhrung^ bergenommen 1) von der 
Sendung der JUnger in die Well, wesbalb sie der Weibe 
bedUrfen; und 2) von Christi selbsteigener Weibe zu ib- 
rem dyiaaftog, wesbalb aucb Goit seinerseits mil dem 
dyia^Hv nicbt zurUckbleiben dUrfe. — mu^vig ifAi etc.) 
mit pragmatiscbem Gewicbl vorangestelll ; denn wie Er 
nicbt obne die gmtlicbe Weibe (10, 36.) seiner Sendung 
nacbkommen konnte, so aucb die von Ibm Gesendeten 
nicbt. — ndyd) nicbt stall ovjfog iyci (de Wette), son- 
dern einfacb: babe auch ich gesandt. Vrgl. J 5, 9. 20, 
21. al. — aniaxiiXa) Die Sendung war zwar nocb 
Dicbl objectiv gescheben (20, 21. Mattb. 28, 19.)) ^^^^ i^ 
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der Verordnung zum apostol. Amte bereMa der Idee naeb 
mit begriffen. Vrgl. z. 4, 38. — V. 19. Beacbte die 
nachdrtickliche Correlation von ait^w — iy^ ifAouiow — 
xoc avtoL — Das ayia^to ifAuvtop ist die faciisdke 
Weihe, welcke Christus, indem er sick durch seinen 
Tod Goti zum Opfer darbringi, an sieh selbst voU- 
zieht^ so dass dyiaim reell gleich n^og^tgoi aol ^atW 
(CAry5.) ist («/»af«v, tf'Tpn, sollennes Wort vom Qp/5pm 

im A. T., s. Deut. 15, I9ff. vrgl. aucb Dion. H. 7, 2.), 
nichl die Weibe zu seinem Amte, so dass das Praesens 
fUr das Praeter. s|ehe (fur sie hahe ich das Ami Deines 
Gesandten ubernommen ; so Heum. , Nbsselt , SemL^ 
KuinO€l)j was scbon grammatisch unmdglich ist. Cbri- 
stus ist der Priester und das Opfer zugleich (Brief an d. 
Hebr.); uud fur {untg , in commodum) die Junger ver- 
richtet er diese Opferung, sofern dieselbe in Betreff der 
JUnger den besondern Zweck hat: dass auch sie Gewei- 
heie in Wahrheit seien ^ nSmlich vermQge des Empfangs 
des Paraklef, welcher durch den Tod Jesu bedingt war. 
%ai hat sein logisches Recht in dera den beiden Vers- 
gliedern gemeinsamen BegrifTe der Weike, wenngleich 
der besondere Sinn der letztefn in beiden verschieden ist; 
denn die Junget* sollen durch das Opfer Jesu Geweihete 
im Sinne der Heiligung sein (welcbe durch die vom 
Tode Jesu bedingte Wirksamiceit des Paraklet gescheben 
soil), dahiogegen die Selbstweibung Cbristi die saerifi- 
cielle ist. — iv iXtj^eia) ist Modalbestimmung zu '^y^ 
aafAtvoi: wahrhaft Geweihete, Matlh. 22, 16. 2. Kor. 7, 14. 
Kol. 1, 6. 1. Job. 3, 18. 2. Job. 1. 3. Job. 1. S. z. 2. Kor. 
p. 169. LXX. 2. Reg. 19, 17. (wo jedoch ip zweifeihafi ist). 
Bei den Classikern ist der biose Daliv und in* aXtj^eiag 
gangbarer. Die wahrhafte Weibe ist nicht grade Gegen- 
satz gegen die Judische sanctimonia ceremonialis (auf 
welcbe nicbts im Contexte filhrt), sondem steflt ehen den 
eminenten Charakter des Verhdltnisses iAerhaupi dar; 
jeder andem dytott^g in menschlichen VerhSltnissen ge- 
genOber, ist die durch den Parakiet die t&aArAo/jf^ Weihe. 
Vrgl. Luther: „wider aller Welt und menschlicbe Heilig- 
keit.*^ Die neuerlich nach Erasm., Bucer u. m. Aelteren 
(Chrys.j Beza, Calvin, Beng* u. V. foigen unserer Kr- 
klarung) gangbare Fassung (aucb Lucke^ Tholuckj Olsh.y 
de Wette, B. Crus.): ip dkrj^, sei gleich ip t^ aktj&eiff 
V. 17., ist irrig, weii der Artikel fehit, welcher bier bei 
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der Zuriickbeziebung auf die bereits artikulirte bestimmie 
Wahrheit durcbaus oolhwendig war. Mii Ungrund benifl 
mao sioh auf I, 14., wo aber Wahrheit als allgemeiner 
Begriff ausgedrikckt ist, und auf 3. Joh. 3., wo h dXtj^ila 
wie an u. St. gleich aln^m^ genorameD werden muss*), 
so dass diese Stelie der unsrigen parallel ist (3. Job. 4. 
ist mit Lachm. iv ttj aX^ zu lesen). 

V. 20 f. In seib Gebet ftir die Junger um Bewah- 
rung und Heiligung (V. 11 — 19.) schliesst Jesus nunmehr 
aucb Alle ein, welche durch der Apostel Wori (dta zov 
Tifi^vyfiajog aiawif, Eiuth* Zig.) an ihn glauben 'wer6en 
{n$<niv6vt(ov J vergegeowsirtigeDd). — Der 2iw€ek, wes- 
halb er auob diese mit einschliesst: damit Alle (meioe 
sammliichen Gl3ubigen, die Apostel und die Anderen) 
Eins seien (ethisch inGleichheit der Gesinnung , des Stre- 
bens/ der Liebe u. s. w. auf Grund des Glaubens, vrgU 
Epb. 4, 3ff.). — Enisprechen als ifarem Urtypus (xa-- 
&€ig) soil diese ethische Einheit aller Gldubigen der week- 
selseiiigen Gemeinsckafi zwischen dem Voter und dem 
S^ne (wornach der Vater im Sobne und der Sohn im 
VaLer lebt und waltet, vrgl. 10, 38. 14, 10. II. 15,5., de- 
ren Zweck in Bezug auf die sSimmtlichen GIdubigen ist, dtxss 
auch ihnen der Voter und der Sohn das Element set, in 
welchem sie leben und weben {iva x. avjol h i^fiir maw), 
— Diese ethische Einbeit aller GlSubigen aber soil der 
unglaubigen Welt zum thotsacklicAen Beweis und VebeV' 
zeugungsgrund dienen, doss Ckristus , der MUtelpunkt 
und Halt dieser Einheit, nichts Anderes als Goiies Ge- 
sandter seL — Sonach ist das dritte Yva dem ersten, 
als dessen weiiem Zweck einftihrend, subordinirt; das 
zweite aber, weil die teliscbe Bestimmung das xa^dg etc. 
entbaltend, verbalt sich zum erslen explieaiiv. 

V. 22 f. Was Er seinerseits (iyo)) gethan babe, um 
diese Einbeit seiner Gldubigen und ibren Zweck zu ver- 
wirklicben. — ii}v do^ctp) die hinimliscke Glorie. Vrgl. 
Y. 1. 5. 24. Diese hat ihm der Vater gegeben, zwar noch 
nicbt objective aber als nahen kunftigen Besitz; er hot 



*) Die richtige ErkUirung von 3. Job. 3. ist: „icb freuete mich 
sehr, als Bruder kamen und Zeugniss gaben fur Deine Wahr- 
heit (d. i. rur deinen wahren Christenstand) , wie Du denn 
wiHlich (namlicb als wahrer Christ) wandelst" Mit na&ttq 
etc. bataligt Job. das Zeugniss der Bruder. 
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sie von (voU B\sE\genihumuberwi€$en erhalien, und die 
wirkliche Besitzergreifung steht ihm bevor. Eben so hat 
Er diese seine do^a seinen Glaubigen {avxtng) gegeben, 
welche in den reellen Besitz bei der Parusie eintreten 
werden, wo sie ovvdol^i^ovTai (Rom. 8, 17.), nacbdem sie 
bis dabin %ri ikniSt iaoi^ijaav (Rom. 8, 24.). Diess Ver- 
hSltniss berechtigt aber nicbt didovai destinare {GahleVy 
B. Cms.) zu fassen, wie auch die ErklSrungen der do^a 
von der Berrlichkeii des aposiol. Amies im Lehren und 
Wundertbun (Ckrys. , TheophyL , doch noch Anderes 
einmisobend, Euih. Zig., Brent, Grot. u. M. auch Pau- 
lus u. Klee) , oder von der innem Herrlichkeit des 
christlichen Lebens {Oish.), von der Kindschaft (Ben- 
gel), von der Liebe (Calov,, Maldon.), contextwidrig 
sind, die erste auch dem avroTg widerspricht. — Yva 
wtFiv cv etc.) denn welches starke Band der Einhett 
musste das gewisse Eine Kleinod sein I Vrgl. Epb. 4, 4. 
— iyto iv avTotg x, <tv iv i^oi) nicht isoliri von der 
Structur (de Wette) , da es in dieselbe passt; auch nicht 
einen neuen Satz anhebend und durch €if*i (Augustin.y 
TheophyL y Euih. Zig.^ Beda, Beza, Beng, u. M.) oder 
^v (Maldonat.) zu erg£inzen , da so die Rede von der 
do^a contextwidrig (s. V. 24.) unterbrochen wUrde; sen- 
der n appositionelle Exposition von i^fAeig, von welchem 
es daher mit Lachm, nur durch ein Komma zu trennen 
ist. In '^(Aitg nSmlich liegt: lym nal ov , und Beides 
wird pragmatisch (zum Nachweis des specifischen innern 
Zusammenhanges des ?i/ sJvai der Glaubigen xa^o)^ 
•^liilg tv i(5(Aiv) so exponirt: ich in ihnen waltend und 
Du in mir waltend. — Nacb dieser appositionellen N9- 
herbestimmung wird dann das Yva tSaip tp lebhaft und 
energisch wieder aufgenommen, und zwar in dem ver- 
stdrkten Ausdruck: iva cJcri tczskeioifAevoi eig iV, 
damit sie vollendet seien zu Einem (zu einer Einbeit), 
in vollendeiem Grade geeinigt seien. eig im Sinne des 
Resuliates. Vrgl. Stellen wie Plat. Phileb. p. 18. B. rf- 
XevToiv IS ix navxtov dg tp, Dem. p. 35S. 14.: sig "iv 
\ffi]g)i<T(ia tttxjta napja avpiffxfvaGav. — iva yivaiaxtj 
6 xoofjiog etc.) parallel dem letzten Zwecksalze von V. 
21. , aber die inteUectueUe Seile der WeltUberfUhrung 
ausdruckend {yivda^ri) ^ und den Gedanken erweiternd 
in Bezug auf das Verballniss der Glaubigen zu Gotl. 
V. 24. Was er ihnen bereits verliehen hat, aber 
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noch als HoffDUOgsbesUz (V. 22.); — er will {d'iXm, nicht 
precar, gegeo Kuinoel), dass es ihoeo auch wirklich zu 
Theil werde; er wunscht es nicht bios (gegen Beza, B. 
Crus,)y sondem der Sohn betel im Bewusstsein seiner 
i^ovala (V. 2.)* — Mil Nacbdruck , weil das ^^Aai seinem 
Jobaile Qach rechtfertigend , isl die Relativbestimmung 
vorangestellt Diese ist neutral (o, s. d. kril. Anm.) aus* 
gedrUckt, wodurch die Personen {ixtTpoi^ d. i. die JUd- 
'ger u. alle Gl^ubigen V. 20.) in abstracto, der Kategorie 
nach bezeicbnet werden (vrgl. 6,37.)) und das iitiologi- 
sohe Moment des dedtoxag fiov mebr an und fur sich 
bervortritt. — iva) Absicht des ^dkm (sie sollen u. s. 
w.), und somit dessen Injialt — onovtifAi iyoi, xa* 
neJvoi etc.) soli bei der Parusie realisirt werden. S. z. 
14,3. — 'd'etogdiai) schauen, erfahrungsmdssig in eige- 
ner Mittheilhabung ^ als awdo^aa&evieg Rom. 8, 17. 29. 
Das Gegentbeil: 8, 51. ''^). Gegen die Auffassung, dass 
das Anschauen der do^a Christi an sicb (gleicbsam ibr 
Abglanz) die Seeligkeit ausmaohe {Olsh,, vrgl. Chrys. u. 
Euih. Zig.)y zeugt V. 22. — ^ved(oxdgf*oi, 6t$ etc.) 
im kindlichen Dankgefuble zu xfjv ifi^v noch zugefugt, 
und zwar vom Standpunkte der ErfuUung aus: die du 
mir gabst (Aor. , statt dessen Lachm, didojx, liest, wie 
V. 22.), weil (Moliv des i'do}yt,) du mich liebtest vor 
Griindung der Welt (ngo xat, x. nicbt zu tdiox. ft, ge- 
fadrig, wie Paulus u. B. Crus, woUen). Die dolu Chri- 
sti, a]s des Xoyog aaagxog war nicbt eine aus Liebe 
ibm mitgelbeilte, sondern ihm melaphysiscb notbwendig 
beiwohnende, nalUrlicbe; aber die dola in seiner Erhb- 
hung nach Voilendung seines Works war, da sie seine 
ganze Person , auch deren menscblicbe Seite betraf , die 
ihm vom Vater aus Liebe gegebene, 

V. 25 f. Schluss des Gebets: Anrufung der Gereck- 
iigkeit Goiies; denn nach dem, was Jesus bier von sicb 
und den JUngern im Gegensatz der Welt prlidicirt, kommt 



*) Baur deutet den historischen Sinn so hinweg : „Sie schauen 
diese Herrlicbkeit, sehen sie in der Wirklichkeit vor sich, wenn 
in jbnen durch die Mittbeilung des wabren Gottesbewusstseins 
und des dadurcb bedingten ewigen Lebens, wodurch sie mit 
Jesu und dem Vater so Eins geworden sind, wie er nnit dem 
Vater Eins ist, das gdttlicbe Princip {darauf geht nach Baur 
diSmna V. 22.) sich als das realisirt bat, was es an sich ist." 



3AS Evangeliam das Jobannes, 

es dem gerechien Vater zu , die V« 24. bezeichnete d6S» 
Eu gewShren, und dadurch zwiscben der Weil und ihm 
und den GiSubigen zu richten. — %ai 6 moisii^q etc.) 
Die scbeiobare UngefUgigkeii des xa/ (aus welcber auch 
dessea WeglassuDg bei D. Vulg. al. zu erkldren isi) lost 
sicb nicht dadurcb auf, dass man mit Lachm, nach V. 
24. Dur ein Komma selzt, und Mai 6 xofffiog ae ovu Ij^m 
mit dem Vorherigen fortiaufen iSsst, da dieser Gedanke 
nicht in dtese logische Verbindung passt, und die Anrede 
nax. dixaie nach Analogic von V. II. einen anfamgenden 
Gebetssatz indicirt. Nach Heum. lassen de Wette, LUcke, 
Tholuck, Winer (Gramm. p. 522.) xa« dem folgenden dt 
respondiren, so dass zwei zugjeich siati finde^ide, aber 
enigegengesetzte Verhaltnisse bezeicbnet wQrden: „wab- 
rend die Welt dich nicht erkannte, erkannle doch ich 
dich/' Sprachlich nicht zu rechtfertigen ; denn so wird 
zwar Ti — di {Kiikner II. p. 418. Ear lung Partikell. 1. 
p. 92 f. Kiotz ad Devar. p. 741 f.), niemals aber xa/ — 
dd gebraucht , und die dejsfails von Luche cilirten Stellen 
aus Plato Menex. p. 235. E. (wo xal alXovs <mch andere 
beisst) und Eryx. p. 393. E. (wo xoc ikix^ara ist : auch 
nur Geringstes) passen nicht. Das nai an u. St.. ist 
vielmehr das gewbhnliche und zur Anreihung eines ge- 
gens£itzlicben Verhaltnisses (und gleichwohl), wie es na- 
menllich dem Job. sehr gangbar ist. HStte Jesus gesagt: 
iiat6Qj diKciiog il, %vti 6 Koafiog etc., so w3re xai ohne 
alle Schwierigkeit. Gleichwohl ist der Zusaramenhang und 
dessen Ausdruck der n^mlichc. Christus ist nSmlicfa bei 
der Anrede naitQ dittau dem Gedanken an die Gerech« 
tigkeit Gottes, ungeachtet deren die Welt in ibrer Sicher- 
belt ihn nicht erkannt hat (vrgl. Rom. 1,28.), bingegeben, 
und spricht diess Lelzlere aus, im schmerzlich erregten 
Affecte (Chrys^: dvgxt^ahfov) ohne Weiteres mil xo/ an 
die Anrede anschiiessend. Man denke nach nix. dixais 
eine Pause, einen Gedankenstrich: : Gerechfer Vater — 
(ja der bist du I) und (und gleichwohl) die Welt erkannte 
dich nicht! — iyvot}) nSmlich aus deinen Erweisungen 
in meinen Reden und Thaten; tyvfov hing^en {Nonn.: 
ovfjifpvTog tyiftav) geht auf die unmittelbare Erkenntniss, 
welche der Sohn in seinem irdisohen Leben von dem in 
ihm waltenden und durch ihn sicb offenbarenden Vater 
hatte. — ouTOi) auf die Junger blickend. — oxt av 
juf iniat.) das Specifische der Gotteserkenntniss , von 
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weicber die Rede ist; ieixwoip iptav^€i, fjifj6t¥a ^idoTu 
&€0p^ ilV 7J fiopov Tovg xov wop ineypwxozag ^ Chrys. 
-^ V. 26. Wodurch diess iyvvnGav bewirkt worden (vrgl. 
V. 6.) 9 und volleods werde bewirkt warden (ypm^hcj, 
durch den Paraklet; xal — xa/, sowohl — als ouch), 
damii (kbsichi des yvotgiao)) die Liebe, mii welcher dei' 
Vaier den Sohn geliebi hat (vrg], V. 24.)y in ihnen sei 
(vrgl. Rom. 5, 5. ; treffend Beng, : „ut cor ipsorum ihea- 
truoi sil et palaestra hujus amoris^^, narolich 6ia nvsvfia' 
%0Q iyiovy Rom. ]. 1.), und ich in ihnen (durch den Pa- 
raklet 14, 20ff. vrgl. Gal. 2,20.). — nv ^>«7r. /m«) S. 
Bemhardy Synl. p. 121. Kuhner II. §. 558. a. 

Awnerk. Die Ursprijtnglichkeit des hobepriesterlicben Gebets steht 
mit der der iSngeren Reden Jesu Uberhaupt Im Evang. Job. auf 
gleicber Stufe. Der wesentlicbe Inhalt ist ursprtinglicb, die Form 
so , 'wie sie sieb in der Reproduction der Jobanneischen Indivi- 
dualit&it Jobanneisch gestalten musste, wobei jedoch in Bezug auf 
Inbalt und Form wegen des besonders tiefen Eindrucks, den das 
Gebet dieses feierlicben Momentes auf die Seele grade jenes JUn- 
gers macben musste, ein vorztigHcber Grad der treuen Wieder- 
gabe zu prSsumiren ist Dem entspricbt aucb das eben so kind- 
licbe wie einfacb erhabene Geprdge, die Siegesrube und der Fiiede 
dieses Gebets, welcbes die edelste und reinste Perle der Andacbt 
im ganzen N. T. ist; „denn so scblecht und einfaltig es klinget, 
so tief, reicb und weit ist es, dass Niemand ergrUnden kanh'^ 
Luther (Spener wagte nie dariiber zu predigen , liess es sicb 

. aber am Abend vor seinem Tode dreimal vorlesen; s. dessenLe- 
bensbescbr. von Canstein p. 145 fif.). Die gegentbeilige Ansicbt, 
es sei eine sptitere idealisirende Dicbtung IBreischn.f Strauss^ 
Weiss£, Baur), ist zwar ein nothwendiges Glied in der Kette 
der Bestreitung der UrsprUngiicbkeit der Jobann. Gescbicbte uber- 
baupt, aber urn so unbaitbarer, je unerreicbbarer die ^nfacbe 
Tiefe, Zartbeit, Innigkeit und Erhabeiiheit, ^ie sie bier von An- 
fang bis zu Ende gebalten ist, fiir einen spfitern Componisten 
gewesen sein musste. Die innere Wabrbeit und Herrlicbkeit des 
Gebetes aber zu leugnen (s. bes. Weisse II. p. 294), ist Sache 
eines kritiscb bestocbenen Gescb macks. Der Seelenkampf in 
Gelhsemane^ so bald nach diesem Gebete der Ueberwindung, ist 
aus dem Wecbsel der GeTOhle und Stimmungen im Angesicbte 
des Todes grade bei Jesu reiner Menscblicbkeit (welche nicht 
stoiscb bezwungen war) psycbologisch zu begreiflicb, um als 
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historiacbe Instaius gegen Kap. 17* gelten. jni kCnoeo. S. 2..Ma(lb. 
Anm. D9ch 26, 46. Job. selbst bericbtei zwar diesen jSeeleqkampf 
nicbt, vas aber mit seiner EigenthUBUchkeit. in der AuswabI des 
evangelischen Stofifes ttberbaupt zusammanbfingt, und wozu er 
. inaoiiders durcb den bereits gegebenen Bericbt Uber 'die analoge 
Tbatsacbe Job. 12, 23 if. beskimmt sein konnte, welche nur Er- auf- 
fubrt, wfihrend jener Seelenkampf bereits Oemeingut der Tradi- 
tion war. 



Kap. XVIII. 

V. 1. Die Recepta tQv miSQwv wird zwar gegen Grie$h.^ Schoiz^ 
Lachm,f welcbe nach A. S. J. Verss. Hier. Ambr. rov ned^wv 
haben, auf Uberwiegende Zeugen von Tisch, geschUtzt, ist aber 
als Corruption der Abschreiber (wie auch LXX. 1. Reg. 15,13.), 
welche nt^Qiav als Genit. plur. betrachteten, anzusehen, da nicht 
angenommen werden kann , dass Johannes den Namen des Baches 
„Cedembach" gedolmetscht babe. — V. 4. i^fl&mv tintv) B. 
C* D. Minusk. Verss. Or. Cbrys. Aug.: i^'^X&fv sea* Xiyu, So 
Lachni, u. Tisch, Richtig; die Recepta ist als spfitere Aenderung 
nach V. 1. zu betrachten, welche man macbte, weil man das mit 
UriX&^v Gemeinte nicht von dem V. 1. demit Gesagten unterschied. 
— V. 6. oT») welches Lachm, getilgt bat, bat sehr erbebliche 
Zeugen fiir und gegen sich; aber wie leicht ward es nach V. 5. 
ausgelassenl — V. 10. laxiov) Tisch. : (ardQkWy nach B. C* 
L. X., welches (vrgl auch z. Mark. 14, 47.) urn so mehr vorzu- 
Ziehen ist, als das beRanntere tutiov bei Matth. steht. — V. 11. 
Nach ^a/a»^. hat Eiz. aovy gegen entscheidende Zeugen aus Matth. 
26,52. — V. 13. avTov) hat so erbebliche Zeugen gegen sich, 
dass es Lachm. eingeklammert und Tisch, getilgt hat. Aber ent- 
behrlich an sich, und nach dem ahnlichen Endklange des vorher- 
gebenden Wortes, wie leicht konnte es ubergangen werden ! — 
V. 14. dnoXia^ai) Lachm.: dno&etvnv. Die Zeugen sind sehr 
getheilt. dno&, ist aus 11,50. — V. 15. dkloq) Eh., Griesb^^ 
ScholZy Tisch,: o akXttq. Der Artik. fehlt nur bei A. D. Minusk. 
beb&H daher das Uebergewicht der Zeugen, und ward leicht, da 
er bier keine Beziehung zu haben schien, ausgelassen. Deshalb 

' wieder herzustellen. — V. 20. Statt des ersten iXdX^ijaa ist 
X(XdXij*a (Lachm. ^ Tisch.) so entsehieden testirt, dass der Aor. 
als aus den iibrigen Aoristen des Verses eingekommen betracbtet 
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wer^en tnuss. — Dor Aftlkel vor oway. ist ckirch die Zeugen 
(gegen fi/2.) eoteohieikD verartheflt. — Statt des zweilen ndv^ 
Tofc baben Gri§9h. a. LocAw* toi^k, nach A. B. C* L. X. 
Minusk. Verss. VlHem. Diese Uborwiegende Beceugung und der 
IJmstend , dass ^rtiiirorc leicbt aus-d^tm Yorherlgen mechaniscft 
wiederbolt werd«n' koimto, giebt der Lesart ndrtiq den Vorzug. 
'nn9t9&f¥ (E/j ) beruhl auf Gonjeotur {Beza) und K. — V, 21. 
l/r<^6i»r.; i;rf^wr.) IMe Simplicia (Lachm., Tisch.) sind liber* 
i9viegend testirt. Die Gomposita kamen leicht durch das Zusafti- 
mentreten der beiden E (fiEBgotr,) in Reminiscenz von V. 7. ein. 
^- V. 24. Nach dnicr, haben E/z., Laekm. ovv, velcbes be- 
deutende Zeugen ftir und gogen sich hat. Da aber andere Codd*. 
de lesen, und mehrere Verss. nal ausdrUcken, so ist jede Partikel 
als spSterer VerbindUngszusatz zu betrachten. — Dieselben ver- 
scbiedcncn Ankn'upfungs-Partikein finden sich in Codd. u. Yerss. 
V. 25. nach ^(jvijoaro eingeschoben. — V. 28. ngott) Elz»f 
Scholz: nqoriay gegen entscheidende Zeugen. — V. 29. Nach 
JltXaroq hat Lackm. ^lo) (B. G.* L. X. Minusk.), welches andere 
Zeugen erst nach avrovq setzen. Diese verschiedene Stellung und 
die Erheblichkeit der auslassenden Zeugen lessen es als bestimm- 
ter bezeichnendes Einschiebsel erkennen. — V. 34. arr^ nach 
dmx(^, bei Elz* ist durch die Zeugen entschieden verurlheilt. -*- 
V. 37. iyoi, ^Eyia) Die Weglassung eines lyta {Lachm, hat das 
zweite eingeklammert) ist durch B. D. L. Y. Minusk. Verss. Vatar 
nicht hinreichend testirt, da die Auslassung den Schreibern sq 
nabe lag. 



V. If. 'JEi^ik^s) aus der Stadi {ndg^v xov xH^i. 

etc.) vpv KidQOiv) Genii, appos, (2. Petr.2, 6. vrgl. 

nokig '^dtivtSif u. dergl,). Ueber deo Giessbach {x^tftaQ- 
^og, das eigenllicbe Wort vonsoicbea, Hom. li. II, 493* 
PlatU. Leg. 5. p* 736. A., vom Kidrpn: Joseph. AnU.8, 1, 5.) 
fi^ip^ tl. i. mgevy DsUich von der Sladi durch das 
gletchDaiuige Thai fliesgend , s. Win^- Re«lw. Robins.. IL 
p. 31 ff.. — *^no^) nach MaUh. 26, 36. als ein Garten 
des Landgtttes Gethsemaoe zu betrachten. •-» Ht^ noX-* 
laxig elci) genaciere 'Notiz des Job., wie viele in def 
Leidensgeschicbte. 

Thi. IL 2. A^tfl, 26 
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V. 3. Did tf^«7(>a is4 die R&inUche Cokorfe (^. Po- 
Wb. II, 23, I. 6, ft4, 3 ff: Valeh^. Schol. I. p. 458 f.), 
duroh den Artikel als die betmnfe beaeiebiiet, uad dorch 
das Folgende/ von der Seilena des SaBhredrto ' gesleHten 
Mannsohaft unierschieden , daher meki voo der LevHi' 
schen Tempelwacbe {Michael^ Kuimel , GurlUi LecU. 
in N. T. Spec. IV. Haiiib. 1805., B. Cms.) zu erkl^en. 
Die antJga svBv das zur Aufhebung Jesu fUr elwaige Si- 
dierbeilsstarung requiririe Commando ous der Garniaon 
der Burg Aulonia. — q>avtop x. .Awfiw.) mil Fackeln 
uod Lampen (leUlere in Laternen; Mailb*25, I if.)- I>«e 
miiglichsle Vorsichl raacbt diese Zuriislung aucb beim Yoll- 
monde begreiflich. — Die Waffeu verstehen sich zwar 
beim Miliiar von selbsl, aber nicht l)ei den vntiQkaig^ 
und sind '^ur YollsUindigkeit dor Schild^rung mii aufge- 
fubrt. 



'Oyvw" 



V. 4 f. Dieses Heranrucken des Judas veranlasste 
{ovv) Jesum herauszukommen, da cr Alles, was iiber ihn 
zu kommen iin Begriffe war, wusste, milhin well enlfernl 
davon war, sicb seinem bewussten Geschicke zu enlzie- 
l^en. — tl^ri'k^tv (s. d. kril. Anm.)- ous dem Garten, 
V. 1. Ndnnusi mnnov iaaag. Nichts Anderes giebt der 
Context, und V. 26. ist nicht dagegen. Daher nicht: aus 
dem Gartenhause (Rosemn.), oder aus der Tiefe des 
Gartens (Tkoluck , Maier , de Wetfe) , oder aus^ dem 
Jungerkreise {Schweizer). — ilattjxti di %ai *Jo\)' 
dag etc.) Iragisches Moment in der Schilderung dieses 
Auflrills, ohne anderweite besondere Absichtirchkeil. Will- 
kUriich Tholuck: Joh. wolle andeulen, dass sich Judas 
nicht mehr als zu den JUngern gehorig belrachlele. — 
Der Kuss des Judas (Malth. 26, 47 flF.), stalt dessen Job. 
(tvie. freilich Stravss meint: zur VerherrHchung Jesu) 
jene Selbsiangabe beriohtet, wird hterdurch wicht auSge* 
schlossen, ist zu * charakleristiscb und bezeugt,-um der 
8age zugcwiescn zu werden, und muss der Frage Jesti 
V. 4. vorangegangen sein, so dass gteich beim Heraustre- 
ten desselben aus dem Garien Judas vorgega^'gen und 
ibb. gekUsst,.uDd sodann wieder zuT' Schaar zoritekgeirer 
ten isl. Sonach beM MUf naohdem b^ereits der eine 
Factor der Kenntlichmad^ungs oioilieh d^* Km$s, in der 
Tradition allvevbreitet war : auch'den attdern Factor, die 
Selbsfangabe liervor. . • 
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V. 6. Sie wieiem zuruek und fiHeH zur B^de (/a^ 
ftai = xaiAa^t, sehr oft auch bei Classikem); diess wird 
auerec von Oeiier in s. MiscelL sacr. p. 503ff. und neu- 
erNch von den Meisten (auob lAieke, Tkoluck, Of 8k., 
de Wtth^ R. Crus.) als naiurHcher Et*ft>Jg dea Scbre* 
okens und der pldlzliehen Ehrfurcht botrachlet, wobai 
man sicb auf die (scbwacberen) Anatogieen aua der Ge-* 
sebicbte des M. Antonivra (Vak Max. 8, 9, 2.) und des Ma- 
rkift (Velkj. Pat. 2, 19, 3.) beziehl. Aliein acbon das zu 
Eoden Stttrxen an sicb, und der Umstand, daiss der Text 
die Stlirzenden aligemein und oboe Ausnabme bezeicbnel, 
so dass auch die Rooitscben Soidaten mU zu versleben 
amd, recbUertigt die Ansicbt der AUen (aueb von Sirauss, 
B6rardj Mater angenomoien) , es sei ein wunderbarer 
BSeet der Macbt ChrisU (Nomn. : oiat^ti&iyng axiv%it 
Xaikttm qtoii^^g). Dieser wollle vor seiner Hingabe seina 
Machlf Uber seine Feiode, und so die Freibeil seiner Hin- 
gabe i^elMinden. Falscb beziebl Pauius auf die Junger, 
welche rUokwdrts gegangen wftren und sicb zur Erde ge- 
worfen , ura sicb zu verbergen I 

V. 8 f. iesus besov^te die Milergreifung der Jilnger. 
Dass man scbeo Hand an sie gefegl {Beng.y B« Cru^, 
u. M.), sagt der Text nicbt. — ipa nXijp. etc.) Zweek 
des anenpi&ij binsicbilicb der Worie a' ovtt etc. in der 
goiiliehen THreciion. Job. findet in 17, 12. eine propbe- 
tiscbe Beziebung auf diese Bewabrung der Jilnger vor de0 
Mitgefangennabme , sofem er namlich vermdge dieser 
Bewabrong IC^mf'n t)on ihnen in^s Verderhen (dureb den 
Abfall , dessen Versucbung raancber unterlegen babeA 
vWlrde , wenn er mit gefangen - worden wdre) gebraehi 
habe. Dtcse propbelische Bezieliung (gegen Schweizer*s 
barles Urtbeil) bal ifar Recbl darin, dasa Jesus 17» 12. 
ein SeA/usabekannlniss seines Wirkens fUr die Jtinger ab- 
giebti mtlbio aueb das eben nodb fttr siezu Ttiuenda 
jenem Ausspruche entsprecbend sein, und als Brfilllung^ 
als thdisttcblicbe VoUendung d«s darin Ausgesagten er- 
scheinen muss. 

V. 10 f. Vrgi. Mattb. 26, 51 IT. u. Parali. — oi/O 
ki Folge dieser Gefijbi*, die er jelzt ftti^ Jesura sah. «-^ 
Nor Job. nennt bier den Petrus und den Malcbus. «— r3 
7fet]7^.) Vrgl. Mailb. 20, 22. 2«, 3d. Das Todesleiden, 
welubes er nacb Goites -Wyien jetzt antreten soU<, ist der 
zu trinkende Kel^b, vreicheki ibm der Valer bereits (in 

26* 
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die H«tod) g^eien hatj — Hdwui. — av»d) wie 
16 2. ' . . ' 

. ' V. 12— .14. Ovv) da ketoe WlderseWWikeil wetier 
einirelen . durfte. ^ avt^dXufiov etc.) unwetenlliohe Wf- 
ferenz von Matth; 26, 50. , wo die Gefangetonabroe Mr 
dem Vertheidignngsversuche Pe4f i gesohieht. — Ueber 
Hanms s. z. Luk. 3, I f. p. 243. Zu ihm ward ^ waa 
die Synopliker Ubergeben — Jesus sM^rs/ (ir^cJroip), ebp 
er zum fungifenden Oberpriester Kaiapb&s gofubrl wurde, 
^ebradil. ber Grund einer solchen varlaufigen Unter- 
bringuiDg Uberhaupi benabi auf sicb; dass man aber das 
Haus des Hennas dazu w^hlle , wird diirch r,v yag nn^ 
{>fp6g etc. begriindet; das Haus des mil dem Oberpriester 
so engverbuodenen Allen erscbieo am passendslen. WilK 
kUrlicb: sein Haos babe nahe am Thore geiegen (Augu^ 
Sfin. u. v.), Oder: man babe Jesum wie im TriumphA 
erst zo H. gefuhrt {Chrys., TheophyL u. M.). — V. 44v 
weist auf 11,50. zuriick, wegen der propbelisohea • Nalur 
dieses Ausspruchs, der jeizt seiner Erfiillung so nahe ge' 
kommen war. 

V. IS. ^Hy^oXoi&et) dem anriyuyoy etc. V. 13. 
correlat, und das Imperf. ist schiidernd,. -- & a XL 
/Ace^.) der bekannle andere Junger ^ den ich nicht nennej 
Seibstbezeiehnung Johannis; nicht ein BUrger Jerusalem's 
(6r4>t), nicht Judas Isoh&r. (Ueum.)^ niebi irgend ein 
Unbekanmler (Augusiin., Calov,, GurlUf) ist gemeinl. 
Nur Ersteres entspricbt dem Artikel und d^r EtgeothUm^ 
Itchkeit des Job. — ^ ypiaatig) woher, beiruhi auf sicb. 
Nenn.: i^OvpoXov na^a texvtjg, — riji apx^*9^^ ^^^ 
dann tov ccp)^ieQiwg kann nacb dnt^y, avr, n^og "jiih* 
^ttv Y. 13. ujod ^HoXoi&H etc. V. 15. nur auf den Hannas^ 
gehen ; als dem Bobenpriester (er w ar es gewesen uad 
batte den Tiiel nocb, s. Luk^ 3, 2; Act. 4, 6*), au welehem 
Jesos gefiihrt wurde. Die Noiiz vom fmigirenden ipx^^* 
Kaiaphas {Sg ny V. 13. bis Y. 14.) war eine ZmscAen^ 
notiz, weiobe die. vom Geschicbtsveriaaf gebotene Bezie- 
bung von oi^x^ep. auf Uannas nicht Undern kaon. --r So- 
nacb ist sovvohl die folgeode Yerleugnung Petri (Y. 16 — 
18.), ais auch das Yerh^vY; 19—21. lind die Mtssband- 
lung Y. 22.23. in der<Wobnung des Hannas gescbeben; 
voo demi s^nofiliscbea. Yietrhcir vorjKaiapbas bericbtet Joh. 
ntchts^, jund deutet nor Y. 24. . die. Absendang Jesu an 
Kaiaphas, welcbe nach der 'Yemehmutig bei liatiMs er-^ 
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felgl 681, kiire an, die VerbaodlttOg v#i* Kniaphas, wriehe 
nadi dieser HInsendung geachah, ais bekaimt voraussar 
teand. Ueber die ewaile uDd diiUe Verleagoung, welcbe 
^foeirfells ID den Hof des Hotmas 7.\x seUsen sind, s. z. 
V^2S. Diess exegelrsiebe Besultal, wordacfa Job. da&Ver* 
bl^r-bei ^aiapbas gar.nicht referirt, den Verleugnungeii 
l^elri aber den Hof. des Hannas ais OerliiobkeH anwemt 
(s. z. Matth. Anm. naeh 2^75.), bielet der alteru und 
neoern Harmonistik (fiyrilh , Brasm. , Luiker , Eeza^ 
Calvin, GroUy Wfilf, Beng. u. V. aueb L&cke , Tho^ 
htck^ Klee, de Weiie^ Maier) Troiz, nach welcber der 
Transport Jesu von Hannas zu Kaiapbas schon die Vor- 
aussetaong: von V. 15. bilden soil, mitbin die YerleugnQii>> 
gen. und das Verbttr bei Kaiapkas gescheben seien, vva- 
bet man mil V.. 24. theiis kritiscb tbeils exegetisch gewalU 
sam unig6bt:(s* z. V. 24.). Selbsl harfl!ibnts(isch bestaiti'- 
gei, nSrnljch von'Seil^n des Verb(Srs> wird jedee exege'*' 
tts<?be Results t dadur^h, dass V. 19 — 21. mil; detn &ynop«- 
Hscben Verh&re vor Kaiapbas gar keiae Aehtilicbkeit bat, 
wie auphvon einer ^mcA/ZtcAm Verbandlung vor deill 
Sanhedrin bei Job. keine Spur is(. Uebrigens ist. aiis 
dam Sebweigen der Synopttker vom Verfattre bei Hannas 
utn so weniger.zu. scbiiessen, dass dieselben ntchts da^* 
v^n gewusst (Sehweizer), da dieses kein gerichilickes 
VerhSr war,, und es daber leicbt im Kreise ibrer Tradt^ 
lion zurUcktreten k^nnte. Anderseiis tiixx&s die G^aubwUri- 
digkeit des Job. (gegen Wmse) sowobi fUr die GesebicbliT 
llehkevt jenes ^Verb&ra ais aucb h\t die im Hofe des. Haw- 
fias geschebenen drei Verteugnungen Petri den Ausschtag 
geben, obne zu gesialten, daas man die synoplischen und 
Jobaitoeiscben Verleugnungen ais eben so viel versehie-* 
dene ztisamn[>efiz9bie ^bev die Drei^abl binaus (Paulus)* 
Wttiti aber Baur p. 2€8; das Aeferal vom Verbdre bei 
Uminsks aus der Tehdenz hervorgeben iassl, das Zeugniss 
voni Unglauben der Juden durcb das Verdaoiniungaurlbeil 
der beidtn HobenpriesLer zu verstarken: so s(ebt, abge- 
seben von der WillkUr solcber Tendenzhypothesen Uber- 
baupt, entgegen, dass Job. einen jeUt abgegebeaen Spruofa 
des Kaiapbas gar nieht ervrabnt, was docb V« 24. S0 
ausserst nabe Jag, und dureb 12, 51. nicbt ersetzt v^ird^. 
V. 16— 18. Pefrus, dem die Bekaoatscbafl i^ Hau$e 
abging, war niobi. rait .in den Hof (avAij V. 15.) gelassen 
iwordeo , sondern stand , naobdem Job. mit dem Zuge bin* 
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eifigegaDgeri , an der TMr mmerlmlhr dafa^r Job. bel 
der Tfaiirhyterm (Joseph. AoU. 7, 2, I. Act 12, 13.) V(Mr* 
milteit, dass er iha buieiofllhren darf (ugiifuyi gebt aof 
Petrus; von Grof. u. M. auf die rAifrMimn ^ezogeo, 
ergfibe es eineti unnbthlgen Sttbjeeteweehsel). Die Tbttr- 
hiHerio stehi inwendig im Hofe an der TkUr, and fragi 
den her^rngelassenen Pelrus: dock nichi aueh du ti. s. 
w. ? Das xai bat die Yoraussetsong , dass Jokatmes^ 
den sie gieichwofal BekanntscbafU halber mil eiageiaasen 
balCe, ein SchUier Jesu sei. <— toJ tit^Og^TovTov} ver* 
Scbtlich, nicht milleidig {Chrys., TkeopbyL u. U,). -«- 
Nach der Verleugnung befiodei sioh Peirus bei den Seia*- 
ven (des Hauses) und den GericblsdieDern (die Soidaten 
V. 3. scheinen dbgexogen «i sein),^ mit denen er am Kob- 
ienfeuer im Hofe stehl und sicb wfirjtit. Abgesondert, 
w^re er aufgefaHeo. Johannes ist wohl vermitt^st- seioef 
Beicanntschaft mit in das Inntr^ des Hauses gedrtingeti. 

V. 19—21. Ovv^ die Erz^hluDg an V. 13. dnt^^o/oy 
ikvT. 7X0. '-Avifav Tf^tko^ wieder anknOpfeod. Winer p^ 
623. Kioiz ad Devar. H. p. 718C. — negit. fiaOn^* 
tfuv. x. n. T.'S$daf[, avtov) also allgemeina Fsagen, 
einer soloben Prh'atvernebihuAg angemessen. Wie gaos 
anderd das offiotelie Verhdr beim Sanhedrin in der Tea*- 
detiK pblitisoher Ahkiagel -^ Jesus erwiedert nur auf dea 
zweti&n Punkt der Befragung , -^ uad zwar abweisend^ 
auf die Oeffentitohkeit stob berufeiwl. ^ iyw na^gtjalqi 
etc.) iek meines Tbeils kabe frank und frei (vrgl. 7, 4. 
11,54.) sur WeH geredei, naggtiff, ist .stfA/ecifn? £o fa»* 
sen, ti'ic\^i: dfiTeniiich, was es nioiil beisst. -*- iv away, 
n. iv T. hgiri) in einer Sgnagoge und im TempeL Er 
beruft sich auf sein Lefarwirken niobt folos in Jerms* 
(jtiptoti), sondern ikberhaupiy wiU abermit Tiavrntt smn 
OflfenlKches Reden an anderen OrCen (im Freien u. s. ^ 
niobt leugnen , sondern nur ausdrdeken j er babe SAoh 
hiemals tnit seiner Lehre von Synagoge und Tempel su* 
rttekgezogen. — ottoi; etc.) gebt auf den TempeL -— 
xai it HQvnt^ ilctJi, ovdev) womit naKirliob die Pri- 
vatbefebnmgen an seine JUnger toicht negii*t werden, da 
bier nur die Wirksamkeit des Volksiehrers ia Frage isty 
utiA ohnehin auch jene Privatbelebrungen niebi.unler die 
Kategorje des Heimlieken fatten. 

V. 22 f. 4Jeber g am a ft a ^ Back^sireich y der spS- 
lornGrHeiWit angebdrig, B:'Lobetk ad PbryiL p. 175 f. — 
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Wlis sich bier iitv GmdhMimer' (^^foiiis percussor ei 
mollis achilator^^ Rvpe^'t,) herausnimmt , Uisst siob kaum 
io einer ordenllieben SUzang des. Sanhednii vor devi fun* 
girendeo Oberpriester denken (Act. 23) 2. geschiebt es 
m^ Befehl' des Letzterti), wabi aber in einer Privatscene. 
•^ ovtmg) so unang«roas$en (vrgl. Fritzsche ad Mare« 
p. I'M f). -^ V. 23. wicblig ft)r die Mallfa. 5, 39. ausge- 
drUekte elhiscbe Idee. Vrgl. d. Anm. z. MaUh. &, 41. 

V. 24. ftUt dem AuflriUe V. 22 f. war die Bespre- 
ebong des Hannas mit Jesu abgebrochen , und jener sen- 
dele ihn nvn gebuuden (wie er seit V. 12. war) zum 
Kai0pha$i — also erst jetct^ aicbi schon vor Y. J 5. Um 
den Verleugnungen das Local bei Kaiaphas zu verschaf^ 
fen, bat man, so weuig aucb Job. eine Andeulung davoD 
giebt, erfunden, liannas und Kaiaphes batten £jn Haus 
bewohnt (Eulh^ ^^g-* Bbrard, Lang^}, Um aber: aucb 
das ¥erh5r 19 — 21. dem Kaiaphas isnzueignen, hat man 
Ibeils inV&c/r eingegrillen , und V. 24* binter V. 14. ge- 
setzi (so Cyriil,^ weUber ihn aber auch an u. SL, also 
doppeit liesl, was Beza gesiattet), oder schon binler Y. 
13. (einige unbedeutcnde krit. Zeugen, von £r««iti. » Ltf- 
fker, Rinck gebilligt), theils bat man exegeHsche Gewalt 
gebi*atit;bl, indem man V. 25* enlweder eis nachhdgliche 
Geschickis-Noth zur Abtvendvng von MiSSverstimdnisB 
betracbtete (so Cafvin, VaiabLy Calov,, Corii. a Lap«» 
Jansen u. M., auch fjiicke, Wmer, Tkolucky Krabbe^ 
de Wetfe, Maier-; nicAi Olsk. , Lange, iimiwon, B; 
Cms.), oder den Nachdruck auf dBScfu'voP legle, Weichem 
^i)vio' Gro^i ek) die folgendo Verleugnung, BengeJ aber 
ein die vorherige Misshandlung erkidrendes (Gerkard: 
sie aggravirendes) Gewicht beiniass. Uebereinslimmend 
^d diese exegetiscben Versuche darin, dass man an^- 
at6ikiif plu^quamperfectfsch fasst: ntiseraf^ ond B\snach- 
holend betracfolet. So wSre vieimehr der Aor. : es snndte 
j|ii>. — unn diess nncblrliglicb noch beizubringen — Hen- 
nas V. s. w. Alleirt wo der Aor. wirklich nackfraglioh 
berichiend sleht, giebt es der Context selbst unabweislich 
an die Hand (der plusquamperfeclische Gobrauch dessel* 
ben in Relativsiltzen , K^kfwr 11. p. 79. , gehOrt nicht hie* 
her), wie Maltb. 14, 3 f. (nicht Mattb. 2«, 48. 27,27.). 
Rier aber ist diess ganzlich nicht der Fall, und nur die 
Harmonistik hat die Fassung aufgedrungen , wozu sie bd 
Job. - am wenigsten berecbtigt ist Dem Job. hSitte das 
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Plusquamperf. clien so gut su.Geb^ •glK^laodto/ wie der 
Aor.y uDd durch dia Wabl des letzl^ro im Siimd das er- 
stern hSite er — da den Laser im CooiesUe luchts- z^r 
recbt weist| eban so irre (bbrend sieb ausgedrUckt, wie 
durcb die ganze oachtrttglidie NoUs ohne ailes Gescbiok* 
Die NacbbiUfen von Orof. u. Bengel aber siod uofi so 
untauglicber , je offenbarer itdtfiipov einfach our auf V, 
12. Idfiouv avtov pragmatiscb a£urUci(,blick1. Die einzig 
worCgelreue Geschicblsfolge giebl scbon Chry$.^ . iltu, 
fitjdi ovTtog ivgiiiitovTig t« nAw, nfftni>vat¥ aijop i$ii^ 
(u'pop ngog KuiaqxxK Vrgl. TheQphyiL 

V. 25—27. Als Jesus m Kaiapbas gesandl wurde, 
befand sicb Petrus noch in der V. 18. angegebenen Lege, 
dastehend und sich wilrmend. Da erfJgi seine zweiie 
und drWe Verleugnung , — welche also naob Job. eben- 
falls ID) Hofe des Hannas geseb^beo sind. Vrgl. Olsi.j 
Baur, Bleek. Wie Luk. In der Oerllicfakeit der Verleug^ 
nungen mil Job. bermonire, s. z. Luk. 22, 54*--62. -r^ 
ilnov) die mil Dastebenden Y. t8. — . Der Binzelne V. 
26. greift mit seiner eigenen Augenzeugenschafl ibn an. 

— iyfi) icb meines Theils. — iv x^ xij^iu) so. ov%u^ 
Der Sclave, ausserhalb des Gartens, bat tiber die.Befria* 
digung Oder durcb die TbUr des Gartens den Pelrus im 
Garten bei Jesu sehen ki^noen. Beim Schi^erdtstreicbe 
muss er ibn (in der Verwirruog der Festnabme Jesu) 
nicbt in's Auge gefasst baben , sonsi billte er ibm gewiss 
dieses Moment der Autop&ie vorgehalien. ** aX^xtwQ) 
ein Htthn. S. z. Matlb. 26, 74. 

V. 28. Etg TO ngaiitigiov) S. z. Vattb. 27, 27. 

— ngvii) d. i. in der vieiHen Naoblwacbe (s. z. Matlb. 
14, 25.), also gegen Anbrucb des Tages. — uvxoi) 
selbst gingen sie nicbt binein, sondem liessen ubv Jesum 
bineinbringen. — I'pa fitj fiuv^.y akk' tpu (puy* %q 
niax€i) Der Eintrilt in das beidniscbe, vom Ges^ertea 
nicbt gereinigle (Deut.'16, 4.) Haus wUrde sie levitiscb 
verunreiniget (fiiaiW.^ das soilenne Wort von Profanation) 
Plat. Legg. 9. p. 868. A. Tiro. p. 69. D. Sopb. Ant. lOSh 
LXX. b. Schleusn.UL p. 559.), und sie dadurch verbin- 
dert baben, das Passab zu essen. Da ^ayatp to n«- 
axa durcbgftngig im N. T. (Mattb.26, 17. Mark. 14, 12. 14; 
Lnk. 22, 11. 15. vrgl. hoifMciuv to niaxa Maltb. 26, 19. 
Mark. 14, 16. Luk. 22, 8., &vs*p to niax^t 1. Kor. 5, 7< 
Luk. 22) 7. Mark. 14, 12.) niobis Aoder^ b^aieicbnet als 



}ftis Pctssahldmrn essen, wie ftbfen ^^ i. Ghron. 3*, 18.; 
so erhellt, dass an dem Tage, fn dessen FrUhe man Je- 
sum zum Procuralor fohrle, das Passahlaram noch nicht 
genossen war (wie die Synopliker berichten), sondern 
genossen werden sollfe, dass mitbfn Jesus am Tage vor 
dem Fesfe gekreuziget wurde. Unzweifelhafl beslSlliget 
wird diess Resullat des Jobnnn. Bericbts durcb 13, I., 
wornaeb Jesus vOr dem Fesfe sein Werk vollbracht bat 
(s. z. 13, I.); ferner durcb 13,29., wornaeb die Jobannei- 
scbe letzle Mablzeit niebt das Passahmabl gewesen sein 
kann; eodlicb durcb 19, 14. u. 31. (s. z. d. Stellen), wie 
aucb die Anscbauung, dass der getOdtete Jesus der An([« 
typus des gescblacblelen Passahlamms sei (19,360, nur 
zu demjenigen Tage, als seinem Todestage, passl, an 
welcbem das Passablamm gescblacblel wurde , d. i. der 
Vortag des Fegtes, der 14. Nisan. Da aber aucb nacb 
Job. (19,31.) Jesus am Freifage gestorben isl, nacbdem 
er Tags vorber sein letztes Mabl Job. 13. gehalten, so 
fergiebt sicb die Differenz, daiss nacb den Synoptikern 
das F^si Donnerstag Pihends beginnt und Jesus das wirk- 
licbe JUdiscbe Passakmahl b'dU, am ersten Fesftage aber 
(Freilags) gekreuziget wird, wogcgen nacb Jolu das Fest 
Freitag Abends anfSlngt , die lelzte Mablzeit Jesu (Don- 
nerstag Abends) ein gewoknliches Mahl ist, und sein Tod 
am Vortage des Fesles (Freitags) erfolgt. Nacb den Syn- 
opiikern war also der Freitag des Todes Jesu der 15. 
iVt5an/nacb Joh, aber der 14. Nisan. Es 1st kaum ein 
unzweifelbafleres exegeliscbes Resuitat zu denken (aner- 
kannt aucb von Lucke ed. 2. u. 3., Neand., Krabbe^ 
Tkeile , Siefferf , Vsteri , Ideler , Bleek^ de Wette^ 
Ebrard %. 103. u. M.). Gleicbwobl bat aucb bier die 
Harmonistik das MOglicbe getban, um Uebereinstimmung 
nacbzuweisen , entweder der Synopliker mil Job. (so be- 
sonders die alte Harmonisltk, s. Weitzel Passabfeier p. 
305 f., — neuerlicb bes. Movei*s in d. Zeilscbr. f. Pbil. 
u. katbol. Tbeol. 1833. 7. 8. aucb Weitzel selbst) odep 
des Job. mil den Synoptikern (so die meisten neueren 
Harmonisten *)). Die Versucbe der erslern Art scbeilern 



*) Chrys, lasst zwischen beiden Vereinigungsversuchen die Wahl. 
Entweder meine Job. mil to Trdaxot: tj/v kogt^v rtjp ndaav, 
Oder Gbristus babe am Tage vor. dem Pa^ab der Juden die 
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SG^Q daran, dass bet den Synoplikern das 4etato;Maiil 
speciilscb das Judische ord^nlliche Passahmahl war (kein 
anficipiries naaxfx fipijfiovfvjixov , wie Gr^t. z. Matlb. 
26, IS. u. M. wolllen, wUhreod Coitr. Iken anachroni- 
stisch wie aslronomisch unrichtig den Streit der Kariier 
und Rabbaniten Uber die Berechnung iles Neumondes her* 
beizog), nicbt aber eiB von Jesu gegen die GeselzbesUniT 
inung gehaUenes und diese abrogirendes Passahmahl, wie 
Weitzel annimml, vrgh aucb Kahnis p. 14. Die Versu- 
che aber, nach dcnen Job. den Synoplikern conformirt 
yvird (Bynaeus de morte J. Cb. HI. p. 13 ff., Lighlf. 
p. 1121 ff., Bengel u. M., neuerlicb bes. Tholuck, Okh.^ 
B. Cru8., Hengsienb. in d, evang. K. Zeit. 1838. Nr.98ff. 
Wieseler Synopse p. 333 ff.), crledigen sich durch die 
ricblige Erkbrung von 13, 1. 29. 19, 14. 31. und binsiebl- 
lich uos. Sleile durch die Bemerkungen: a) to naaxa 
kann nichl von den Feslppferspeisen mit Aus^chluss des 
Lammes, namenilicb aucb nicbt von dor Chagiga {raf^iriy 
die freiwilligen Osteropfer, aus Rindern bestebend, von 
denen OpfernrYablsseiten gebalten wurden; s. Ligiif.) ver- 
standen werden, da es mit ipayilff constant das 0$fer^ 
lamm bezeichnet , aucb bei Joseph, und \m Talmad 
(tiD&n V!Dd() 9 und dabor kein I^ser an elwas Anderes 
dabei denken konnte; Deut. 16, 2. aber heisst fiO£) eben^ 
falls nichts Anderes als agnvs paschalis, von welchem 
dann ^^jpal "J^iii unterscbieden werden (vrgl. V. 6. 7.), wic 

aucb 2. Chron. 35, 7—9. (vrgl. vielmehr V. II. u. 13.) fUr 
die angenoininene Beziebung von naoxa auf die Oster- 
opfer Uberhaupt vdllig niobtsbeweisend ist. b) Die Ein- 
wendung, dass die Beirelung des beidntschen Hauses nur 
die Verunreinigung fur denselben Tag (cv b^lSlo) be- 
viirkt haben wUrde, welcbe noch vor Abends, also vor 
Anfang des neuen Tages , durch Abwaschung hStte ent- 
fernl werden kbnnen, und dass milbin die Juden docb 
noch das erst Abends zu geniessende Passablamm zu 
essen verinocbt haben wUrden (s. bes. Hengsienb. u. 



Feier anlicipirl, rty^olv tjJi' tavroii aqay^v jfi 7ra(»acrMfrjj, an 
welchor das alUestamenUiche Passahmahl gereiert worden. So 
schreibt schon Chrys. das Program m fur sitmmtliohe spStere 
Untorsuchungen Uber dJesen Punkt bis auf den heuiltgen Tag. 
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¥H€$eUr nacb Bgnaeus u. Ligkifi,), iai aus Mmimonidr. 
(Pesacfa 3, i.) Didit nacbiuweisdn , moss vielmehr grada 
voa UB& Stelle aaii ala unbegrttndet (jedenfalls in Betreff 
dtr Zeii Jem) beCraabiet werden, aiieh abgesehen da von, 
dass eine solobe VeruBreioiguDg ah der aigenen Schliich- 
hmg Aer Ltoimer bahindari haben wUrde. o) Ueber die 
gaoB DiimlSsaige Instans, welche man aus der Geschicbla 
dar Ostorstreiiigkaileii dagegen erboben bat, dass Mi. 
den Tod Jasu auf den 14. Nisan selte, s. Eiol. §. 2. d) 
Man bai so^ar, um den Bericbt das Job. den synoptiscbeo 
ZcHlbestimmungen zu conforrhiren, behaoptet, dieZeitdea 
Pasaabmahls sei gar niobt der Abend des 14. Nisati, son 
dern der Abend des i3« Nisan (milbin der Anfang dea 
14.) gewesen (so nadb Friscb netieriich Rauch in d. Slud: 
u. Kril. 1832L p. 537 ff.) , wobei man unser ipayeiv r. ni^ 
d^a ¥om Essen der a^vpiu versiand. Allein der Abend 
des i4. (niithin der Anfaog des 15.) stefat auf Gnitid des 
Gesetzes naeb der JUdM^cben T^adHion und nacb Jos^k 
^ Mnanlaslfear fast (a. de Wefie in d. Stud. u. Krll. 1884: 
4. Lucke \L p. 727 ff. Tholuck a. 13, 1.), dass janer 
Versueh nornocb gescbicbUrcb ta bemerken ist^ wi&aoeb 
der von Schnetieub. (Beitr. p. 4 ff.) , welober auf dem 
iRftbume berubt, dass 19, 14. die na^aa^Hf^ auf das 
Gafvhenfest sei. e) HdUe Job. das letzle MabI als Pasaab* 
Diabi gedaebt) so wUrden in den Absehiedsreden sinni^ 
Beziebungen auf das Passab gewiss nicbt feblen; sie feh» 
len aber ganz, und aucb die ganz ailgemeine Bezeicbnung 
des Mables seibst Mnvov yiPOfAiu^v 13,2. (vrgi. 12,2.) 
▼ereiaiget sicb damit, beim unbefangenen Leser den Ge'^ 
danken^ an da^ Festmabi fern zu balten. — 1st aber A\t 
Differenz zwiseben Job. und den Synoplikern unausgleicb* 
bar, so fragt sicb, auf welckei* Seife die geschichtliehe 
Richiigkeii sei. Wenn dem Job. als dem einztgen un* 
imtlalbaran Zeugen, dessen Scbrlfl unverfindert aufbebal- 
tenisl, in unausgleicbbaren Abueicbungen von dersynop« 
iiscben Tradition , im Ailgemeinen schon der Yorrang ein* 
zuiiiuinen isi; —r wenn ferner aucb Pauli Vorstellung von 
Cbristo ais dem Osleriaknme nur zur Johann. Bestimmung 
seines Todestages passt (s. z. 1. Kon5, 7.); — wenn fer^ 
ner seibst die Tradition des iudentbutns ausserbalb der 
Kircbe, dass Jesus vespera pasth&Hs^ d. i. am 14. Nisan, 
bingericblei sei, dem Bericbte des Job. zur Seite stefat 
(s. S&nhedr.6f2.), W4»bei das Fabelbafte in der tabnudi- 
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soken Angabe der Umstthid^ der HiBficlitttDg das ekkfaUke 
Zeil- Datum nicht berUhrt; — wenii' die Heguiig ded Ge«- 
riohtes und die Hinrtcbtung am ersteo Fesllage Bueh Baoh 
den neuesien Versucben, sie als geakittet neohzttweiseii 
(8. bes. Wieseler p. 361 ff.), wenig&tens unwabrscheiiilich 
is( (s. Bieek p. 139 if) und Act. 12, 3ff. wider sicb bat, 
— weon eodlicb soger bei den Syneplikern selbst noch 
Spuren des wahren geschicblUcfaen YerbliUoisees , nacb 
welcbem der Tag des lodes Jesu kein erster FesUag, 
sondern ein Tag des Verkebrs und der Arbeit gewesen 
sein muss, sicb vorfinden (Luk. 23, 26. 56. Mark. 15, 46. 
Malih. 27, 59 f.; aber wegen Mattb« 26, 17. s. z. d. St.): 
so sind alle diese Momenle eben so viel Grttnde, deren 
Gesammtgewicbl fur Johtmnes entscbeidet, oboe dass maa 
der unsichern Berufung auf den jetzigen Festkalender, 
naob weicbem der 15. Ntsan duf keinen Frettag fallen darf 
(s. gegeu dessen Anweodung auf jef9e Ze\i Wieseiei' p. 
437 f.), und auf das Verbot £x. 12, 22., nacb der Oster«» 
niahlzeit Haus und Stadl zu verlassen (s. z. Mattb. 26, 341. 
II, Wet^t. zu Mark. 14, 26.) > bedarf. — Die Frage, wU 
ffe» richtige Zeitnerhaltniss in der synopiischen Tradt" 
tion um einen Tag verschoben werden honnie^ entziebl 
sicb einer historisch nacbweisb'chen Lbsuag. Am oalUr-f 
licbslen aber bielet die Abendmablsstiltung den AnknU« 
pfungispunkt dar^ sowobl durcb die Beziehunged, welche 
Jesus selbst in seinen damil zusammenh9ngenden Reden 
dem Abendmable auf das Passabmabl gab, als aucb durcb 
die Anscbauung vom Abendmable als dem antliypiscbea 
Passabmable , wekbe Anscbauung nothwehdig aiis der 
Auffassung Gbrisli als des Passablamms (l.Kor. 5, 7.) sicb 
eotwiekeln musste, so fern er im Abendmiable sicb selbst 
sum Genusse gegeben balte. So ward der Stiftyngstag 
des Abendmabls in der typologisohcn Betracbfungsweise 
desselben ein idtaler 14. Nisan, und in der Tradition all* 
mShlich ein wirkHcher^ und folgeweise die napaffmnfii^ 
welcbe als der Slerbetag fesisiaod, aus dem RUsltage auf 
Ostern (14. Nisan), wie ibn Job. wieder festgestelU bat, 
der RUsttag auf den Sabbath , diesen f)ichi als dea er* 
slen, sQndern als den zweilen Ostertag betracbtet. — 
Uebrigens ist. die Abweicbung des Job. von den Synopti- 
kern als Grund gegen die Aechtbeit des Erslern (Bretschn.^ 
Schwegler, Baur u. M.) um so weniger zu braucben, je 
v^eniger g^ade ein Pseudo-Jobaanes wegen durfte, in 
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Mer so 3«8serst wi^tigeci Deilimmufig mil der herrsi;h«n- 
dbh Tradition ill Widersprtush zu treten, und im Bieasifti 
der Idee von Obrislo als dem voUeDdoieQ Passahlasnin (s; 
faee. Baur p. 272ff.) die BinriehluDg Ghiisli um eifieo Tag 
zurttckzudaliroD. 

Y. 29 t In Rdmisefa'poUUscher Nacbgi^bigkeit ge^ 
gen die Jjiden in) Punkte der Religion koaunl Piialus zb 
ihnen beraus, und verJangt vor Ailem frafcessmassig eiiio 
biB$Hmmie Anklag^, obgleich er sie wusste (V. 33.*; sed 
te scire dissimularbat^^^ RupeiiiC). Der hierarehische Trotx 
aber mu4>bet tbm zu, er soUe die Ueberiieferung . selbal 
sebon ais GevrSbr des Verbreebens annebmen. Wer niobi 
ein Mrssetbftter sei, dmi wurden sie nicht dem Pt-eeur^h 
tor uberHefert haben. „Quod probattonibms deerat, id 
snpptere volunt sua auctoritate^^, Grot, 

V< 3t. Da sio keine besiimmie Kiage einbringenv 
laieist sie Ptialus an ibr eigenes Gericbt (den Sanbedrin). 
Wie er obne eine sotcbe Klage^ aus weteber sicb erst 
seine CompeCenz ergeben . musste , nicbt anders als niit 
Verwei^ng an die ordentlicbe JUdiscbe InstaDz vei^abren 
hofml^^ so war diess Verfabren aucb ungefahrlich^ weil^ 
ivenn das nQit^w auf Lebensstrafe binauslaufen wUrde, sie 
ihm doob wiederkomraen mussten, und zugleieb klug, 
da sie, wenn sie nicbt unverriciileter Sacbe abzieben 
ivolllen , prSsunUtv tbren TroU zu brecben und mit einer 
Kiage nocb berauszurUcken gen&ibiget waren. Fasst man 
^QivHp veruriheilen\ oder gar hinrickim (LiicAe, de 
Wette, yfelcher wie aucb TAo/ucA einen Hehn darin fin* 
det), was es aber nicbt beissl, und welcben Sinn es 
durcb das folgende dnoxTfJinat nicbt bekonimen kann, so 
l^egl man dein Procurator etwas sehr Vargreifiiches und 
beziebiifigsweise ibm VngehorigeB in den Mund — . vfAslg)^ 
mit Naobdrdck. — Die Antwort der Juden berubt auf 
dem Gedanken, dass diess 'a^Lvhv ibrerseits sdion ge* 
scfaeben sei und zum Erkenntniss auf Hinricbtung gelfibrt 
babe , die sie aber nicbt zu tfoiizieben beCugt seien. . Sie 
baben also das K^thsmnuAii gleicb anomtlvoa \^eralandeii, 
sondern ielz(4^r^ als das. ausgemaebie ResuJiat des ern 
stern helracbtel. Jede Beschranhung. aber des ^p wk 
t^tativ etc. (auf die Kreuzesst-pafe ^ wie Ghrys.y Theo-. 
phyL y Eutk. Zig. wollen ; • oder auf den FesUag , wie 
Se$tU* vi. Kuinoel meinen; oder auf Staetlsverbredten, so 
Kr^bs) fet eingelegl; die iuden> batton seit der Herrschaft 
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der ' Rbmer (nabh dera Talmud era! 40 Jahre vor der 
ZersmniDg J«rus., a. Lightf. p. 455. 1 123 ff.) das Jus 
vitae et neeis tiberhaupt verloren; sle konnteo zwar «uf 
Todesstrafe erkennen, aber die BestHligUDg und VolUie* 
hung gehbrto der R^miscben Oberbehttrde. S. ttberii* 
Iken Diss. ]l. p. 517 ff. Barimwm Verbind. des A. T. mU 
d. neuen p. 166 ff. Friedlteb ArchSol. p. 96 f. — Die 
Sletnigung Slephani war ein twnuUuarUcber Act. 

V. 32. Der in der gOUHchen DireoiioD geordaele 
Zweck y weshalb die Juden das Recbt der Hinriehtung 
nichl batten, roiihin ihr >J.tt7i» ovn tJ^eanp et& anlworieii 
mussten. SonsI wUrde Jesus gesteioigt, ntcht aber ge- 
kteuzigi worden sein (was Romiache Todesstrafe war), 
und das Wort Jesu 12,32. wflre UDerftlilt gebliebeii. 

V. 33 r. Pil. I9s8t sich jelzt auf Weileres mii den 
Juden nicht ein, aber well er ebeo vemomfnen, dass es 
auf Todesstrafe abgeseben ist, kehrt er iu's Pr^oiioin 
zuriick, in welches Jesus V. 28. gefubrt isl, und lasst iSbnk 
zu sich kommen , um seibst ibo zu vernebmeii. SeiitM 
Prage: du bist der Kbnig der Juden f welche Ubrigeos 
einen geringschatzigen , hbbnischen Klang hat (nicht eiwa 
ov Xfyng etc. oder dergl. fragt er), erklSrt sich aucb 
ohne Kartjyogia der Juden darnus, dass die Verhaftung^ 
well mit Hulfe der ffmTgu V. 3., nicht ohne vorgangige 
Anzeige und Genehmigung des Pil., wetcfaer deshalb aueh 
von dem Grunde in Kenntniss gesctzt sein musste, ge- 
schehen sein konnte, — daher nicht, wia gawdhnlichy 
einzutragen ist, die Juden wUren noch nacb V. 31. mit 
der xatrjyogia hervorgetretcn , was durch die Harniooi- 
sirung mit Luk. 23, 2. nicht gerechtfertiget wtrd. — 
Durch seine Gegenfrage V. 34. will J«sus nicht de& n9*- 
hern Sinn der Prage erfabren , ob sie nUmlicfa itklisefa-* 
Iheokralisch oder R^misch - polilis<^h gemeint set (denn 
eioe solehe Scheidung der Messlasbegriffo war bei Pil. 
weder vorauszusefzen noch durch die Prage zu veranlas* 
sen), sondern er macht* einfach von dera Rechie Gcbrauoh, 
von der Anklage, die m der Prage lag, den Urheber zai 
wissen , zu wissen also , ob Pil. ohne fremdes Anbrmgen 
(otp' daurov ; Nohn. : uvtofitnog) oder aber aiif Angebea 
Aiiddrer ibm jene Prage. verlege. • 

V. 35 f. Die Antwort des Procurators (geneizi uad 
vot*nehm) giebt indirect in jufjt^ -*^ iifti die Verneinong 
d«i? ersten Prage Jesu , und somlt auch eine< Bejahuiig 
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cbr sweiten. -^ -fii^r^ iym '/ovAtxiig ^ifn) iyd tntt 
t/koHaem N^chdruck: doch ntefat ick, ich euer Procurator, 
bin cin Jude^ wie soHie leb von mir selbst darauf kofiir 
men , dich Jwlen tmd als- Juden •> Kmdg in's Verb&r za 
oebnie;)? Den Nacbdr^ek- von Z;^ luarkirt Nonnus^ duvob: 
ftvj yap *Iavda7o^ xdyw ntkov ; — Gegensetz daveos 
dein^ eigene Naiian (to t^a^ to aov) und ins&nderg 
(xaJ) dii Oberprt^sier habeti dicb niir ikberlief^t; was 
hast du getbani Ketne UmstSnde vt'eiter gemacbll — 
Jetzt bekenni Jesus sein KOniglburn, aber zunScbst nue 
negafw (po^iiiy: V. 37.)- 9,Mein Rtinigreiob stanoml nicbt 
(wie andere Beicbe) aos dieser (eben jiur bis zur Erriofa^ 
tang meines Reiches dauernden) Welt; wenn aus dieseff 
Welt fi9€iit' Kttnigreich stanHnie, so wurdea wobi die 
Diener, die ich dann haben wtirde (oi ifjioi) , kaflfipfen, 
damit icb den Juden (der bierarcbisoben Opposilioa) nicbt 
ttbeHiefert wurde (was 19, 16. gescbiebt); so jtber (Qa 
Niemand fUr niicb kampft) stammt mem Kdnigreicb nicbt 
¥on darmen {inev^ev = i% tov .^oafi, toviov)/' — Be* 
acbie die feierlicbe Wiederbolung von ix tov ttoa^ov y. 
(vi*gl. Bornem. Scbol. in Luc. p. XXXVIIl.), und von if 
fiaaikila ^ iftn, so wie dass iwtev&t^^ von da kei\ 
lebendig hinzeigend gesagt isl, und endbcb, dass in i% 
TOV aoafAov tovtov^ nicbt rouroi;/ welches aucb biltte weg- 
gelassen werden kdnnen, sondern xoagiov den Nach* 
druck bat. 

V. 37. Eine fioadeicc batte sicb Jesus wirklicb bei^ 
gelegt V. 36., was Pil. gewiss nicbt erwartele, daber er 
bofremdct fi^gt: noiine igiiur rex tu es? da du nilmlich 
von deiner fiaasleia redest Ueber das fragende ovmovp, 
nenve igifur, s. Kuhner ad Xen. Mem. Exc. 111. p. 403. 
Die Scbreibart ovitoup ist unzulllssig, weil* sie den Sinn 
ergjibe non sane rex tu es ; s. Kuhner I. I. p. 404. — 
QTi) BegrUndung der durob au Ityeig (vi^gl. Mallh. 26, 25.) 
ausgespmchenen Bejabung. • — tyd) ' dem geringschlilzig 
betonten isi am £nde 6er Frage des Pilatus entsprecbend) 
mil edlem SelbstbewusstSetn betonl, und dorcb das gleidi 
wieder anbebende lym nocb naohdrtleklieber bervorgeho* 
ben; aucb das zweimalige ^iq tovxo bat Empbase. — 
y^yivv, u. i'ki]X eig r. koojii;) Jenes ist die: Oeburt, 
dieses, der emHiiiche Eintritt (vrgl. I, 9.). — ivu fiar^^ 
%VQ. x^ aXfi&.) Zeugniss geben fOr die gbUlicbe Wabr- 
beit soiito er, denn er batte sie bei Gott gescbaut und 
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geh'6vL Vrgl. 3, 11.32* — o cSy in t. aXtj^.) gmM^ 
sche BeEeijcbnutig (vrgl. z^ Gal. 3, 7.) seiner ReicJ^ange-* 
hOrigen; sie sind aus der Wabrheit-liery d. L ibr e&i- 
sobes Wesen ist aus ibrem Einflusse herv^r^egangen. — 
aKOvft fiov T. q>mv^g) hort auf meine Siitnme, fdgt 
meinein Ruf , Gebeiss u. s. w. — Somii bat Jesus Uber 
sein KDniglbum dabin sicb erklSrt, daas er, als Zeitge 
der gblUicben Wabrbeil erscbieoeny duroh die Wabrbeit 
sicb seine Geborcbenden (die (Jnteribanen seines deraiBr- 
stigen berrlioben Reicbes) scbaffe. 

V. 38. Pilat.; nun vollends Uberzeugt, er babe eineu 
unschuldigen und gefabrlosen Scbwarmer vor sicb, fragl 
mit der Geringschatzung ^ welcbe einem malerielien Well- 
mann gegen das abstracte und Ubersinnlioba Gebiet eigea 
ist: wa$ ist Wahrheit? Ein Non ens, ein Phantom, 
denkl er dabei, ist es, womil. der ein Reicb slilten will, 
und des Handels uberdrUssig gebt er sofort binaus zu 
den Juden, und erklMrt ibnen, er finde keine Scbuld an 
Jesu. Etwas GutroUibiges liegt bierin, aber es ist die 
flacbe Gu(mUlfaigkeit des sinnlicben WelUnenscben; nicbis 
von der Trosllosigkeit des Wabrbeilsfarscbers (Olsh.) ist 
hineinzulegen. . Gegen die Ansicbt der Vdfer u. A. {Chrys., 
Theodor. HeraCL, Euth. Zig,, Aref. u. M.) aber, Pilat. 
sei wirklich die Wahrheit zu erfahren begierig gewor* 
den (Nonn, meinl soger: xm Ilikazog ^afifitjai), ent- 
scbeidet scbon , dass er soforl binausgebt. — IVoker Job. 
diess Gesprdch des Pilat mit Jesu erfahren habe? Sei 
es, dass es vom Pilat. selbsl in seinen Kreisen bericbtei 
worden und von daber dero Job. zugekommen isi; sei 
es, dass irgend ein Obrenzeuge der Scene selbst sie ihm 
zugefiibrt, — ketnesfalls baben wir das Recht, den Be- 
richt bios der Composition des Job.^zuzuschteben (Strauss), 
wie insonders Btiur in den Erklarungen des Pilal. , er 
£nde keine Scbuld dn Jesu , nur die Tendenz JokanniSj 
die Sebuld mbgliohst vom Pilat. ab und auf die Juden zu 
wMzen, acQigeprdgt findet, wozu auoh die Frage: was isl 
Wabrbeit? diemen adi, welcber Baur den Sinn uoterlegi: 
wie kann' man au$ der Wabrbeit ein Verbrecben^mackemf 

V. 39 f. Slatt cbarakterfest die Unschuld Jesu .zu 
scbttlzen, versuoht er, um aicbl unpopul^ cu.seiBy un* 
weise genug einen Umweg, durch welobea er jene Un^ 
scbuld faotiscb aufgab. ^-o. iVa etc.) es findet eine Ge^ 
w^nheit bei eucb . stati fur den Zweofc, dass u. s. w. 
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80 ist, was Observao7< bei thnen sei, in teH$cber V(H*stel- 
laDg gedacht. Ueber die Sacbe selbst 9. z. Maiib. 27, 15. 
— fiovXtn&f — ajtoXoam) woliei ikr, soil ich losge- 
benf I>eliberaltver Ck^njunctiv. Vrgt. t. MaUb. 13, 28. 
KiSthner il. §, 464. — tov fiaaiX, r. */ovi,) utlweise 
BiUerkeit. -^ naXip) setzl ein scbon V. 3§. u. 31. ge- 
sebeiienes Scbreien voraus. — BuQafifi,) S. z. MaUh. 
27t 16. -^ ^v di 6 B. Iri^xri^) tragiscbdr Zusaiz. Di6 
BezeicboMig durch Xfjatiig scUiesst die Angaben bei Mark. 
15, 7. Luk« 23, 19. ni'chi aua. 
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V. 3. jeo* tlfyov) B. L. U. X. Rffnusk., die meisfen Verss. Cyr. 
*Nonn. Aug.: nai ^gx^vto nqo^ avtbv nal JiXffov* Mit Recht auf- 
genommen von Lachm, u, Tisch. Die Recepta entstand eben 
so leicht mechanisch durch irriges Uebergeben vom ersten avtov 
auf das zweite, wie durch den Schcin des Entbehrlicben, ja Unpas- 
senden, welchen ^^x- ^Q* ««'^- haben kofinte. — iSidow) Lachm, 
mchh,: ididoaav, Aber 8. z. 15, 22. — V. 4. Eiz,^ Schoh, Tisch,: 
ilijX&fv ovy. Lachm.: mat i^r^X&tv, Zwiscben beiden Lesarten ist 
das Gewicbt der Zeugen sehr getheilt, doch far x al ll^XO; Uberwie- 
gend (A. B. K. L. X. Minusk. Syr. Aelh.), welches daher vorzu- 
Ziehen, wogegen die Weglassung der Parttkel {Griesb.) durch D. 
Minusk. Yerss. nicbt binreichend gerecbtferligt wird. ^ V. 6. 
at' Toy) nacb oravQ. Tehlt bei Eiz.^ Tisch., hat aber das Ueber- 
gewicbt der Zeugen for sicb, denn unter den Majusk. lassen es 
nur B* L. weg. Gleichwohl lag die Zufugung an sich und durch 
Luk. 23, 21. Mark. 15, 13. Job. 19, 15. so nahe, dass es als Sup- 
plement anzusehen ist. — V. 7. ^/*wvy fehlt bei D. D. L. /i» 
Vulg. It. Or. HH. Aug. Getilgt von Laekm, Aber wie leicht konnle 
tbeila die vorhergebende Sylbe MON^ theils die sobeinbare Ueber* 
flOsslgkeit die Uebergehung veranlasseni — V. 10. Nach kiyib 
baben £/z., Lachm, oivy welches zwar nur bei A. X. Mimisk. 
Syr. Perss. Copt. Arm. Slav. Cyr. fehlt, bet der passenden Ver- 
bindimg aber, wetcbe es ausdrUckt, «chwerlich woggelassen sein 
wUrde, wenn es ficht wflre. Etwas Schleppendes (gegen Uuket 
de WetU) baben die Schrefber schwertich darin gefUblU — V, 
12. Yx^a^oy) Lachm. f Tiach.: iti^avyc^ovf z war nach erbebli- 
chen Zeugen, aber aus V. 6. 18,^., wober D. Biinusk. gradezu 
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i3^r*^9ay wtodtrbolt babea. — V. 13. ^oitoi^ tow ioyor) 
Der GeniL Plur., und awar entwMer tav-rwy t&r XofWf oder er- 
heblich stttrker noch (A. B. L*) «wf Aoyw tovthw, isl so entschie- 
den teslirt, dass letzteres mit Lachm. u. TmcA. aufxunebmen isL 
Die RecepU ist aus V. 8, — V. H. Slatt di nach *»e« baben 
Lachm. u. Tisch, ^v, nach entsdbaidendeD Zeugen, Sb ist atyli- 
stische Besserung. — I'xti?) D. L. X. MiBUsic. Chronic. aleaL 
(letzteres auf die dnif*fi!j uvriy^aipa^ je auf das id^xf^9^ des Joh, 
sioh berufondl), Nonn. Sev. ant. (auf Euseb. sioh berufend), Am- 
mon. theophyl : rQlrtj. AUe harmonistiscbe Aeoderung nach Mark. 
15,25. (vrgl. Malth. 27, 45. Mark. 15, 33. Luk. 23, 44). - V. IC 
17. Slatt ijyayor hat £/a. oTr^yoyov, gegen enlscheidende 
Zeugen. Aber B. L. X. Codd. It. Copt. Cyr. lassen xai ^yoyw 
ganz weg. So Lachm. u. Tisth, AUeia wenn man bier die Fort- 
fahrung aus den Parall. nachgetragen hfiiUe , so wUrde nicht '^yo- 
yov, sondern a^i/yayoy (vrgl. Malth. 27,31. Luk. 23, 26.) das Deber- 
gewicht der Zeugen haben. Leicht aber konnte ««* ^yoycw beim 
Abschreiben dadurch uotergehen, dass man vom ersten ium gleich 
auf das zweite fortging — to^ cxavg, at^Tor) Lackm, u. 
Tisch.: nvtft rov atavg , was durch B. L. X. Vulg. It. Or. Cyr. 
sattsam testirt ist, um die Recepta als Aendenmg nach der gang- 
baren Wortslellung erscheineo zu lassen. — V. 20. Die Rei- 
henfolge 'E^q., 'P«»f*»f 'EXL (so 7*t«cA. nach B. L. X. Minusk. 
Copt. Sah. Cyr.) hat die Wahrscheinlichkeil vom Standpunkte des 
Pilatus far sich. — V. 26. 27. Statt ISov ist beides Mai mit 
Lachm. u. Tisch. das beim Joh. gangbare Xdi (er hat idov nur 
4.35. 16,32. und aus d. LXX. 12,15.) nach erheblichen Zeugen 
zu lesen, ein Sinnunterschied zwischen beiden Formen aber nicht 
anzunohmen. — Y. 28. liSwq) iddv ist weder binreichend te- 
stirt noch sinngemass. £s ist mecbanische Wiederholung aus V. 
26. — V. 29. oiv) fehit bei A. B, L. X. Codd. U., wahrend 
einige andere Zeugen 4^8 oder ei haben. Mit Recht getilgt von 
Lachm. Gangbarer Zusatz. — ol Se nkija. ajfoyy, o$. xa*) 
Lachm.: onoyy. oSv f/Korov tov o£oi/<, nach B. L. X. Minusk. 
Verss. Cyr. Hilar. Die Recepta ist nach Matlh. 27, 48. Mark. 15, 
36. gebildet. — V. 31. Statt Utivov hat £/z. Udvij,^ gegen 
entscbeidende Zeugen. — V. 35. xa« v^cTc) Klz, hat bios ^fiik- 
Aber xa» ist so stark testirt, und ward so leicht als beziehuogs- 
los ausgelassen, dass es gescbutzt . werden muss. — V. 40. ev 
o^ov.) Das blose h^m. {VAz.^ Lachm,) ist awar ebanfails er- 
heblich bezeugt (B. K. L. X. Y.), aber leicht ward das entbehr- 
licbe h uborgangen. Vrgl. II, 44. 
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V. 1-^3. Odp) Nach Pehbchlagimg dieses ReUuogs- 
versachs wili Pilat. es weoigslens nocb daruuf ankam-^ 
men iassen, ob nlcht das Mitleid der Juden zu erregen 
^61. £r ISSSt daber die Oeiselung an Jesu vollzieben^ 
welcber er ohnehin, weDn er gekreuzigt warden solUe^ 
W untervverfen war, und beflUt durcb dtese Misshandiung 
den Juden genug zu thun und das Scblimmere abzuwen^ 
den. Vrgl. z. Mailh. 27, 26. Auefa giebt- er ibn in glet'- 
eher Absicbt dem Hofane der Soidaten preis. — cAa- 
fiev) scbilderndes Detail. — i^ axavO.) aus Domett, 
nlcbt: BSirenklau. S. z. Mattb. 27, 29. — - Ifiar. nog^ 
q>vg.) es war ein rotber Soidaten * Mantel. S. z. Mattb. 
27,28. Mark. IS, 17. Die Art des Bohns erkidrt sidi aui 
18,39. — X. V9X' ^P' ctvt.) s. d. krit. Anm. Es ist 
ein S€hild€i'nder Zag. Verkleidet stebt er vor ihnen; sie 
gehen zu ihm kin und macben ihm die-Reverenzl 

V. 4 f. IlaXiv) denn uacb 18, 40. ist PilaL in das 
PrStorium zurtickgegangen , und bat Jesum geiselnlassen 
V. I. Letzteres war gewiss so gescbeben, dass es die 
luden seben konnten. — Den Gegeisellcn und zur Ktt* 
nigs-Garricatur Verkleidelen laisst er mit sicb berausfub- 
ren. — vfilv) vobis; die nSibere ErkiSrung dieser Be-^ 
ziebung giebt das Folgende. — iva yvmtt etc.) denn 
bStte er ibn schutdig befunden, so wilrde er diese Un^e 
stdnde nicbt macben, sondern die Sacbe mit der Execu- 
tion abibun. — V. 5. Nicbt Parenthese ist i^^k^sv — 
ifiiuovy sondern die ErzSiblung iSuft ununterbrocben fort^ 
so jedocb, dass bei ktyn {Piiaius) das Subject wecbselt. 
S. Maetzn*. ad Antipb. p. 145. Kuhner ad Xen. Mem. 2^ 
1, 8. Winer p. 646. — Das kurze bedeutsame ecce 
homo! siebe da ist der Menscb, urn welcben es sicb ban** 
delt! bat seinen beredten Kommentar in dem Aufzuge, 
in welcbem Jesus berausgefubrt wurde. Diese Gestalt 
kann nicbt ein wirklicher Tbron - Usurpator sein I Die 
Worte sind vveicb und mitleidig gesprocben und sollen 
Mitleid erregen (vrgl. scbon Chrys.); erst V. 14. sagt er 
bitter: W^ 6 fiaailevg vfjitStf. Das ecce homo obne Sig- 
nificanz zu nebmen, nur als Anzeige des Vorbandenseins: 
,,da ist er wieder^' (was Tholuck zulMsst), entspricht dem 
Pathos der Scbilderung i^^k^i^ — Iftar, nicbt. 

V. 6 — 8. Von anwesendem VolAe (welcbes vielieiebt 
geschwiegen habej meint Luche) entbail der Text nicbts; 
die 'lovdatot V. 31^ 38. waren eben die ag^iftiff vt. St. 
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— XafisTi uvTOM vfii7^ eic.) ein verdriessUoliuxM] ge- 
peizi abweisendes Paradoxonj da die Juden das Rechi 
der Hinrichlung nicht hallen, und die Kreuzigung gar 
keine Judische Todesstrafe war. Kreuzigel ihn selbsk, 
wenn ibr ihn gekreuzigl haben woilei! — Die 'lovduioi 
iegen nun die AuctorilMt ihres Geselses ein , nach welcheoi 
Jesus (n9mlich als GoUeslSsterer Lev. 24, 16.) slerben 
mUsse. So geben sie ihrer Forderung klUglich eine vom 
Procurator zu respecUrende andere Grundlage, und dee 
Bescbuldigung die enlsprecbende religittse Passuog. — 
i^fiiTg) mil trolzigeni Nachdrucke, dem voi*berigen iyd 
?*- ahlav entgegengesetzL — fiakkop i<pofi,) nSmlicb 
Jesum hinrichten zu Jassen. Vorber war's Gewissensscheu 
gewesen, jetzl Furcht vor der Rache ernes GotieSy nam- 
lioh des JudengoUes Jebova, wenn etwa die aogegebene 
BehaupUing wahr w^re. Das vlog {^*oS erkUrto er aich 
nach Analogic der heidnbchen Heraen. 

V. 9. Gr nahin daher Jesum zu einem PrivatverhOre 
wieder mii hinein in's Pratorium. — no&eit) fragl nach 
der Herkunft , aber nicbt im Sinne des Geburlsorles 
{Paulus) , sondern in dem durch vlop ^toO V. 7. ange* 
regten Sinne. Vrgl. 8, 14. Ma(lb.2l,25. Horn. Od. q, 373.: 

v4ui) Sowohl diese Noliz, wie auch die Frage des Pilat. 
ni0sv el av (wie ganz anders fragt er 18,33.; aber bier 
scheui er siob, direct zu fragen), ist Geprage der Origi- 
nalitSL Gs sckweigt ^esus\ denn was er zu sagen gehahl 
bStte, w3re vom Pilat. doch nur miss vers tan den oder gar 
olcbt verslanden worden (Mattb. 7, 6.). — ifiol ov XtX'* 
Xi7g) ifAoi hat den Nachdruck der gekriinkien AuctoritSt, 
die sich auch dann glei^h schreckend und loekend ver* 
sucht. Zuerst das atavgwaal aej ufid dann erst das 
AnoXoaal as zu sagen, lag dem ^n*^/fn Manne am nacb- 
sten. Doch haben A. B. Lachm., Tisci. die umgekehrte 
Folge. 

V. U. Mit einem klaren beiligen Trotzbieten stelU 
Jesus die cgova/a des Procurators gegen ihn, welche die? 
ser so eben mit seinem oTuvgrnaal ai gelltfnd gemacbt 
hat, unler eine btibere Instanz^ entnimml daraus aber 
sofort auch mil versbhneoder Milde eioen verringerndea 
liaassstab far dessan Sehuid. Der Ausspruch alhmet 
Wahrheit und Onade* — dsdofAtvov) ndmliob das 
iiovaiaiH* xttt" ifiov. S. Kuknei' II. §.421. Bernhardy 
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p. 396. — uptaOip) d. i. ton Goft Vrgl. 3, 8. 31.^ 
nicht: vom Sanhedrin {Bo! fat ^ Semi.), Dicbt: vom Bo* 
mischen Kaistt* (Vsferiy w«lcber die St. ganz mlssver- 
standen). Pilatus stehl vof Jesu init der i^ovala iha 
zu verderben; von Gott aber hat er diese Gew«ll, and 
er hatle sie nicht, wenn ihn Gott nicht zur Voltziebung 
seines VerhSngnisses Uber Jesum bestitnmt bUtte. Des« 
balb aber {diit xovxo)^ weil er namHeh hier nicht in 
unabfaSngiger Selbstbestimmung, sondera als Organ dea 
gOttlichen VerbSngnisses handelt, ist er zwar nicht von 
Silnde frei, da er Jesum wider seine individuelle sittliche 
Ueberzeugung veruriheilt, aber grbsser an Scbiild ist di« 
Silnde des Ueberlieferers (Kaiaphas)^ weit diesem die 
ilovffla gegen ihn nicht von Gott gegeben ist. Die logi* 
sche Richiigkeit des diu rovro ' berubt darin , dass der 
na^ad^dovg der Hohepriester ist, welchera mlthin Uber 
ihn, den Messias, keine Gewalt von Gott gegeben ist; 
dem Pilatus hingegen, dem Romischen Machlbaber, ist 
dicse Gewalt verlieben, weil er das poliiiscbe Regiment 
gegen den angeblicben Prdtendenten zu vertreten halte* 
Wie Sfdofi. nicht in den BegriflT der Zuhssung umzu- 
setzen ist (Chrys.)j so ist auch in dia tovto nichts zu 
finden, was nicht der unmitteibare Context giebt, und 
daher nicbt mit Eufh. Zis. (vrgl. TheophyL) zu fassen: 
dioti i^ovaiav ^x^tg 9n»l ovut dnokvBig fc«, und der gerin- 
gere Grad der Schuid beruhe in der SchwSiche und 
Weiohherzigkeit des Pilat.; auch nicht mit Orof. (vrgL 
B^g. u. schon Rupert): weii du nicht so gut wie die 
Juden wissen kannst, wer ich bin; auch nicht mit Lam- 
p€: weil die Juden keine solche Macfat haben; — son^ 
dern: weil dir deine iSovaia gegen mich von Gott ge- 
geben ist (s. oben). — 6 na^adidovg) substantiviscb: 
der Ueberlieferer , was aber gew5hnlich ganz willkUrlicb 
collectivisch von den Juden verslanden wird. Es ist 
Kaiaphas (richtig so Beng.), welcher den Messias htttte 
anerkennen und aich keine Gewalt Uber ihn h^tte an-^ 
maassen soUen. — fiel^ova) vergleicbt die SUnde des 
nctgadidovg m\i der des Pilatus^ nicht mit sich selbsf^ 
so dass ifare Schuid als duroh Missbrauch der iJ^ovalu 
des Pilat vergrOssert hez^^anet werde {Calvin y Baur). 
Die Schuid, welche der nagttiS^dovg an und lUr sich hatte, 
wurde ja durcb das an die ordenilicke Obrigkeit be* 
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^rkte Uebbrliefern nicbt vergri^ssert , welches vielmehr 
der ordnuDgsinMssige Weg war. 

V. \2. *JSn TovTov) nicbt: van jeizi an (so ge* 
wbbniicb); deon er hatte schon vorber es gesucbl; son* 
dern: aus diesem Grunde, wie 6,66., durch diese Rede 
Jesu veranlasst. — « i^i^xn etc.) verlangie, begekrie PtI. 
ibn loszulassen. Vrgl. 1, 39. 4, 23. 27. Er forderte, iba 
losgeben zu soiien. . Diess baUe er nocb nichi getban, 
sondern nur indirect die Rellung versucbL Was man ge- 
wQbnlich binzudenkt: er sochle nock mehr^ er suchle 
emsflichst („ vorber scheint er dem Job. mebr nur ein 
Spiel damit getrieben zu haben'', Lucke) u. dergl., isl 
eingelegi und zugetragen. — I>as gestellte Begehren er* 
wiedern die Hierarcben mil dem Gescbrei: iap tovtop eic., 
womit sie klug genug wieder zul* polititcben Seite der 
Klage zurUckkebren , dg ov nuQontiu¥ ttf IliXatt^ dti 
tip and lov Kaiaagos (pofiop , Euth. Zig, Wie sehr 
mussle er, der in so manchen SlUcken seiner Verwaltung 
keine reine Sacbe batte (Joseph. Antt. 18, 3, 1 ff. Pbilo 
de legat. ad Gaj; p. IQ33.), eine Anklage bei dem fUr 
seine Gewalt etfrigen und argwbhniscben Tiberius (Sueton. 
Tib. 58. Tacit. Ann. 3, 38.) vermieden zu seben wUnscbenI 
— qtlkos ^ov Kaia.) nicbt tm Ti/tf/orsinne von amicus 
Caesaris ^ wie bohe Beamte diesen Titel fQhrten (s. 
Wei8t.)j bei wekbem aber der Sinn: Vertrauter (Rath) 
fles GSsar statt findet; sondern: dem Kaiser ireu, sei- 
nem Interesse ergeben. — Wer zum Komge sich selbsl 
macht, indem er sicb ndmlicb dafUr erAiart (vrgl. 10, 33.), 
der erkldrt sick damit {aptdfyH) gegen den Kaiser, 
Sonach ist ayj^XiyH nicbt: er rebelUrt (Kuinoel) oder er 
widetseizi sick {Grot., de Wetfe, Maier) zu nebmen; 
den Accent aber haben die Correlate paokXia und J^a/- 
aagi, 

V. 13. Diese Reden scblagen bei Pilat. durch. Er 
will nun fbrmliob und feierlicb das Eoderkenntniss abge* 
ben, was nicfat im PrStorio, sondern ausserkalb im Freieo 
gescbehen musste (s. Joseph. Bell. 2, 9, 3.), Usst daber 
Jesum aus dem PrStorio herausbringen , und seizt sickf 
auf dem Rickisiukle Platz nebmend, auf die Sfaite, 
wetcke Idikostroion , Bebrdisck aber Gabbaika kiess. — 
ini xov fiijfAawog) Modalbestimmung von iua&. Big to* 
nap. — Da tonog bier einen bestimmten und nambaftea 
Ort bezeichnet, so bedurfte es des Artikels so wenig wie 
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niXig, aypdg u. dergl. in solcben F^6d. Vrgl. tfatib- 
27, 33. KUkner li. p. 129. — Der Platz, wo das Tri- 
buoal stand , vor dem Pra«tario in Jerus. , fubrle den 
Griechiscken , von seinem Mosaiktoden (s. Wefst u. 
Krebs p. 158 f.) ^entstandenen Naoien ^tOootgrnzop, in 
der Armmaiscken Landtssprache aber dan von seiner 
ei^huhefen Beschaffenheii herrlibrenden ^*fJS!5 , also zwei 

verschiedene Namen , von verscbiedenen Eigenscbaften 
desselben Plalzes abslrahirl. Uebrigens wind diese SVMie 
weder bei Joseph., nocb bei den Babbinen erwahnt. Ab- 

zuleiten ist der Name /«/?/?. nichl von !^?^^.; Hugely 
^vogegen das doppello § sein wUrde (vrgl. FafiaOd Jo- 
seph, An«. 5, 1,29.), sondern von 33, Rucken, BuckeK 

5. tiberb. Fritzsche Verdienste Tboluek's p. 102. Tkaluck 
Beitr. p. 1 19 ff. 

V. 14. Tag und Slunde des entscheidenden Moments, 
yvornacb dann mil icul Uya etc. die Erzahlung fortgebL 
oboe dass riv di — £xt/; in Parenlhese (sondern mil 
tjQchm. zwischen zwei Punkte) zu slellen ist. — Tiaguax. 
Tov naa^a) Damit die nagaaxevj] nicbl von der allw(3* 
chentlichen , auf den Sabbath bezuglichen (V. 31. 42. 
Luk. 23, 54. Mark. 15, 42. Matth. 27, 62. Joseph. Anlt. 16, 

6, 2. al.) verstanden, sondern auf den Pa^saA - Festlag, 
dessen Vorbereilungstag gewesen sei , bezogen werdej 
setzt Job. ausdrUcklich tov naaxa hinzu. Allerdings war 
er ein Freitag, mithin auch RUsttag auf den Sabbath, 
aber nicht c/i^^^ Beziehung soil bier markirt werden, son- 
dern die Beziebung auf das am Abend des Tages eintre- 
tende Pas^aA/V^/, dessen erster Festtag nach Job. auf 
den Sabbath fiel. Der Ausdruck entsprichl dem Hebr. 
nOSn a"l7 zwar nicht dem Worle nach (denn nuQaayiivri 
isf == Ntnan^) f aber sSchlicb. Die Ausleger , welcbe 
die Abweicfaung des Job. von den Synoptikern wegen des 
Todestages Jesp niobi anerk^nnen (s. %^ 18, 28.)t erkld-> 
ran : der Freitag in d^r Passakzeit (s. bes. Wieseler 
p. 336 f.). Allein erst in der spalern kirehHchen Spracbe 
heisst ' Tta^aax. gradezu Freitag (s. Suieer, Thes.), und 
Kwar vermSge der dabei zu denkenden Beziebung auf den 
Sabbalb , welcbe aber bier niobl binzugedacbl werden 
karnij da eiQe andere Genilivboziehung aiisdrttekltch da* 
bei steht. Mil Unrecbl beruft man sicb auf die Analogie 
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von Igoal. Phil. 13. : wo e« heift$t , bioo solle am Sonnlag 
oderSabbalh nicbt faslen nkfjif iifog awfifiutov tov na-* 
ax ft; deon (beila ist aafi^m^p an und fUr sipb eioe ro//* 
standige Tagesbezeichnuogf Ibeila beiast bier ai^. t6u 
nuQx^ °*^^ einmal der Sabbalb in der Osierzeii, son<- 
dern der Sabbath des Osfertage^, d. b. der Soonabend, 
welcber dem Oslertage vorangebt, der Oslersonoabend. 
Um so eiilschiedener zu verwerfen aber isi diese harmo- 
pisUscb erzwungene Auskuofl, da aucb alle tibrigen Zeil- 
angaben des Job. in der Passionsgeschicbte den Tod Jesu 
vor den erslen FesUag (s. z. 13, 1. 18, 28.) setzen, und 
da Job., wenn er den erslen FesUag als den Slerbetag 
vor Augen gebabl baUo , diesen nicbl so unbestimml „der 
Freitag im Passab*' (welcber ja aucb jeder andere der 7 
FesUage baUe sein kbnnen) bezeicbnel baben wUrdo, 
zumal bier, wo er so genau verrabren will, dass er aucb 
die Stunde angiebt. Gegen Schneckenb. Beiir* p. 1 ff., 
welcher durch Beziehung der nagaax, auf das Garben" 
fesi ebenfalls den 15. Nisan als Todestag, aber einen 
MiUwoch, herausbringl, s. Wieseler p. 338 f. — «x¥^) 
naob JUdischer SlundenzSblung, also Mittags 12 Uhr, — 
wieder eine DiOerenz mil den Synoptikern, nach denen 
(s. Mark. 15, 25., womil aucb Mattb. 27, 45. Luk. 23, 44. 
slimmt) Jesus schon Morgens neun Uhr gekreuziget wird. 
Da die Lesart an u. Si. sowobl Susserlich als aucb inner- 
licb gesicherty die schon alle Annabme eines Schreibfeb- 
lers aber (Euseb.; Ammon.j Sever., upig be! Theophyl. 
nebnien eine Verwechselung der Zahlzeichen / und g an) 
rein willkUrlich ist, eben so willkUrlich ferner die An* 
nahme, dass Job. nach Romischer StundenzHhIung rechne 
(Rettig^ Tholucky Olsh., Krabbe, Hugy Mater; aucb 
im Wesenllichen so Wieseler p. 414., den grade um Mil- 
ternachl einlretenden erslen FesUag Ex. 12, 29, -zu Iltilfe 
nehroend), und da aus der drillen Sftmde des Markus 
kein driltes Tagefvierfei gemacbl werden kann CAret^ 
GroL, Wetst u..A* bei Wolf; s. dagegen Mark. 16,33f): 
so muss die Discrepanz belassen werden, wie sie ist^ 
und dem Jilnger, der unter dem Kreuze geslanden, der 
Vorzug gebubren. . Unwabrscbeinlieb in sicb aber isi die 
Joliann. Stundenangabe oichl, da die vieiracben Acte in 
und bei dem Pralorium wohl von nQ(oi 18, 28. bis Mittag 
sieb bidgezogen baben kdnnen, die £xecuihMi «ber dem 
Uicbl£fu*uGfae rasch und obne ZwiscbenfoU gefolgi seto 
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musst •^ den Sfnelrduin^ weloben da$ dael offen ittsst^ oiebt 
eiomal in Anscblag zu biingen. — id* 6 /fauiA. vpimpi) 
PilaU isl 2war mil Besleigung des Richtstuhis 2ur Ueber* 
wiodung seines RechtsgefUhls besUmml; aber gieicbwobl) 
in diesem entscheidenden Momenta, mil seiner siiliicfaea 
SchwScbe zwisoben der doppelien Furchi vor dem Gotles* 
sobn und dem Kaiser, macbt er erst nocb, ehe er wirk- 
licb nacbgiebt, die bitiere Moii<m gegen die Juden: siehe^ 
da ist euer Konig! unklug, wirkungsios, aber wentg* 
stens dem Ingrimm seiner widerwilligen Stimmung ein 
Genuge Ihuend. 

V. 15 f. Die Bilterkeit erbillert nocb mehr. Auf 
das ungeslUme Gescbrei, welches die Kreuzigung fordert, 
ist die Frage des Pilat.: euern Konig soil ich kreuzigen? 
nur der unkraftige Nacbklang des *ids 6 fiaa. u(4., wor« 
nacb mil dem enlscbiedenen ovx exofnp fiaaikta etc. die 
uocbmals erregte Furcht vor dem Kaiser endlicb den Pro- 
curator vQlIig enlwaffnet, so dass das scbmSbliche Resul- 
tat des richterlichen Acles herauskommt: na^idmxfv av^ 
rov etc. — avxo'iq) den Oberpriesfem V. 15. Diesen 
ward Jesus Ubergeben (falscb B, Crus. nagtd. bezeicbne 
das Nachgeben ; so auch Grot)j damit er unter ibrer 
Direction von Rbmischen Soldalcn (V. 23., vrgl. Mattb.27, 

26. 27.) gekreuzigel wUrde. 

V. 17 f. Das Subject von nafjtX, u. ijyay, sind notb- 
wendig nacb V. 16. die dgx^(ff^9^ nicbt die Soldaten (de 
Weite, B. Crus. u. Aeltere). Jene sind die bandelnden 
Personen, was das dienstliche Mitwirken der Soldaten 
(V. 23.) nicht ausschliessl. — paat. avroJ tov (xravg. 
(s. d. krit. Anm.): sich das Kreuz fragend. S. z. Maltb. 

27, 32. und Uber Golgofha z. Mallh. 27, 33. — ivxiv^. 
u. ivTiv&.) vrgl. LXX. Dan. 12,5. 

V. 19 f. *'^y()ai/if) nicht nachbolend : er hatte ge- 
schrieben {de Wetfe)^ sondem: er schrieb, wSbrend die 
Kreuzigung geschah; und als sie gescbehen war, setzten 
sie den thXog (sollenner Rbmischcr Ausdruck fUr eine 
bfPentliche AufschrKl, insonders aucb fur die den Delin- 
quenten und sein Verbrechen nennende Aufscbrifl, s. 
Lips, de cruce p. 101. u. Wefsf.) auf das Kreuz. — 6 
fiaatX, rolv *Jovd,) consequenle Billerkeil in derBezeich' 
nung Jesu. — V. 20. twv */ovdaiofv) der bierarcbi* 
seben Faction. — iyydg nv etc.) S z. Maltb. 27, 33. 
r-. %»i ^v yfyQufifi. etc.) nicbl mehi' von on abbangig, 
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da reSp '/ovdmlm^ V. 20. nichl m aHgemeinen SioDe zu 
oehmeo isl. Vielmebr reiht es an das ersle Moment, 
weshalb die i()xiiQi7g ihren Antrag Y. 21. an Pilat. steil- 
ten (roiJtoy — Jovdainp V. 20.) , ein zwekes hterzu mo- 
tivirendes Moment, naralicb: es (daa aof dem thXog Ste^ 
bende) war in drei Spracken geselmeben^ so dass es 
Jedermann, auch die AuswSrtigen, lesen konnte. Eine 
soger rtVrsprachige Aufschrifl auf dem Grabe des Gordi-^ 
anus s. b. Jul. Gapilolin. 24. 

V. 21 f. Die Oberpriester unter der JUdischen Op- 
posilioQ haben die grollende Bilterkeit aus dem xixlog 
herausgelesen. — (a^ yQaq>t) Das Schreiben, weil noch 
abzuandern, ist als nocb nicbl abgeschlossen gedacht. — 
o ytygaqia, Yiyf)a(pa) gemessene Bezeichnung, dass es 
bei dem Geschriebenea uDabSnderlich sein Bewenden 
behalte. Analoge Formeln aus Rabbinen s. b. Lightf. 
p. 1131. 

V. 23 f. Ovv) knupfl die Erzablung nach der Epi- 
sode vom Tilulus wieder an V. 18. an, — iatavQm^ 
aap) denn sie waren die Vollzieher der Kreuzigung. — : 
Ueber das Kreuzigen selbst s. z. Matlb. 27| 35. — zu 
IfAaz. avzov) seine Oberkhidungsstucke ^ die er Uber 
dem %n(avj dem Unlerkleide, angehabl. — xiaaaga) 
es waren also 4 Soldalen , das gew&hnliche tiTQadiov 
QTQattcDKav (Act. I2| 4.)* ""^ i^ ^^^ ap(o&iv vg^avtog 
di\ oXov) von oben an (wo das Kopfloch war, an ot/- 
Xi¥og, Nonn.) gewebt ganzdurch, durchweg^ so dass 
also das Kleid ein einziges von obenganz durchgehendes 
Gewebe war, ohne Nabt, — abnlich dem Priesterkleide 
b. Joseph. Anlt. 3, 7, 4. S. Braun de vestitu Hebr. p. 
^42 ff. Rosenm. Horgenl. V. p. 273 f. Zum :adverbialen 
di' okov vrgl. Bernhardy p. 235., aucb di* oXiop Plat. 
Sopb. p. 253. C. — Yva ij YQuqi^ etc.) Dieses Loosen 
urn den x^nav geschoh nicht zufallig, sondern im Zusam- 
menhange der g&lllichen Bestimmung zur Erfullung der 
Schrift, welcbe sagl u. s. w. Die Stelle ist Ps. 22, 19. 
genau nach den LXX. Der Ibeokratiscbe Dulder des Ps. 
ist Typus des Messias. In der Licenz der typiscben Wort- 
deutung.d, St. lasslJoh. IgAaxiafiog (tci^isb^ Kleidung Uber- 

baupl) specie]] auf den ;^«roii> gehen, ini Gegensatz gegen 
die ifiitia ^^^ im Grundtexte ist aucb ctligemein^ Job. 

aber halt sich an den Ausdruok der LXX. und nimsii ihn 
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im speeiellen SIhd). — ol fniv oSp (rrp«r. t. inoL) 
Scblussformel dieser Scene. Ueber fkh ow s. z. Luk. 3, 
18. — tuvra) das V. 23. 24. Berichlele. 

-V. 25— 27. Eiire andere, vom Job. eigenthUmlicb 
ausgewSbile Scene, -^ so erbaben und ergreifend an In* 
ball) wie einfacb und zart in der Form, um so unge^ 
rechter unter die Mytfaen verwiesen (Strauss), wenngleicfa 
bei den SynopUkem (Matth. 27, 56. Mark. 15,40.) diege- 
nannten Frauen von feme steben , welcbes Fernsteben 
nach unserer Scene (nicbt vorher, wie Liide u. Oiski 
woUen, aber gegen die Stellung im synoptischen Bericbl) 
asu setzen tst. — t} fAi^ttjg avrov — Maydaktjiti^) 
Werden bier nur drei Frauen genatint (getcdkniiche Mei/ 
nudg), so dass Ma^ia t; tov KlmnSi Apposition zu «} 
ad^lqrfi etc. ist; oder vier Frauen {Wieseler in d. Stud. 
u. Krit. 1840. p. 648ff., Lucke^ Lange), so dass Magla 
1/ tov KkoanS fUr sicb zu nebmen ist, und die Frauen 
in zwei Paaren aufgefUbrt werden? So hat schon Syr. 
gefassl, und daber vor MagLa ein %ai eingescboben 
(wie aucb Aeth. u. Pers,); so baben aucb Lachm, j[ed. 
mtit. , nicht iii der grossen Ausgabe), Tischend. u.' de 
Mnralto interpungirl (obne Komma nacb KXtonS). Da 
es bdcbst unwahrscbeinlicb an sicb und durcb kein Bei- 
spiel nacbgewiesen ist, dass zwei Schwestern denselben 
Namen gehabt; da es ferner der EigenlbUmlicbkeil des 
lob.j seinen eigeneh Namen nicbt zu nennen, entspre-^ 
cbend ist, wenn er aucb seine Muiter*) nicht nament- 
Hcb anftibrt , und da nacb Matth. 27, 56. Mark. 15, 40. 
Salome roit unter jenen Frauen gewesen: so ist Wiese* 
hr*^ Ansicht, welcher gegriindete Bedenken durcbaus 
nicbt entgegensteben (was Ehard p. 555 f. dagegen ein* 
wendet, trilft glinzlieb nicbt; er Tdsst sogar cideXq)i^ Sckwa* 
gerin beiSsen), vorzuziehen, so dass also die ungenannte 
fj ad$X(pij T^ff fjitjtgdg avtov Salome, die Mutter Jobannis 
isl. — 1^ Tov Kk(onci) des Kiopas (= Alphaus, •'Bbn, 

Mallb. 10, 3.) Weib. — MaydaL) S. z. Matth. 27, 56. 



*) Zwar nennt er 21, 2. seinen Vaier, Aber dieser erscheint so 
unbetbeiligt in der evangelischen Geschichte, dass er dem Job. 
in seinem christlicben Yerbaltnisse mebr fremd und fern daste* 
ben konnte, und Tur dessen Nennung nicbt, wie bei der Mutter, 
in einer zartdn geistigeren Rucksicbtsnabme ein Bedenken iin- 
deo. mocbte. 
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*— Ddss Jesus dem' J&hannes die Sorge fOI* die Maria be- 
flehll, obgleich diese noch mehr SObne hatte, — diess 
zu erklyren gcnugt nicht der Unglaube der BrUder (7, S.X 
denn dessen baldige Ueber^indung (Act. I, 14.) konnte 
ihm schwerlicb verborgen seifi, sondern es setzt die b\U 
gemeine Gewissheit Jesu voraus , dass tiberhaupl in keines 
dndem Hande diess Vermtichlniss so gut niedergelegt sei. 
— Die Worte an den JUnger: siehe, deine Muifer, ver<* 
stossen nicht dagegen , dass derselbe seine wirkliche Mut-> 
ler nicht haltCi sondern lassen sein VerhSUniss zu dieser 
unberUhrl, und bilden mit dem idt 6 vlog aov einen Pa« 
r^lleiismus, der die kindlicfae Sorge und Obhut aussagt, 
welche Maria einerseits vom Job. zu eirwarlenj Johannes 
aber anderseits der Maria zu leisten babe. — xac an^ 
ixetvfjg tijg dtgag etc.) nicht zu parenthesiren ; slreng 
wbrllich zu nehmen, dass Job. sofort sein Pflegeamt an-* 
trat. Ob und wo er ein wirkliches eigenlhUmJiches Be* 
silzthum gehabl babe, berufat auC sicb. Nahm er die 
Maria in seine Wohnung ^ in seinen mil der Salome und 
vielleicbt mil seinem Bruder gebildeten Familienkreis auf, 
so hatte das dg xa idiu (vrgl. 16, 32.) schon seine Rich* 
tigkeil. 

V. 2S. Mix a TovTo) nach dieser Scene mil Maria 
und Job. — eiScig etc.) da er sick bewussi war^ dass 
schon sein Tod da sei, dass mithin schon Alles volien* 
dei sei^ um die Schrifi hinsichllich ibrer Weissagungen 
von seinem irdischen Werke zur Vollendung zu bringeni 
begehrl er nun noch an diesera Ziele der Vollendung eine 
Erquickung und spricht: mich durstet Sonach isl tva 
tsh 77 ygig>fj auf nairta tidfj rneX. zu beziehen, ^ie Cy- 
rHL {?) , Theod, Heracl, , MichaeL , SemL , Thalem.^ 
V. Hengel (Annot. p. 62tf.), Paulus, Thofvck (unent- 
schieden) struirl haben. Diess ist die ricktig^ Structur, 
weii navTtt ijdfj retik. eine noch ruckstandige Schrifler* 
fullung ist, mithin die Structur von Xva xeX. ij yg. zu Xi* 
yUy ausschiiesst; weil. feroer xeXtmOf] eben um seiner 
Beziehung auf xnt'X, willen gewdhlt ist (es ist die tiAi;- 
gtoaig der Schrift, woran nun nichfs mehr fehU), und 
weil Joh. die telische Noliz : ,,damit die Schrift erfullet 
wUrde**, niemals dem erfiillenden Momenle vorangehen 
lijsst, auch immer, wo eih einzelnes bestimmles Factum 
das ErfUUende ist, die betreffende Schriftstelle wirkiich 
anfuhrt (17, 12. ist ZurUckweisung auf eine frUher schon 
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mgeftkhrie Stella). Aiifkugeben isl daiier die gewokn- 
/tcA^ Auffassung (Chrys.^ Tkeaphyi.j Rupert, u. die Mei- 
sten, auah Lucke, de Wette, B.Crus*^ Baur): ha xil^ 
eic. gehe auf Xiy^k* dt%ff<S, so dass es den Jobanneischen 
ScbriApra^malismus des Durstes ^ welcbeni Jesus geSus-> 
aerl, enthalle, und Ps. 69, 22. {Tkoluch zicbt vor, einen 
Zug des Leidensgemaldes Ps. 22. darin zu finden) die ge^ 
meinte Slelie sei. -^ nawa tjdfj tsztX.) -iovxiaxiv on 
w6h kitn£4 Ttj, oixovofAla^ Chrys,; ^dtj aber weist auf 
das sehr fruke Einlreien seines lodes bin {Nonn. : Oodag). 

V. 29 f. ^En^kxo) wie 2, 6. — o^qvg) sauer^r 
Soldatenwein y pasca. Von dem Befiiubungsfranke, den 
iesus verscbrndhl baUe (Mailh. 27, 34 *f. Mark. 15, 23 f.)) 
\M Job. . ^ioh(5« Ueber den dargereicblen Trank Luk. 23) 
96. s. z. d. St. — oi di) ungenau; docfa kann Uber die 
Gemeinten (die Soldaten) kein Zwetfel sein. -^ vaad-' 
nw) genauer, als Matth. 27, 48., und da der Ysop I bis 
IV2 Fuss hohe Stengel treibt (Bockart Hieroz. 1. 2, 50. 
Winer Realw.), so i^ar ein solcher vOliig binreichend^ 
am den Mund Jesu an dem niebl boben {Saimas. de 
cruce p. 284.) Kreuze zo erreicben. UnnOlbige Conjectu- 
ren b. Waif. — T^rA^ara*) ganz wie V. 28., auf das 
Werk Jesu zu beztehen. Vrgl. 17,4. Treffend Beng.: 
y,boc verbum in corde Jesu erat v. 28., nunc ore profer- 
lur.^^ ^ — nagtd. to nv.) er ubergab (an Goll) sein&i 
Geisij cbarakteri&Uscbe Bezeichnung des Sterbens, nach 
dem, was bei Jesu das Sicrben tc^drr* Es ist die thai'' 
gachliche Uebergabe; die wortliche Luk. 23, 46. sebeini 
der wetlerbildenden Tradilion anzugebbren, wijrde aber 
nach der Neigung des Hauples nicbt mefar passen, und 
daber binter t^tdXiatai anzunebmen sein. 

V. 31. Ovv) aisOj da Jesus bereits todi war. Ibr 
Ziel war scbon erreicbl; so soHte nun aucb der Sabbath 
nocb sein Rechl haben. „Magnifici bonoratores Dei, cum 
in conscienlia mala reposuissenl sanguinem jusli^^, Rupert 
— i¥a fit} (ieii^fi etc.) Gegen die Rdmische Sitte, die 
Leicbname am Kreuze verwesen zu iassen (vrgl. z. Matlb. 
27, 58.) > wendeie man Seilens der Juden die Vorschrtft 
von der Abnabme der Gebenkten Deul. 21, 22 f. an (vrgl 
Joseph. Bell. 4, 5, 2'), zumal in vorliegendem Falle, wo 
mil Sonnen-Unlergang der Sabbath einlrat, und dieser 
Sabbath gross war. — nagaaxivii) weil es Vorberep- 
tungstag war, nSmlicb %ov aafifiurov, auf den Sabbath. 
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Diese Beziehung von naguoH. Tolgt nolkwendig aus in 
%f^ aappitxij^. Die Parentbese aber ^v yag fttyakij etc. 
weist nacb , weshalb man insonders den damaligen Sab- 
bath durch das Verbleiben der Leichen am Kreuze nicht 
entheiligt, und sie daher noch vor Ablauf der nttgaamu^ 
abgenommen zu seben wUnschte: denn es war gross, d. i. 
vorzugsweise heilig (vrgl. 7, 37.)i der Tag jenes Sabbaths, 
well er nSmlicb zugleich ersfei' Passahtoif war. Dadurch 
war er ein Sabbalh in doppelfer Poienz^ da audi der 
erste FesUag den Charakler eines Sabbaths batte (Lev. 
23, 7—15.). Als zweiter Fesltag, wofUr ibn die Harmonistik 
ausgiebi (s. z. 18,28.), kdnnte. er nur deshalb fufakn 
heissen, weil an diesem Tage, d. i. den 16. Ntsah, das 
Garbenfest war (s. bes. Wiesefer p. 385 f. 314.). Aber 
wie batte Joh. diese Beziehung ohne alie Andeutung bei 
den Lesern vorausseizen kunnen ? Diese konnien sieh 
die lA^aXoTtjg jenes Sabbaths nur aus V. .14. erklsiren^ 
daraos nhmlich dass die nagaantv^ rov aafifidiov, voa 
welcher Joh. redel, nach Y. 14. zugleieh nugaa*£vii xoS 
niax^ ^^'** — ^'^^ yttT^aT'cliir^y etc.) denn zwel lebten 
ja noch, und auch von Jesu batten sie wenigstens die 
Gewissheit des wirklichen lodes nicht. Das Zerschmet^ 
tern der Beine mit Keulen (crurifragium^ aK«AoxeW«) 
sollte den Tod beschleunigen (wie es auoh Job. offenbac 
ansieht, vrgl. V. 33.), und zwar auf eine grausame Weise, 
urn der Hfirte der Strafe nichts zu entziehen. S. LacianL 
Inslit div; 4, 26. Lips, de cnice 2, 14. Es kommt auch 
als Strafe fUr sich vor, Sueton. Aug. 67. Senec. da ira 
3, 32. u. s. Uberh. Wetst. auch Lipsius ad Plaul. Asin. 
2, 4, 68. Das liinzukommen eines Onadensiichs, durch 
welchen (nicht durch das Grurifragiuro an sich) der Tod 
bewirkt worden sei, ist nicht zu erweisen, am wenigsten 
aus V. 34. (gegen Michael, y Semi., Kuinoel, Hug). 
Ueber die Form Hanay, s. Winer p. 81. 

V. 32 f. Wegen Mark. 15, 39. (vrgl. Mallh. 27, 54.) 
anzunehmen , diese Soldaten seien an^n'^ (von Piiatus 
hinausgescbickte) gewesen, als die Jesum gekreuziget bat- 
ten (Siorr^ Kuinoel, Olsh., Maier , Lange), ist mit 
nichts im Texle angedeutet, wo vielmehr oi etgaTitStM 
die bereits bekannten Kriegsknecbte sind. Das ^l^op ist 
nur schildernd , und der Haupfmann bleibt bei Job. 
ausser Belrachl. — Da sie an Jesum zulelzt kamen, so 
ist zu denken, dass sie je zwei an beiden Seite.n anfingen. 
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V. 34. Die Soldaten unterliessen das fieinebrechen 
bei ibm, als bei eiDem bereils Geslorbenen zwecklos^ 
Etner jedock stack ihn mit einer Lanze in die Seife, 
Weshalb? Nicht um zu probiren^ ob Jesus wirklich lodi 
sei;. denn nach dem Coolexle war der Slich ein Surrogat 
des Grurifragii. Daber muss nach Analogie des lelzlern 
als Zweck des Sticbes angenommen werdeo : um den Tod 
Jesu sicker zu stellen, d. h. fUr den Fall, dass er noch 
Dicbt ganz (odl sein soUte, ihn vtiUig zu Iddten. — r« 
nXsvgap) welckef erbellt nichl; doch war ihm die linke, 
weon er vor dem Kreuze stand, am natUrliobslen zur 
Hand. — ew^s) Weder das Wort seibst (da viaanw 
immer das heflige Stossen oder Slechen isl; besonders 
bHufig bei Homer, s. Duncan ed. Rest. p. 796.), noch 
die Person des rohen Kriegsknecbtes , noch das Instru- 
ndenl, noeh die Absicht des SUches lassen die Fassung 
von einem oberflachlichen Ritzen zu {Paulus). — nliia 
k. vdmg) ist bei der Verschiedenheit und Bedeulsamkeit 
beider Substanzen gewiss nicht als Hendiadys („eine 
r&lhliche Lympfae'^, Paulus} zu nehmen *). Ob Blui und 
Wasser gleickzeiiig oder nack einandev (so iVonti. ; 

berausgekommen, ergiebt sich aus den Worlen nicht. Bei 
der natikrlicken **) Betrachtungsweise dieses doppeiteq 
Ausflusses findet man entweder, dass Jesus noch nickt 
fodi gewesen , sondern eben durch den Slich gesiorben 
sei, welcher das Pericardium mit seiner w^sserigen Lym- 
phe und zugleich die Herzkammer, aus welcher das Blut 
gequoUen, getroffen babe (so die beiden Qruuer in der 
Commentat, de Jesu Chr. morte vera, non simulata etc. 



*) Darauf kommt auch wieder Hoffmann (Weissag. u. Errull. 11. 
p. 148f.) unwillkurlich zurUck, indom er unzersetztes ^ noch 
fliessendes Blut versteht — als Zeichen, dass der Leib Jesu 
der Verwesung entnommen gewesen. 

**) Auf eine nalurliche Weise in eihem hdbem Sinn erkl^rt Lange 
p. 1614 f. das Pbdnomen aus dem Processe der V erwandelung^ 
in welchem der Leib Cbristi begriffen gewesen sei. Eine miss^ 
licbe Auskunn, bei welcher nicht allein eine klare Vorstellung 
abgeht, sondern duch der wesentliche und nothwcndige Punkt 
des wirklichen Todes Jesu Gefahr lauft, und Uberdiess der Her- 
gang der angenommenen Verwandelung sebr sinnlich und ma- 
terialistisch geschehen sein mUsste. S. dagegen 1. Kor. 15, 
51-53. 
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Hal. 1865.), Oder dass in dem Leldinam sich das Blut 
zerseUl baite (Hase^ Krabbe o. M.), so dass Serumtj 
Blulwasser, und Placenta j Blulkuchen, gesobieden her- 
ausgetrelen. Allein Ersferes ist Ibeils willkiirlich, da wir 
die Stelle des Stiches gtozlicb niefat kennen, Iheils gegea 
die Anscbauung des Job., nach welcber Jesus schon lodl 
^var, wie denn aucb die ganze aposlolische Kircbe in der 
Kreuzigung selbsl die TOdlung Jesu gefunden; ijeizterf$ 
isl analomiscb nicbt zu begrUnden, da bei friscben Leicb* 
namen im gesund gewesenen Zustande wobi Blul aus* 
fliessen kann, aber nicbt Wasser *), Man hat daber 
(Ebrard p. 563 ff.) Exiravasaie und Sugillationen zu 
liulfe genommen, weiche, dureb die Muskelausdebnung 
entslanden, vom Stiche gelroffen seten, der dadurch das 
Wasser berausgebracht , beim Tieferdringen aber aucb 
Qocb auf Slelien flQssigen Blules gekommen sei. Aber 
abgesehen von dem PrekSren dieser SugiHationspr^misse 
an sich, so wUrde bei der mangelnden CircuIationskraA 
des Blutes im Leicbnaro das Wasser der zunacbst getrof* 
fenen Extravasate aucb zunSchst beraus^kommen sein^ 
und die Erscbeinung wUrde sich sis vdtaQ xal alfia za 
erkennen gegeben baben. So ungenugend daber die na- 
tUrlicbe ErklSrung schon an sich isi, so ist sie (seibsi 
abgesehen davon , dass Job. von wirklichem vd(»^ sprtdit) 
aucb der Tendetiz des Joh. selbst zuwiderfavfend. £r 
sieht in der Erscbeinung etwas Wunderbarea ; nur da<> 
durch ist seine Beibeoerung V..35.; und die Ueberzeu* 
gungskraft von der Messianil3t Jesu^ v^'eiche er in der 
Wabrbeit des /giJA^fi^ etc. findet, zu begreifen. Es ^ar 
ibm nicbt ein Nebenumstand (Ebrard, vrgL LUcke z. V. 
35., Tholuck)y der den sfechenden Soldaien von dem 
Tode des Gekreuzigten uberzeugte, sondern ein bedeut- 
sames Wundei^^ ein armfiov^ welches noeh den Leicbnam 
als den des Messias darslellte, von dessen spccrfischer 
Wirksamkeit Blut und Wasser die sprecbenden SymboU 
sind , sofern er mimlich durch Blut das Erlbsungswerk 
vollbracbi bat und durch Wasser (die Taufe) cs zueignel. 
Vrgl. I. Job. 5, 6., wo jedoch to tidtog nach Maassgabe 



*) Welches lelztere von SUeren Erkl^rem, wie Bexa, Groi.^ auch 
bei der Annabme des bereits erfolgten wirkUchen Todes aus 
dem Vericnrdium abgeleitet wurde. Wetst^s „aqua est liquor 
pericardii." 



< . 



Kap. XIX. 483 

d^s geschichfHchen Gesichtspu'nktes {U^oi») voranstehU 
Bei diesem exegeliscben ResuUale, dass das Herauskom* 
men voii Blut und Wasser ein wunderbares ofifielov 
gewesen *), isl steben zu bleiben, auf den Nacbweis des 
Naturzusammenhanges aber nicbl mioder als bei anderen 
wunderbaren ErscheinuDgen der evangel. Geschichle za 
verzichien. Die bildliche Aus* oder Wegdeutung des 
F'acti selbst (Baur, unter Bezugnahme auf 7, 38f.: es 
sei die vonri Verf. geislig gescfaaute Darsteliung der Idee, 
dass rnit dein Tode Jesu unmiUeJbar die Ftille des geisU- 
gen Lebens anhebe, welche ftir die Welt aus ifam ber- 
vorgefaen soiilte; s. d. NShere b. Baur p. 217 ff.) isi nur 
bei der Annabme mtfglicli, dass weder Johannes ^ noch 
dass er geschichfii€h berichLet babe, — wie denn Baur 
(s. p. 272 ff) die ganze Erzdblung vom unterlassenen Bein* 
brecben und vom Seitenstich nur auf das dogmatiscba 
Interesse zurUckfttbrt, Jesum als das wabre Passablamm, 
tmd somit'den iWendepunkt darzustellen , in welchem di« 
dltieslamenil. R^ligionsdkonoinie aufbdrle, und die neue 
anhob, deren Wesen in dem ausgeflossenen Blut u. Was- 
ser angeschaut werde. S. gegen Baur^ Grimm in d. 
Smd. u. Erit. 1847. p. 181 ff. u. 1849. p. 285 ff. 

. V. 35. Nach fxagtvgla isl nur ein Komma zu setzeo, 
und zu parenthesiren ist nicbls, weder kai alti^iv^ *-~ 
XiyH {v, Hengei) noch jc. iXrj&tpij — oUev (Schnlz), da 
sich die Rede einfach und oboe Unierbrecbung mil mo/ 
fortbaut. — 6 ioygaH.) mil grossem Nachdrucke voran; 
gteichen Nachdruck hat bernaeh das correlate xuk^Jpoq^ 
Der es gesehen hat, nicht etwa nur von Anderen ver^ 
Doranien, sondern selbst Zeuge gewesen ist, hai es (hie- 
mit, V. 34.) bezeugt^ namlich dieses Ausfliessen von Blut 
und Wasser. — Hat man id der dritten Person, in wat- 
cher bier Job. von sich redet, die Verschiedenfaeit des 
Evangelisten von dem Zeugeoden verrathen gefunden 
(JWeisse, Schweizer)^ so war diess nur eine Verkeonuog 



^> VSiter und KOnstier baben es monstrtfs ausgemalt, z. B. Pru^ 
dent.: beidaSekeo seien durchbobrt gewesen, aus ewer se| 
BMi aus der an^ern Wasser geflossen. S. Tkilo ad Cod. 
Apocr. p. 587 f. In beiden Substanzen sab man symbolisch 
die beiden Sacramente, wie Augustin , Ckrys u. V.; Tertull, 
u; M. saben darin die Wassertaufe Und die Bluttaufe. Vrgl. 
Corn* a Lap, z. u. St. 

Thl. 11. 2 /f 11/7. 28 
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des angelegeniUch* feierlichen Styls, w«lcher dem.Gewich-* 
te, das ioh< der Grscheinung beilegt, viSllig entspricbt — « 
aXf]^ivri) ebenfialls mil Empbase an der Spitze (deo 
nScbsten Accenl hat dann aviov)^ nicbl aber gleich aXti" 
'd'Y^g (so gewdhnlich, gegen die constante Bedeutung bei 
Job., und das Moment der aXri^Hu folgt erst nach), ^n-* 
dern: ein tmrkliches^ wahrkaffes Zeugniss ist sein Zeug« 
niss, welcbes wirklicb dem Begriffe einer fiagtv^ia enU 
spricbt, — nSmYich eben desbalb, weiLer selbst gesehen 
hat; was er bezeugt. Ganz irrig ^ndel Schweizer akri&i» 
vi] fia^TVQla unjohanneiscb. Vrgl. z. 8, 16. — iVa) nicbl 
von 6 icog, fifjAaQT, abbMngig {Luck£\ niefal durch ein 
hinzugedachtes ,,und schreibt dlesesi'^ za erglinzen (Tko* 
luck), nicht unabfa3ngig za fassen: ,,und darum sollt^' u« 
s. w. (de Wetle), sondern, vrie die Wortsleilung verlangt^ 
den Zweck von XiyH angebend: er weiss^ dass er Wab- 
res sagl, — sagt, damit auchihr (seine Leser) giaubef, 
wie er selbsl duroh jene wunderbare Erscbeioung ge- 
glaubt bat, nSmHcb an Jesum den Gofiessohi. Wte ofl 
bei Job. (vrgl. z. 2^ 11.)) i^t aueh bier das ntatev^ty nicbl 
der erste Einlritt in den Giauben^ scmdero ein hoherer 
und stdrherer Glaubensgrad , den man erfSlirt , das 
n$(n€viip in neuar, erbbheler Potenz. Das sotltnne ab- 
solute jmneuHv in dieser Zweokbesttmmung lasst die An-* 
nahme specielier Tendenzen, die man dem Job. bei seiner 
Notiz von dem Blut- und Wasser - AusQuss geliehen hat, 
als unbefugt erscheinen (er babe den wirkiichen Tod 
Jesu beweisen wollen, Beza, Grot, u. V^^ insbesondere 
gegen dokefiscken Irrlhum, Hammond, Paulus, Olsh.^ 
Amman, Maier u. M.). 

V. 36 f. Nioht obne Scbriftgrund sage icb:. fVa arj 
vjwrf? mat€vat]TB; denn gesckehen ist das eben V.33.34. 
Berickfete im Pragmatismus der gblUichen Bcsiimmuog 
zur Erfullung des Sckriftspruckes (vom Passablamm): 
^ Knocken soil nickt zerbroeken werden mn ihm (Ex, 
12,46. Num. 9, 12.). Dem Job. wie dem Paulus (l.Kor. 
6, 7.) ist Gbristus der Antitypus des Osterlamms. — Die 
zweite Schriftatelle, welche Ubrigeos ebenfalls in prag* 
maliscbem Zusammenbange mil Ypu zu denken dem Leser 
selbsl Uberlassen ist*), entfa^it das alUestam. Valicinium 

'" i 

«) Ganz ^entbdiFiieii ist die Gonjeotup v. UengeVs (Anm>tat. p. 
79.): ^ Xiyti, . . . X . ti 
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rles berfchlelen LanzensHths , Wefcbei* eben deri M^Ssias 
bekunde: Btnblicken werden sie auf den, welehen sit 
durchbohrt haben^ — Ausdritck dm* gHlubigen Anerken-^ 
nung des vorber so feindlich DurehslOcbencn. Dos Sub-^ 
ject beider Verba sfnd die Juden, deren Werk die ganze 
Kretizigung Uberhnupt, milhin mittelbaf aucb die /xxeV- 
tfjatg is(. Die Slelle hi Zach. 12, 10., frei nd<;b detiri 
Grundtexle cilirt (so oucb Apoc. ], 7.), nicbl n&ch deii 

LXX. , welche ^'^p,'2 UDeigenllicb fassten : xata)()j^i|(rai^o 
(Aq.^ Theodot. u* Symm, haben aucb i^extvifitjoip^ und 
richlig, s, MiizigY Aucb folgl Job. der Lesarl -pb^ 

(nicbl '''^M*))) welche aucb E^mald vorziabt (Prophelen 1. 

p. 398.), der abci* (Qomoientar* in Apoc. p. 93.) ohn6 
hinreichenden Grund vertnulhet, ouch bei den LXX. babe 
arsprUnglich «icii«i'r«rir gestatiden. »^ iig Sv) AtU^aCtion 
= ftg iHili^p OP. Vrgl. 6, 29. Winer p. 605. -^ EiH 
9pecitU vom BM^ und Wasser '^ AttBfimss sprechendes 
Valicinium stebt zwar d^oi Job. nicbl zu Gebote; ober 
sind die Facta selbst, mil welcfaen dieser Ausfluss zusam** 
menhing) nSmltcb das negalive Faoium der Nichtzersohia* 
gting (V. 3&) und das posiliva des Lan&ensliches (V. 37.) 
geweissagt) so isl nacb Job. in dom wudderbaren ai^fuvopy 
von welchem der Slioh begleitet war, mil fteebl und 
Grund der Schrifl (jra^ V. 36.) eine besoadere Glaubens*- 
erweckung (V. 35.) zu befinden. 

V. 38 f. Mitic .zotvra) V. 32— 34. Die BiUo des 
Joseph von Arimnlhia (s. Maitb. 27, 57.), den Leicbnam 
abnehmen zu dUrfcn (^p?;), slreilel nicbl mil V. 31. Man 
beachle nSmiich, dass oer Ausdruck V. 31* passin ist^ 
das abnebmende Subjecl nicbl angcbdnd. Die btUenden 
Juden selzlen voraus, dass diess die Scldafen sein wtip* 
den. Pilat. balte die BiUe V. 31. gew&hrl, und mil dem. 
Gebetenen, milbin mil der Beinbrecbung und Abnabme 
die Soldalen befebligL Die Beinbrecbung babed sie eben 
vollendel, da erbillet sich Joseph votn Procuralor die 
Abnabme Jesu, und bekomml die Eriaubniss, so dass also 



♦) Die Bemerkung Vmbreit's in d. Stud. u. Krit 1849. p. 104., 
dass die Stelle 6es Zacbar. fUr den BegriDf de9 Messias eiA Jo^ 
hanmisc^e^ EUVki^nt habe, w«il aicfa GoU mii dein Measias 

identiGcire, passt nur zu der Lesart .''bM.. 

28* 
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die Ordre der Soldaten in Bezug auf den einen der 3 
Delinquenten redressirt wurdei, upd sie nur die anderen 
Beiden abzunebmen batten. Es ist aber sehr denkbar, 
dass Joseph nach V. 32 — 34. ncch Zeit zu seiner Bitte 
balte, da ja die Soldaten nacfa dem Grurifragium erst das 
vbllige Ableben der Zerschmetlerten abwarlen mussten, 
weil nur wirklich Todie vom Kreuze zu nebmen erlaubl 
war. Sonach macht das /u^jce tavia .oicht, wie de Wetie 
findet, yjeioe grosse bisher unbemerkte Schwierigkeit^', 
noch ist mit Lucke, dem Tholuck folgt, ^gi] und ^pe 
vom Wegholen der Leiche (vvelche di3 Soldafen abge- 
nommen h'dllen) zu verstehen, womtt grundlos von der 
V. 31. gegebenen Sinnbestimmung gewichen, imd eine 
Differenz mit Luk. 23, 58. Mark. 15, 46. unbefugt gemachi 
wird. -^ TO ngtaxov) 3.2. Vrgl. 10,40. Es setzt niqhC 
grade ein nachheriges noch 5ftdres Ronnnen vorans (auch 
7, 50. wird nur auf das Kap. 3. berichtete zurUckgewie- 
sen), sondern kann auch eben mit Beziebung auf das 
fetiige Kommen zum Todten gesagt sein. -— Myrrhen* 
harz und A/oeholz ward pulverisirt zwischen die Bindeii 
angebracht (V. 40.); ^e auffallende Menge aber erfcl^rt 
sicb binreicbend daraus, dass die Ubersohvven^iche Ver* 
ebrung in ibrer scbmerzvollen Aufregung sicb nicbt leicbi 
genug that; auch iSsst sicb annehroen, dass ein Thetl der 
Aromen fUr das Lager der Leicbe im Grabe bestimini 
sein sollte, 2. Cbron. 16, 14. 

V. 40—42. *JBv 6&ovloig) in Bmdenj so dass er 
darin eingewickelt war. Plat. Le£g; 9. p. 882. B. Pol. B; 
p. 567. G. al. — xa&cjg t^og etc.) Anders war z. B. 
die Sitte der' Aegypter , bei Welchen die Herausnabm^ 
des Gehtrns und der Eingeweide gescbah, oder wenig- 
stens die siebzigt^gige Einlegung io Nitrum. S. Winer 
Reaiw. u. d. W.. Ernbalsamiren. — ip tm roncu) in dem 
Bereiche, in der Gegend. -^ Das neue Grab, noch zu 
keiner andern Beslaltung benut^t (und dadurab des Mes* 
stas wUrdig, vrgl. Luk. 23, 63. 19, 30. Mark. II, 2.), muss 
einem Besitzer gebftrt haben , welcher diese Bemitzung 
gestattete. Nach Matth. 27, 60. gehbrte es dem Joseph 
seibsi. S. z. d. St. — dia tt]p nagatrx,) wegen der 
Eile also, welohe die, Nabe des anhebenden Sabbaths 
gebol. Vrgl. V. 3l« — Ueber das V^rhallniss des Jo- 
bann, Beriobts vom< mo^^a^irfid^ Jesu zu MaUb* 817) 59f u, 
Parall. s. z. Matth. ,L 1. . ^ 
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V. 11. Tftf f*9tffi*itp statt der Recepta rh /it^/ifSby 1st entschiedeh 

testirt. — I'^oi) Bieht bei B. O. O. X. J. Verss. vor xlaiovaa 

(so Tisch.\ fehU aber bei A. Verss., Lachm. Es ist vor mAowov-* 

0a zu stellen. EnCbehrHch an sich, ward es bei dem gldcben 

Endvocale von r^ fi¥ijf*fUa l|<tf leichl libergangen, iind (heilweis^ 

an unrechter Stelle restitairt — ^ V. 14. TaPra) Eh.: ml tav^ 

ra , gegen entscbeidende Zeugen (von denen L. ravra di hat). — i- 

V. 16. 'EpQa'iaxi) fehlt bei It/r. und ist von Lachm. eingeklam- 

mcFt, durch B. D. L. 0. X.^. Minusk. li. die meistcn Verss. aber 

so stark bezeugt, dass es' weit wahrscheinlicher ist, es sei als 

Uberfliissig und sich von selbst verstehend Ubergangen , als bei- 

geschrieben worden. — V. 17. ^ov) nach dem ersten naxi^a 

fehlt bei B. D. X. Codd. It. Or. (zweimal gegen dreimal). Getilgt 

von Tisch.f eingeklammert von Lachm. Ward aus der CJmge- 

bung leichter zugesetzt als w^ggelassen,. daher die weglassenden 

Zeugen zur Tilgung Jstark genug sind. — V. 18. dnayyilXoV' 

ca) Lachm, u. Tisch,; dyyiXXovaa, nach A. B. X. Codd. It. Da 

andere erhebliche Zeugen. aW^/^^E^ A. haben, und das Simplex den 

Schreibern nicbt gelaufig war (es findet sich soost im N. T. nicht)^ 

so ist dyyiXX. vorzuziehen. — V. 19. avvfjy/juivoi) ,mit Recht 

getilgt von Lachm. u. Tiech. naeb A. B. D. Minusk. Verss. Va- 

tern. NSher bestimmendes Glos^em. ~ V. 21. o ^lTjaov<;) ist 

yon Tisch^f ^eggelassen, jedoch so stark bezeugt, dass es Lachnu 

,mii Reoht beibebalten bat. — V. 23., d^^Uvxai^) Lachm.: dtfi- 
tajrrai^. Das Zeugengewic^t tst.sebr getheil^; dititavtai, kam aber 
Um der Conformitat mit x^n^t. viiWea umsojei^litfr ein, je geT 
laufiger es den Scbreiben aus den Synoptikern war. . — V. 25,. ^ 
Statt des zweiten rvvtov hat Lachm. xonov. So A. Minusk. Vulg. 
Codd, It.- Syrr.Pem* Or. Hil. Ambr. aiohtig^ vu/ror.ward. mecba^ 
nisch wiederholt, indem man die Absichtlichkeit der verSjQbiede»- 
nen Worte nichi fiifalte.* -^ V. 28 f. Vor .^/r^x^. hat Elt, xai^ 

. sot &.o>ftn^: 6\und\0TJttxeat»: Qi0fid'. JL.au ter Zuslitze gegen 
entscbeidende Zeugen, wie auch ai'tovnaok /m&tir, V. 30. aus 
gleicbem Grunde mtt Lachm. u. Tisck. zu tilgen ist^. -^ V. 31. 
Nach l^w^¥ bat Lachm, in Klammem : mc0ir»oy (C* D. L. Minusk 
Verss. Vater). Gfossematiscbcr Zusatz. 
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V. 1 f. Ueber die Bezeicbnung des erslen Wochen* 
tags durch fi/a vctiy aafip.j SO wie Uber die nichl aus- 
zugleichende Differedz des Job. , vvelcber nur die Maria 
Magdal. zam Grabe gehen l^ssl^ von den Synoplikern, 
s. z. Matth. 28, 1. — anoiiaq. In ovatig) also nicbt 
ersl nach Sonnenaufgang Marii, 16, 2. S- z, d, St. — 
in Toi7 f*v9if*>) l>er Stain balt^ die Oeffiiung des Gra- 
bes nach aussen gefuJU. — %at ngog etc.) Aus der 
Wiederholuog von ttqoq schliessl Ben^.; ,,non una fuisse 
utrumque discipulum.^' Mit Unrecbt; s, V. 3., und die 
Wiederbolang der Pr$posilion zeigt nur, dass der Scbrifl- 
steller beide Personen jede fm* sich gedacht, und in ib-' 
rer Besonderbeit bervorheben wollte , ohne damit eine 
locale Gelrenntbeit auszudrUcken, Die Nichtwiederbolung 
wUrde beide JUnger wie zu einer Einbeit verbunden dar* 
Stellen. S. Kuhner ad Xen. Mem. I, 2, 5'i. 1,3,3. -^ 
aUdagJiev) Per Plur. setzt n'.cht voraus, dass Maria nicki 
allein zum Grabe gegangeii war, was gegen den Bericbi 
des Job. ist"*^), sondern in ibrcr Aufregung schliessl sie 
auch die ubrigen Anhanger Jesu niit ein^ wenngleich 
diese von der Wegnahme seibst noch nicbts wussten. Sie 
redet mit einer gewissen Selbslvergessenbeit aus dem Be- 
wusslsein der Gemeinschaft 

V. 3 f. Beacble den Wechsel der Aoristen und schiU 
dernden Imperfecta. -^ Luk. 24, 12. erwahnt nur den 
Petrus. S. z. d. St. — Das scbneHere Laufen des Job., 
und dann wieder die grbssere EUhnbeit des Petrus V. 5 f. 
sind so cbarakleristisob originale ZUge, dass hier etne 
tendenzm^ssige Bevorzugung des Job. vor Petrus {Straus^)^ 
Oder das Bestreben, den Job. gegen Fetr. wenigstens nicbt 
zurilcksteben zu lassen {Baur)^ bdchst ungebOrig gefun- 
den wlrd. -^ Totxi^ov tov 11,) Der jugendHehe Job; 
lief schneltei' vorwarfs (nQoedg. , vrgl. Xen. Anab. 4, 7, 
10.) ais Pfeirus, 

V. 5 — ^8. Den Joh. halt nalurliohes Grauen (schwer^ 
iich die Sehen vor Verunreinigung, wie Wetst.y Ammon 
u. M. woDen) vom Hineingehen ab; der kUboere uod al- 
tere Petrus aber (ritt hinein, und dann^ von dessen Bei-r 
spiel, und Gegenwart errauibigt, auch Johannes* — fiXe- 
nei, er sie/U^ dagegen V. 6. ^lui^^lj er beschaui. S. 



*) So auch D6d€8 de Jesu in vilain reditu, Utr. 184 L p. €0. 62. 
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Ti^m. Synon. fK 111 f- 120 f. — va 6&ivta\ Da9 
Schweisstutfh (V^ 7.) muss also so gelegeii baben, dass es 
loh. nicht ku Gesichte bekam , als er n^ben dem Grabe 
steHeod sich biickle (nagaxvifiag), um hiaeiDzusehen. Be^ 
acbte iibrigeas, dass ra od^op. bier V. 6. vorgfse/zi ist 
(aaders V. ^), im Gegcnsatz gegGD ro aovda^iov. —- ro 
aotfdaQ*) 11,44. Luk; 19,20. — X^Qh) adverbiell (^c- 
parafim) nur bier im N. T., aber s. d Ijexica, — sig 
¥vu xonoy) an Einen (besondern) Orl bin, nMm^Iicb kc/* 
fteifOPy wobei die Vorsleliung der Ricblung ist (hinger 
iegi). Kvhnei' §. 622. b. ~* tl d^) n^mWch den ebea 
berichtelen Sachbestand im Grabe. -^ initrxevasp) dass 
Jesus aufersianden sei. Diess dei* sich von selbst ver* 
Stehende grosse Gegenstand der Gescbicble u. s. V. 9., 
daher nicbt : wm Maria V. 2. gesagi hatte (Erasm., 
Arei^i Jatisen, Cianus, Orot, Bengm u. M. nach Au- 
gusHn. u. TheophyL). Die im Grabe zurUckgelasseDeo 
BtUcke aeuglen ja grade gegen eine Wegnabme der Lei-^ 
c)ie, S. schon Chrys. u. Eutb. Zigi 

v. 9 f. rig) Hatten sie.namlicb dieses Schriftver' 
stHodniss damals schon gehabt^ so wUrde es mebt, wie 
bier bei Johannes, erst des im ieereo Grabe genomoienea 
Augenscheins bedurft haben , um an die gesehebene Auf- 
erstiehuog zu glauben. — ort) sig iKfJvo, fhi».~ du) 
goaliche Nolhwendigkeit. Vrgl. Luk. 24, 26. Diess Scbrift* 
^ssen giog ibnen erst durch. den Auferstandenen selbst 
(Luk. 24, 27. 46 ff. Act. 1, 3.) und durch die Ausgiessung 
iies Geisles (Act. 2, 24 ff.) auf. Auch die eigenen Vorber- 
sagungen Cbristi von seiner Auf^rstebung burden, ibnen 
^rst ^x eveniu klar (2, 21 t), daher sie nioht so be-^ 
stimmt, wie bei den Synoptikern, gelautel baben kSnnen 
(s. z. Malth. 16, 21.). -^ ovp) da sie sich nun von der 
geschehenen Auferslebung Uberzeugt batten. Sie mussteo 
jetzt das Weitero erwarlen, — ngog iaviovg) ngog 
«r;r iuvvtop xatayuyiip , Euih. Zig, Vrgl. Luk« 24, 12. u. 
dajuj Kyphe,^ auch Weist. z. u. St. 

V. II—- 13. Maria ist den beiden voranlaufende^ 
Jttogern zum Grabe nacbgefolgt, trifft sie aber nicht mehr 
(sie mUssen einen andern Weg zurUckgegaogen sein), und 
stebt niin Weinend am Grabe, und zwar e^(a^ denn wel- 
ter wagt sie sich nicbt. Docb bUckt sie sicb, als sie so 
im Weinen ist, unwillkUrlich von ibrem Scbmer^e binge- 
eogen, von der Seile in das Grab binein, und schaut 
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zwei Engel u. s. w. -p- Eingelerseheinmtgen aind zwar 
nacb der Schrift nicbi in das bios subjective Gebiei zu 
verlegen, aber sie Ifaeilen sich eben nur dem mil imd 
macben sich ibm sicbl- und bdrbar, wdcbem sie geiteD, 
wBbrend sie Anderen nicbt wahrnehmbar bleiben (vrgl. 
12, 29.) 7 wesbalb darnach, wo die Engel bei der Anwe- 
senheit Petri und Jobannis ii> der Grufl gewesen seiea 
{Griesb. rneinte: in den SeitengMngen des Grabes), nieht 
einmal zu fragen ist. — itf Xevxo7g) Netilr. : in weiss* 
Dass IfAUTia gemeint sind, verstehi sich von selbsl. S. 
Winer p. 661. Wefst. z. u. St. Die Unschuldsfarbe ist 
die der himmliscben Erscbeinungen. Ewaid ad Apoc. 
p. 126 f. — 0T» ^i)otv) weil sie u. s. w« 

Y. 14 f. Ibre IJnterredung mil den Engein (enorm 
gemisshandell von fi. Bauer) wird unterbrocben^ da sie 
sicb umwendet und — Jesum , aber von ihr unerkanut, 
dasteben siebl. — ietQiipti sig t« oTilaw) ob nur zu- 
fdllig, Oder ^^ut solent anxii^' (Gro/.),. oder weil sie das 
Gerauscb eines Anwesenden vernoromen , erhellt nichl. 
Unberechtigt aber ist die Scenerie, welche Chrya.y Theih 
phyL u. Euih, Zig, annebmen, die Engel batten b^ der 
pl5tzlicben Erscbeinung Jesu in Mienen . und Gesten ihr 
Slaunen ausgedrUckt, wodurch Maria aufmerksam gewor- 
den sei. — xai oux ydi^ etc.) Die unbekanote Klei* 
dung, ibr eigener trUbe geweinter Bliek, und dabei ibre 
vbllige Entferntbeit von dem Gedanken an die gescbehene 
Auferstehung, — diess ailes mag zum Nichterkenoen mit- 
gewirkl baben. Die wesenlliche Ursache aber ist in der 
gebeimnissvollen VerSinderung der Leiblichkeit und der 
Erscbeinung Jesu zu finden, die von seiner Auferstehung 
an sich kund giebt, so dass er wundersam kommt uod 
verschwendet , die Identilat seiner Person bezweifelt und 
wieder erkannt wird u; s. w. S. z. Matth. 28, 17. Dass 
sicb Job. ein GehaUensein ibres BHckes wie Luk. 24, 16. 
gedacht babe (Grot,), ist mit nichts angedeufet. — o 
xtiTiovQog) wie natUrlich, da der Unbekannte im Ctar* 
ten war, und so frtth schon. Unnbthig daber die Annah- 
me, er babe die Kleidung des Gartners angehabt (Kiim- 
o«/, P&ulus, Olsh. u. M.), oder: er sei mit dem Len^ 
dentuche, dem Kleidungsstucke der Feld- und Gartenar* 
beit, mil welcbem er gekreuzigt worden (ganz unnach^ 
weislicb, vrgl. z. 21,18.), migelban gewesen (ErBnduDg 
Bug*s in d. Freib. Zeitscbn Til. p. 162 ff.). — av) mii 
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Kdehdrudk. — ^vHv) wen, Vcrstatid steh dem Ver* 
meintlieheffi G^rtneis wenn er ihn w^ggetragen, svod svibsU 
^-^ Kayti avT, aQtJi) um ibn anderswo zu bestalteiK 
Die Uberschwengliche Lfebe id ibrem Scbmerze w'^gt ihra 
Kraft niohl. 

V. 16. Jetzt rufl sie Jesus beim Namen. An de'f 
Sfimme ^ und an dieser Stimme sollle sie ilm erkennen, 
' — ■■ atgaq'(7aa) Sie hatte sich also nach V. 14. wiedef 
dem Grabe zugewendel. — (/ccfi^owl) s. z. Mark. Iff, 
51. — Das 'U^QaraTt \evsiehi sicb zwar von selbst 
und ist an sich ilberflussig; aber in der Umstandlichkeit 
-liegt eine gewisse Feierlichkeil der Schilderung das er- 
greifenden Moments. 

Y. 17. Maria sieht: es ist der Herr. Aber rm bOol»«> 
sf^n Grade Oberrascht und bewegt von seiner Ersc^ei^^ 
nung/ weiss sie nicbt: isi er es leibhetftig, wirkiich au6 
dem -Grabe hervorgeganrgen , kbrperlich wieder lebendig 
gewordeti und aoferstandeh ? od^ aber ist es sein veF^ 
kl^rter, schon zu Goii emporgestiegen geti^esener Geist, 
der wieder herabgekommen ist, ihr zu erscbeiDen/ so 
dass er nur die Teibliche Gestalt, ntcht das leibbaflig^ 
Wes^ti bat? Desbalb Gewissbeit zu haben, w4H sie "iba 
anfassen^ anfasfen, um dorch's GefUhl die Ueberzeugu»g 
Ku vermtiteln, wefohe ihi* das Aiige allein niebt g^beii 
konnle. Diem aber wehrt Jesus: iasie mich nichi an-J 
und giebt iHr die Gewissbeit, welche sie ,sucht, dureh 
seine eigene Versici^rurig , indem «r zur BegrUndung je* 
ner Abwebr binzufUgt: denn tioch nieht emporgesfiegen 
bin ich zvm Vater, aiso nocb keki verklarter Geist, wel* 
cher aus dem Bimmei, wohin er emporgestiiegeD, wieder 
berdbgekommen ist. Ntir diese Fassang enlsprteht streng 
den Worten Uberbaupt, und insbndens dem begrUndendea 
yag , und tr^gt keine Scenerie bine^h , von welcber nkbtfe 
dastebt. Iltnemgelragen aber wird die iSceperie , und 
dabei dem einfachen antiot^ niobt.entsprocfaen') weon raati 
dnninlmt, Maria h^be die Kniee Jesu umfassa^y and ihm 
als einem schon verkl^rien , • vdn- GoW ztirtto|^ekebrteB 
Wesen ihre ngogxuvr^Gig ei'weisen wollen als Supptex 
(meine erste Auflage) oder als Venerabunda (so Lucke, 
Maier, Lange). Piess kohnte dem Leser aus dem blo- 
sen noli me tangere zu entnehmen nicht zugeiputbet 
werden; Job. wUrde fi^ ngogxvvrjirop (iot> oder diergL ge- 
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sagi, oder berichtel bafoen-, was Maria gewolH hate*), 
. — auch abgesehen da von, dass iesos soost dia ngog«ii^ 
ptiatg nicht abweist; vrgl. bes. MaClh. 28, 9. Zwar w^s4 
ef nach Luk. 24, 39. auch die Betastung nicbl ab, son* 
darn forderl dazu auf; allein Iheils ist die GescbiohlKch- 
keil dieser Notiz nach Job. 20, 20 f. zweifelhaft, und tbeils 
ist zu beacblen, dass er es hi^r mit einer Ff'au zu thun 
bai, von Seiten welcber er das anua^at, welches sie im 
Drange ihrer Brgritfenheit wollte, nicht zuzulassen, schon 
durch die RUcksichtsnahme auf das D^corfim bestinnimt 
sein konnle. Bei der richligen Fassung von anTia-d^u^ an 
sich haben Ahdere die weitere Sinnbestimmung des Aus- 
spruches verfehil, entweder so: Jesus verbieCe die Beta- 
slung, weil ihn seine Wunden nocb schmerzten (Pati/tis/), 
oder: weiLsein neues, auch k<5rperlich verklartes Leben 
nooh so xart gewesen, dass er jede SlOrung von denir 
selben babe fern haUen mUssen (so Olsh. nach Sckleierm.), 
oder : weil er noch k5rperlos gewesen und erst nach der 
RUckkehr sum Yater einen Klirper babe wiedererhalten 
sbllen (Weisse). So wird eingelragen, was gar nicht in 
den Worten liegl (fVzir/tis), was ganz willkUrTich voraus- 
geseizi wird (Paulus^ Ohk.), und was der neutestar 
menll. Vorstellung voin auferstandenen Gbristqs vQllig zu- 
widerlauft (WeUse)* Andei'e nehmen den. Spruob^ aU ein 
Drangen 2ur Eile: sie solle sich niebt mit Umarmqngea 
u. dergi* aufhalien, denn sie werde noch Zeit; genug dazu 
finden (Beza, VatabLy Calov., Corn* a Lap., Beng* 
Ui.M.), — was aber weder dem einfacben mvov, noch 
dem Begrtlndungssatze , noeh seibsi dem Decoro eot- 
spricht. Anderez Jesus fordeve eine grossei'e Renerenat; 
denn sein sdion gSiiiiehergewordener Kt^*per entsprecbe 
nicht mebr der gew&hnlichen BerUhrung und Umgangsr 
weise <OAi*y«., Theodot^Mapsv.y The^ihyL^ Euih. Zig*^ 
Erasm* ^ Jansen u. M.). . Unpassend . ao sioh und zum 
folgenden aunto yiiQ eto. Andere: es sei e^ne'Abweisung 
des jetzi in seiner Erscbeinung gesucbtim Genusses, 
welcber noch unzeitig sei, und nicht „terrestri contaclu", 
aondern ^prriiuali gesohehc {Arei., GrH^ u, M., iin We- 



*) Dies8 auQb gegen Baur^ welcher meint,^ Jesus sei eben im 
Begrifjfe gewesen emporzusteigen (s. z. V. 18.) , und habe sich 
daher durch die ihm zu FHasen faiiende Maria nicht aufhaUen 

- iassen wollen. 
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MMLlioben noeb de W€ii0}t -^ wobei aber aocb der .ei« 
gCDllidM iDbait willkUrlioh z^yiitcheD den Zeilen getosen 
HKird, Andere nocb anders, wie z B. Amman: Jesus 
fanbe der Maria die Beriihrung eioes levUisch Unretnen 
ersparen woUen I uod Hilgenf. : die Abweisung beziebe 
aich darauf, dass jelzi nach dem Tode die aig}^ elwas 
ganz Unoiitzes geworden ! Selbsl Conjeciuren bat ixmo 
versuobt; Vogel: fi^ av ntoov ^ Gersdorf \x. Sekutiheas: 
fMV iinzov oder (to fi^i» aTftou.^-* ngog zovg cHiiip» 
fiov) Diese Bez6ichauDg der Jttnger stebt in pragmatH 
scher Beziebung zu der von der Maria verratbeocn Unge* 
wissheit Uber die Wirklicbkeit seiner leiblicben Crscbei-* 
nung. Vrgl. z. Matth. 28, 10^ ^o Ubrigens die Weisung 
nach Galilaa eine wesentlicbe Differenz der Ueberlieferung 
ist. S. z. Mattb. 1. I. -^ ivttfiaipm etc.) die nahe und 
gewisse Zuhunft. Diese nahe und gewisse Folge semer 
Auferslebung den JUngern bund zu ibun, mussle ibm um 
so inebr am Herzen Hegen, da er so oft seinen Tod ais 
seinen Mingahg zu 6oU bezeicbnet, und daran die eigena 
HofTnung der iiinger gekndpf I hatte. Das sollle durch 
seine Auferslebung njcht anders werdan; sie war nur der 
Durebgang vom Tode zur bimmliscben Herrlicbkeit. Das 
binzugefUgte X. itat^gu vfxtSp und n. '&idv vfiSv sollte 
die Hoffnung der JUnger in Betreff ibres eigenen otvim 
^laad^^iiat fest halten. Das PnMe9. ipafi. von dem so* 
fort find tinmilMbar Erfolgenden zu versteben {Bau%'' 
p. 222 fi.)) s<> dass also scbon die folgande Erscbeinung 
nach der Himmef fahrt (welohe gegen die Beriohte der 
Evangelien und der Apostelgescb. scbon am Aufersiebuogs*- 
tage erCoigt sein soil) zu selzeri sei , bat das spdtere Er- 
scbeinungsfactum V, 2^. 27. entscbiedeu gegen sieb, wenn 
maA dieses nicbt als wirklicbe Gescbicbie preis giebt. 
Monstrds aber gegen die Anscbauuog der apostol. Ktrcbe 
i$i die Ansicbr Kinkel's vod vielen Himmeirabrlen Jesu, 
deren erste noch an. jenem Tage zwiscben u. St. und 
Luk. 24, 3iK erfolgi sei (vrgl. z. Luk. Anm. nacb 24^ 51.)* 
V. 19 f* Vrgl. Luk; 24, 36 ff., wo jedocb soben die 
Betastung und das Essen von der Tradition zugefUgt ist. 
Schweizer's GrQnde gegen die Jobanneiscbo UrsprlingUcb* 
keit von 1.9^29. kommea darauf binaus, dass nacb Job. 
die Auferslebung Jesu keine Sussere, diesseitige gewesen^ 
und dass daber die Erscbeinungen nur visionar sein k5nn« 
ten. Dageged enlscheidei scbon 2, 21 f. 10, 17 f.^ so wie 
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der Glaiibe der .'ganzeo aposlpliseb^b Kircke. — r« &^^ 
(TCdiy x«xAf#<ifi.) kann urn so weniger ahne pragnalische 
Bedeutsamketi'Sein, da es auch V. 26. wiederholt ist, und 
ewar ohne Sia toi* q^ofiov r. Vou^. Es weisl vielniehr 
auf ein wunderbares Erscheinen bin, welchos der geOff- 
neten TbUren nichl bedurfle und wafarend des Verschlos- 
senscins derselben gescbab. Das Wie ergiebt sich nicht 
und kann sich niohl ergeben; jedenfalls aber isl das 
axf'txytog iyivno Luk. 24,31. das Correlat dieser unvermit* 
lelten Er&cheinung im verscbjossenen Local; und die ver* 
anderte, der Verklartheit nSber gerlickle, docb nicht im« 
materielle (gegen Baur) Beschaffenheit seines Leibes ist 
die Bedingung dazu. Das Nabere Uber diese VerSnderung 
entzieht sich dem besCimmtern Urtbeil, daber aucb d. St 
zur Luthcrischen UbiquiUlsiebre nicbts beweisen kann. 
Nach Cahin u. M. auch B. Cms. .soli angedeutet wer- 
den , dass die TbUren „ad nutum divinae majeslaiis ejus" 
sioh pldUlich geoffnet batten. Aber so wiirde grade das 
wesenfliche Moment der ModaHtSt des Eintritts von Job. 
vet'schwifgen sein, was anzunebroen, die Unbegreiflich- 
keit der Sacbe kein Reoht giebt. — sig to fieaov) in-- 
mitten bin, nach iattj wie Herod. 3, 130. u. oft. VrgL 
2. V. 7. 21,3- — sigifvti vfAip) der gewSbnIiche Ein- 
triUsgruss: Heil euch! — edfil^ev avtoig etc.) zum 
Beweise der Identil&l seiner Person ; denu an den Hsindea 
und an der Seite mussten sie die Wunden seben. Diess 
war gonug, und auch noch die f^^s^ • hinzuzeigen be^ 
durfte es nicht. Differenz mit Luk. 24, 40., wo die PUsse 
statt ^er Seite, deren Durcbbohrung die Synoptiker nicht 
berichten, gezeigt werden. Um so grundloser wird uns. 
SteUe gegen die Annagelung der FUsse gebraudst (s. 
i)berh. %. Matlh. 27, 35.). — ovv) In Folge dieser Erwei-* 
sung der IdentitHit. Schrecken und Zweifel, gewiss der 
erste Eindruck der wunderbaren Erscheinung , wichea 
nun der Freude. 

V. 21 f. OJf) denn nun, nach der freudigen An- 
er4(ennung, konnle er vollziehen, was er mil: dieser sei- 
ner ErscheiRung beabsicfatigt batie. Er hob daber* nocb 
einmal an, wiederholte seinen Gruss, und liess dann das 
Weitet*e folgea. Das abermalige siQi^vi^.vfAip ist nicht 
Abschiedsnahme ^ wie noch Kuinoel^ Lucie, fi.. Crtis. 
u« H. ohne alio Andeutung des Testes wollmii wodurch 
ein wupderliober rascber Wechsel von Gross und Ab- 



sehied berauskomml, sondern nacbdrOckliohe und geho« 
bene Wiederkolvng des Grussfs^ nachdem der vorlHufiga 
Act der Lesiltmatioo V. 20. darv^ischeuselrelen war. ^- 
Ka&wg anftFToXxe e(c.) Vrgi. 17, 18. JeUt aber ge« 
schieht die Sendung fbrmlich uod reierlicb, und wie pas* 
send grade bei dpr ers(en Zusammenkunfl nach der Auf- 
erstebung! . — ipf<pvofja6) bios a\s Sifmbol der MiUhei* 
lung des beil» Geisles, nach der Verwandlscbafi von Hauch 
und Geisl (vrgl. Ez. 37, 5 if.), aufzufassen (Augwtin* da 
trin. 4, 29.: .^demonstralio per congruam signidcalionern'^; 
so gewdhnUch) ^ geniigl dein folgenden kafttte elc. nichl; 
denn in Verbindung damil konnte das Anbnucben von 
den Jungern nur ais Medians der Mittheiiting des Gei- 
stes, d. i. als Vehikel des Emp fangs y welcher wiffeisi 
des Haucbes goscbeben soilte, gefasst werden, da lafi^ 
T{ (man beachle den Imperaf. u. den Aor,) nicht etwa 
den erst zukiknfHgen Enipfang veiheissen kann {Chrys*, 
Theodor. Mopsv., Grot, Kuinoel, Tkohick)^ sondera 
den jetzigen wirklichen Empfang ausspricht. Der weitere 
und vollere Geistesgruss am Pfingsllage isl damil nicht 
ausgeschlosseo. Analog dem durcb Hauchen vermillclten 
Geislesempfang ist die Ueberieiiung der Wunderkraft duroh 
Speichel u. dergl. , so wie die Geislesmillbeiiung duroh 
Auflegung der Hande (Act. 8, 17.). — ixuxolq) gohOrt 
mil zu ivifpvQYiae (Hiob 4, 2. al.). 

V. 23. Die specielle Gewall des aposlolischen Am^ 
(as, zu deren AusUbung sio durcb diese GeislesmiUheilung 
befabigt und erm^cbliget seien. Es war also ei.no beson** 
dere und specifische charismatisohe Begabung, welche 
sie y. 22. emptingen , die der gUiligen SUndenerlassung 
und des GjBgentbeils, — die der silllicben Diaciplinarge- 
wall, nichlblos hinsichllicb der Aufnabme zur GcmeindQ 
und der Abweisung von derseiben, sondern pucb bia- 
siebllich der verzeibenden oder bannenden Zuchi ihrer 
Mitglieder. Beides baben die Apostel geUbt , und es ist 
unbefugl, nqr Ersteres zu versleben, da Beides j&ur Mis-^ 
sion {niiATKo V. 21.) der Aposlel wesentlich gehOrle. -r 
aqjUvTav) erlassen wei'den sie, Ucimlicb von GoU. --^ 
xgatijie) bleibl im Bilde; Gegenlbeil des Loslassons : 
fest haliet (Polyb. 8, 20, 8. Act. 2, 24.). — xiHgiz.) 
fesfgehalten sind sie, von GoU. Hier das Perf.; deoQ 
das HgatiJy ist auf Seiten Gotles kein eintretender Ac( 
(ein ^oleh^r ist das;, ifpiivai), — Pas^ ()ein c|ao)$i|s ab«i 
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wesenden Thomas (V. 24.) die nftmliche Vollmacht unler 
MiUheiking des Geistes noch besonders und nachlraglich 
(nach v. 29.) verliehen wurde, wird 2war von Joh. nicht 
berichtet, ist aber nach dem gleichen Verh^Unisse der 
Nothwendigkeil anzunehmen. 

V. 24 r emfAtig — Jldv^tog)^ S. i. II, 16. — 
ovx 1JV fier' avrmv) iinog yccp^ avtotf fjtna to StatfxoQ' 

Eulh, Zig. — Thomas zeigt sicb V. 25. in einer kiHli- 
schenVersfandesrichiung, in welcher er die Aussage der 
Augenzeugen fUr einen gcnugsamen Glaubensgrund nicht 
anerkennt. Man siebl aber daraus, wie vDliig fern ihm 
die Erwarfung der Auferstebung lag. — Darin, dass 
er die Wunden nur der Hande und der Seife befubten 
will, bat man einen Grund gegen die-Annagefung der 
Fdsse am Kreuze gefunden (so nach Lucke u. de Weffe). 
Hit Unrecht; jene Forderung war ihm genug; Im BefUh- 
)en der Fuss wunden hSltte er etwas verlangt, was zu 
viel und dem Decorum nichl entsprechend gewesen wSre. 
Vrgl. t. Matth. 27, 35. — xvnow wechselt dann mil to- 
nov (s. d. kril. Anm.), dem SeAen und FHihFen correlal. 
Vrgl. GroK: ^ytvnog videtur^ tonog imphtur/* — pa- 
lm xr^v x^lgii fiov etc.) wird als Beweis der Grdsse der 
Wunde betrachtel. Aber er will die Hand ja nicht in die 
Wunde, sondern in die Seife legen, um nSmlicb daselbst 
auf der blosen Haut die Wunde mit den Pingern zu be- 
tasten. — Beachte Ubrigens die VmstHndHchheit in den 
Worten des Thomas, worin sich eine fast kecke Zuver- 
sichtlichkeit seines Unglaubens ausprSgt. 

V. 26 f. „lnterjeclis eirgo diebuS nulla fueral appa- 
rflio**, Bens, Diese Erscheinuhg hat wtir Joh. — ni- 
Xiv ^aaif iffw) Weisl auf das nttmliche Local V. 19. zu- 
i*Ock. Irflg veflegt Ofsk. die Ei*scheinung nach GalilSa. 
8ie waren wieder drinnen, uBmlich In dem aus V. 19. 
bewussten Hause (vrgl. Kypke !. p. 412.). — Die Auffor- 
derung Jesu V. 27. setzt ein uHmitteibares Wissen von 
der Scene V. 25. voraus, was grade bei Joh. am wenig- 
sten einer And^utung (gegen Liickei welcher eine Mittbei-* 
lung def JOngei* an Jesum vermulhet) bedurfte. -^ Tref- 
fend nbrigens Beng. : „Sf Pharisaeus ita dixisset : nisi 
Mdei'O etc., nil impetfasset; ^ed discipulo pridem probate 
nil non dalur." -^ q>iQf -^ i^al tde) D\e H3ndewun- 
den soil er fuhlen und seken, die Seitenwunde, unter 
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den Kleidern, nur fUhfen. «— x* /mv ylfov Smazog, 
aXli ntifT.) nicht: sei (so gewbhnlicb), sondern: werde 
nicbt UDgl^ubig u. s. w. Durch seinen Zweifel an der 
wirklich geschcbenen Auferslehung war Thomas in Gefabr, 
unglSubig (an Jesuin tiberhaupt) zu werden, tind diesem 
seinem wankenden Glauben gegeniiber solllc er dadurcb, 
dass er sicb von der Auferstebung iiberzeugete, glaubig 
werden. 

Y. 28 f. Die Skepsis des Tbdmas , welcher nun der 
wirklicben BerUhrung zu seinem Glauben nichl bedarf 
(daher aucb bios icigaifag V. 29.)} schlSgt in slaunende 
Ehrfurcht um. — 6 Hvgt>6g fiov h, 6 Oiog ^iov) wird 
von Theodor, Mopsv. („quasi pro miraculo faclo Deum 
collaudal'S b. Frilzsche p. 41.) als an Gafi gericbteler 
Ausruf der staunenden Ergriffenheil genommen. So neu-« 
eriich nacb Socioianern (s. gegen diese Calov,) bcs. Pau- 
lus. Eniscbieden dagegen isi dnev avTM, so wie die 
notbwendige Beziebung von 6 hvq. fiov auf Gbrislum. E^ 
ist Anruf Chrisii im Affecte der bdcbsten Ueberrascbung, 
in welcher Thomas seinem durch die UeberfUhrung von 
der wirklicben Auferstebung miichlig gehobenen Glauben 
an das gQltlicbe Wesen seines Berru den begeisterien 
Ausdruck giebt. Aber eben der macblige Affect des Aus* 
rufs maoht ihn weniger zum Dienste des dogmatiscben 
Begriffes geeignet, wenngleich dogmatlsch wichtig bleibt, 
was schon Erasm. bemerkt: „Agnovit Cbristus, utique 
repuhurus y si false diclus futsset Deus/' --^ V. 29. Dds 
d vLVQtog fi, X. 6 OUg (lov w^ar das lebendige und \(AU 
sl^ndige Messianische Giauben$bekenntni&s ^ mit dessen 
Ablegung also jenes /tii) yfvov — niatig bereits erftillt 
war. Aber es war die Folge des Gesekenbabens des 
Auferstandenen, dessen er bei dem hinreiohenden Ueber- 
zeugungsgrunde, der in der Yersicberung der MiijUnger 
lag, nicht hHUe bedUrfen roUssen. Daher die liebreiche 
Ruge (nicbt Belobung , welcbe Paulus erkUnstelt) des 
auf diesem sinnlichen Wege zum Glauben Gelangten, und 
die Seeligpreisung derer^ die obne eine solche sinnliohe 
UeberfUhrung glaubig geworden sind , — was aUgefnein 
zu beiassen, und nichl auf die underen JUnger zu be* 
Ziehen ist, da es aUgemein ausgedrUckt und der Uber** 
sinnlichen und ethischen Nalur des Glaubens zufolge a\U 
gemein gUltig ist. Im Einzelnen beachte noch: 1) ntnl^ 
avevxag fragend a&a lesen (mit Lachm.) , ^sst das RU- 
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gende lebendiger heryorireleo ; 2) das Pirf. ist: du hist 
glaubig geworden und glaubst tmn ; 3) die Parlicip. 
Aor. IdovTtg u. Ttiariva, bezeichnen Dicht das Pflegen 
(Liicke), welcber Gebraucb nie ini N. T. vorkoniint (s. 
Winer p. 32L.)t ""d hier keincn passenden Sinn erg^be, 
sondern diejenigen, welche, vom Zeilpunkie der voti ih-» 
nen pr3dicirten fjtaxagiojtig aus angesehen, nicht gesehen 
und docb geglaubt haberiy glaubig geworden sind obne 
geseben zu haben, Der Zeilpunkt der fiaxa^iottjg aber 
ist , dem allgemeinen Satze enlsprecbend , die aUgemeine 
Gegenwartj und die fjta»a()i6tfjg selbst isl das Gitick, 
welches sie durch den scbon gegenwarligen und dereiust 
ewtgen Besitz der Messianischen Cain geniessen. 4) Die 
fiecxoegioxrig wird dem Thomas nicbl abgesprochen , aber 
es wird die Regel angefuhrt zu seiner Warnung, welcber 
auob er sicb hilUe unterwerfen sol^en, und ibm die Ge^ 
fahr angedeulei, in welcber man ist, wenn man das 
Sehen als Weg zum Glauben verlangt, wie Er gethan. 

V. BO f. Schluss des ganzen Bucbs; denn Kap. 21. 
isl ein Anhang. — nolXa fiiv ovv) mulf^i qtiidem igi- 
fur. S. Kloiz ad Devar. p. 663. -- xal aXla) Ueber 
das bekannle xo/ nacb nokktt {et quidem) s. Kiihner ad 
Xen. Mem. 1,2,24. — (ftjfii€7u) Wunderzeichen ^ durch 
welcbe er sich als der Messias, der Gottessobn legitimirto 
(V. 3i.). Dem ent&pricht der Schiuss des Anhangs 21, 
25. Richtig so vorscblagsweise EMth, Zig, , ferner Jan* 
sen, Wolf^ Beng. , Lampe^ Tholuck^ de Wetfe^ From- 
mann. Mater ^ B, CrvSk u« M. Mil Hecht konnle Job., 
auf sein nunmehr bedingles pifiUop zurucksebend , als 
dessen Inbait a poliori die (Ffj^ela, welcbe Chrtstus ge- 
than, anfUbren, da diose das unterscheidende Cbaracte- 
riaiioum im Wirken Jesu (vrgl. 10,41.) und die geschicbi- 
licbe Grundlage bilden, an welcbe der librige Inbalt (meisi 
aucb die Reden) sich anschliessL Andere baben atifitlu 
in . ausschliesslicbe Beziehung zur Aufersiehuhg gesetzt : 
documenia resurrecHonis (vrgl. Act. 1,3.)- Sio Chrys., 
Theoph^L 4 EuiK Zig, , Rupert, y Caiov. , Maldwiatj 
SemU u. M; aucb Kuirioel, Lucke, O/sh,^ Lange^ Bdur 
u. M« AUein dem entspricbt weder das allgemeine und 
absolute ari^iia an sich, noch das PrSdioat noUa ». ikkka^ 
da Cbristus nacb seiner Auferstehung jedenfaiis, sowohl 
den Evangelien als aucb 1. Kor. 15. 2ufaige, nur wenige 
Maje . erschienen i$t, nocb endlieb inoi'timep. und eV n5 
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fii^k. TovTM, welches letztere zeigt, dass Job. den lohall 
seines ganzen EvangeL im Auge bat. — iifoin, r. 
fiu^.) ein Moment der GiaubwUrdigkeit; und lauter Wun- 
der vor den JUngern bat JoA. bericbtel, daber dieser 
Zusatz nicbt als Grund fUr die Fassung des Chrys, u. s. 
XV. von tFijfigTa zu benutzen ist. — a ovx taxt 7*79* 
etc.) sondern Iheils nur mUudlich aufbeballen, theils in 
andereo Scbriften. — xavxa da) sc. ra arjfieia, und 
zwar die in diesem Bucbe aufgezeicbncten. • — 6 vtog 
t* ^6ov) im Jobann. Sinne. — ntoTevovzsg^ indent 
ihr gfaubef. So ist also das Coir^t' i'xfiv als schon jetzt 
beginiiender Besitz gedacht. — Iv xot ovopi. uvtov^ 
gehQrt zu Ccjtjv i'x' l^ Wameti Jesu , als dem Objecte 
des Glaubens ist der Lebensbesitz ursacbb'cb begrUndet. 
— Baur halt V. 30. 31. fOr unacht^ weii die vorher be- 
richteten Erscheinungen (die nacb Baiur vom Himmel aus 
gescbehen sind) die Erscheinung des Auferslandenen so 
in sicb abscbliessen sollen, dass man an weitere Erschei- 
nungen dieser Art {noXlit x. SlUu) nicbt denken k^nne. 
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V. 3. Statt Bvifiijaav bat Etz, avifitiaoLVf gegen entscbeidende Zeu- 
gen. — ' Nacb nXolov baben K/z., Grieab,, Schoiz: iv&vq^ wel- 
ches aber bei B. C* D. L. X. J. Minusk. u. d. meisten Verss. 
febU. Zusatz zur Markirung des langen vergeblichen Arbeitens. 
— V. 4. ytpofi.) Ti9ch.: y«»o/«. , wotUr jedocb die Zeugen (C* 
£. L), animal da A: ytipofi. bat, nicbt stark geDug sind. — tifi) 
Lachm.t i/zL Die Codd. sind sebr getbeilt; ixi ward letchler 
glossematiscb beigeschrleben als tt«. — V. 6. taxvaav) Tisch,: 
taxvovf nacb B. C. D. L. Minusk. Verss. Bicblig; die Aoristforni 
bot aicb den Schreibern aus der Umgebung {tfiaXov, Uxv^a^) un- 
wiUkUrlicb dar. — V. II. int r^<: y^^) Lachm,^ Tisch : iU 
ri^v yijvy nacb A. €. L. P. X. J. ; ob auch B. , ist zweifelbaft. Da 
aber aucb die Hecepta erheblicb testirt ist, und da D. Minusk. 
u. vielleiobt aucb B. iiti rijv yijin [aa de Murallo) lesea: so ist 
wabrscheinlich th rt^v yijv nur Wiederbolung aus V. ^\ wobei 
jedoch D. B. (?) das ursprlinglicbe ini bebalten oder wiederber- 
gestelU baben. — V. 13. 16. 17. ist mit Lachm, wie 1, 43. staU 
VfMi^o zu lesen: ^Iwkvmf. r^ Y. I7« nuiofiasa) A. C: n^ofid- 
Thl. 11 , 2. Aufl. 29 



4M Evangelium des Johannes. 

rto. Hit ReoU aurgenommen von Tt>cib. Die Recepta isi Wie- 
derholuiig aus V. 16. — V. 25. feblt ia 63., wird in SefaoUen 
tUr einen Zusatz erkliirt, uod hat im Binxeloen die Varianten: « 
statt ooet [Lechm. hat a); X^*9toc *Jfj9ov<; (D ), bel einemGod. 
It. mit dem Zosatze: gute non seripia in hoe libra \ ov^* «tatt 
Qvii (so Lachm,); x^QV^^^* (C* Or.); am Schlusse afiijv {Elz.), 
Kap. 20, 30f. trSgt so augenfallig das Gepriige eines fdrmlt- 
Chen, apostolisch wUrdigen Schiusses, und Kap. 21. folgt so voU 
lig isolirt, dass letztercs nur als Nach/rag erscheinen kann. Die 
Frage ist aber , ob dieser Nachlrag ^om Jdhatines herrHhref 
Oder nicht. Erst seit Groi. , welcher eInen Nacbtrag der Epke- 
sinischen Gemeinde , nach des Apostels Tode vom Biscbof (vieU 
leicht vom Johannes Presbyter) verrasst, darin sab, ist di^se Fra* 
ge in Untersuchung getreten. Da alle Zeugen das Kap. enthalten, 
so ist nur aus inneren GrUnden zu entschelden. Diese aber ent- 
scheiden nur gegen V. 25. , welcher eine so auffallende, unapo- 
stoiische und grade der Johanneischen Schlichtbeit , Sinnigkeit und 
Zarlheit widersprecbende Uebertreibung enthalt, dass er unmdg- 
Hob aus der Feder des Apostels geflossen sein kann, sondern fur 
eine spfitere, obwobl sebr altc Scblussbildung eracbtet warden 
muss, ein apokryphischer unharmonisober Nachklang von 20,30., 
dessen Weglassung in Cod. 63. und Verdachtigung in Scbolien auf 
einem richtigen kritiscben Gefuble berubt. Auf ricbtigem krili- 
schen GePtihle berubt es aber auch, dass diese Weglassung und 
Verdachtigung den V. 24. nicbt mit betroffen bat, welcher durcb- 
aas nichts enthjilt, was Job, racht geschrieben haben kiMinle, 
weicher vielmebr den ganzen Nacbtrag Kap 21. wUrdig abscbliesst, 
und durch oX&afitv eine fremde Abfassung nicht verrlith (s. d. 
cxeg. Anm.). Auch die gegen- die Authentie von Y. 1— -23. vor- 
gebrachten Grande sind unhaltbar. Denn 1) aus V. 23. folgt kei- 
nesweges, dass zur Zeit der Abfassung Job. schon todt gewesen, 
da die daseibst erwahnte Rede grade fur dtn Fall seines noch 
zukunftlgen Todes' der riehtigen gescbicbllichen Aafklarung be- 
duKte. Vrgl. Ewnld in d. Jahrb. der bib). Wissensob. Ill 1851. 
p. 173. 2) Die V. 22 f. enihaltene Wfcderkunil Christi wird mit 
Ungrund flir nichtjohanneisch ausgegeben. S. icl4, 3. £beo so 
' wenig ist 3) die SelbstBezeichnung V. 20. unjohanneisch, entspricfat 
vielmehr eben so wobt der Wichtigk^t, welche die daiin ausge- 
drUcki^' Reminiscenz des unvergesslichen Moments fikr Job. haben 
ihusste, an und Air slch, als auch dem Pragmatismus, in wel- 
chen sie verflochten ist S. z. V. 20. Ferner 4) die einteinen 
AusdrUcke, welcho man als nichtjohanneisch bezelehnet (wieV. 3. 
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V 12. T*/;tefc'undrff*Tauti'; V. 18. tfi^uv siSiii aytw) ^ sind sammt- 
Hoh so iinwesentliche, ja meist im Sinne des Conlexles so nattir- 
lich begrUndete Erscbeinungen, dass sie, sumal in Erwiigung der 
spdtern Abfassungszoit des KacbtragSj eirie ernste Bedenkiicblceit 
du'rcbaus nicht EurUckiassen , und von dem sonsUgen vdlUg Jo- 
hanneischen Gepiiige, iwelches der Aufsatz in der Sprache, in 
der Art der DarsteUung und in den den Augenzeugen verratben- 
den Details an sicb trilgt (wie ganz anders die Perikope von der 
Ehebrecberipl), weifc uberwogeh werden. Denn nametfitHcb "^ttd 
5) der vorgeblicbe Mangel an iohanneiscber Etarbeit und An- 
scbauUebfceit tbeils durcb dcbtige Erkldnrng' beseitigt, tbelts in 
der Aecbtheitsfrage dadarcb unwirksano gemacbt, dass Job. aach 
im Ubrtgen Evangel, nicbt initner gieich klar ond anscbauKcb 
berichtet. 6) Es ist nicht richtig, dass mii dem un^lcbten Scbluss 
auch des ganze Kap. fallt*), da der nicbfjoiianneiscbe Scbtuss 
zum Jobanneisehen Kap. binzugetreten sein kann , zumal bei der 
anzunohmenden Aechtbeit von V.24. der Anbang selbst niobt obne 
Scbluss aus der Hand Jobannis bervorgegangen ist. Nacb alle 
dem gebt meine Ansicbt dabln, das^s J oh, zur richtigen ge^ 
schichtlichen Aufkldrung der Sage V* 23. nach VolUndung 
seines Evangel, ^ welches er mil 20, 31. geschlossen hatte, Kap. 
21, 1—24. als Supplement seines Buches geschriehen , dass 
dieser Anhang schon sehr fiukzeilig , eben weil die apostoli* 
sche Autorschofi notorisch waVy ein integrirender Theil des 
Evangeliums geworden^ dass aber eben deshalb, weil nun das 
game Bach ohne Hauptschl^ss uur^ bald der den ursprUngli^ 
chen Schluss 20,31. Uberbietende apokryphische Schluss 21,254 
hinzugefugt warden ist. Sebr bald muss diess gescbeben sein, 
weil sicb von der Unacbtbeit von V. 25. nur vereinzelte Spuren 
erhalten baben (Cod. 63. u. Scbolien) , . wogegen sicb in Bezug 
. auf V. 1—24. nicht der leiseste Nacbklang einer kn'tischen Ueber- 
tjeferung findet,. welcbe gegep die Aecbth^it gewesen w^re. — 
Besiritten wurde, unter Aufstellung sehr verschiedener Hypothe- 
sen, <Jfe Jobfi^nneiscbe Auibentje des Kap. nach G?'o^ von Cleric. ^ 
Hammond f Semi,, Paulas t G.uriitt (Lection, in N. T.. Spec. III. 
Hamb. 1805.), B^rlholdl^ S^y/fcrtM .(Boitr. ^9r Specialcharakt. 



*) Weit ricbtiger ware zu sagen: das Kap. verratb Iheilweise so 
eminent die Johanneiscbe Zartheit und Originalitfit {y,ov AUem 
V. 15 — 17.), dass damit das Ganze als Erzeugniss des Joh. 
stebt. ... ^. : 

29* 
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der Joh, Scbrifken, Lpz. 181K3. p. 271 fiT.), LUcltf SchoU^ de 
Wetle^ Credn,f Wiestier (Diss. 1839.: JofaaDoes Prefebyter babe 
das Kap. nach dem Tode des Ap. gescbrieben), Schweizer, Bleek, 
Schuiegi., Zeiier^ Baur (wail as zur Hauptidee des Ganzen nicht 
: passe) u. M. aucb E^rard. Veriheidigei aber, jedoch so, dass 
man neueriicb roeist V. 24. 25. verwarf, von Catov^^ RicH. Si- 
mon , Mt7/. 9 Wefat. , Lampe , Michael. , Krause (Diss. Viteb. 
1793.), Bfcft (Lps. 1795.), Eiehhorn, Kuinoti, Hug, JVegach, 
(Einl. in d. Ev. Job.), Handachke (de av^fvri^ o. 21. ev. Job. e 
sola oral, indole dijud. Lps. 1818.), Ej-dmaun (Bemerk. bber Job. 

21. Rostock 1821.), Weber (au&benlia argumentor. intern. 

usu vindio. Hal. 1823.}, Gverike^ Redding (Dispul. Groning. 1833.), 
Tholuck, Oisk^i Klee, Mater, B* Crti«. (nicbt entschieden), 
Weiizel in d. Stud. u. Krit. 1849. p. 601 ff. aucb Breischn. u. 
M. Nacb Ewaid Jabrb. d. bibl. Wissenscb. III. 1851. p. 173. bat 
ein Freund des Apostels (wabrscheinl. ein Presbyter zu Epbes), 
dessen Hand und aucb wohl Kunst Job. bei der Abfassung des 
Evangel, sich bediente, spater fur sich .ailein den Anbang ge- 
• schrieben. 



V. I f. MiTu tavta) der Nalur eines Nachtrags 
gein^ss, an die lefzfe Geschichte vor dem Schlusse 20, 
30 f. zurQckfUhrend. — IqtayigfaGiv iuvroi*) Vrgl. 
den passiven Ausdruck Mark. 16, 12. 14.; aber grade der 
reflexive isl Jobanneisch, s. 7,4. Er setzt ein Verbor- 
gensein voraus, aus welchem er jetzl zum dritten Male 
hervortretend, sich selbst seinen JQngern offenbar machle, 
zur Anschauung bracbte, — nicht eine geistethafte Exi- 
slenz {de Wefte), wohl aber eine verSnderte, dera ge- 
wbhnlichen Verkehr nicht mehr angeh5rige , der VerklS- 
rung nSher gerUckte, doch materielie Existenz, dia to 
Xotnov a(p^a0TOv ilvat to adSfAa xae dvtijQaTov, Ckv^S, — 
iitl Tfjg ^aA.) am S^e, weil das Ufer iiber dem See isl. 
Vrgl. z. Mallh. 14, 25. Xe^n. Anab. 4, 3, 28.: ini tbv nova- 
fiov^ al. Vrgl. d. Stellen aus Herod, b. Schweigh. Lex. 
p. 245. Es gehbrt zu iaav* — i<pavt()(oae di ovitoq) 
sc. iavTOP. Eine derartige Wiederholung findet sich sonst 
bei Job. nicht. Doch kann er hier absichtlich so ge- 
schrieben haben, dan Entslellungen des Thalbeslandes in 
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der Tradition (vrgt. V. 23.) gegeoUber. — Von den si6<> 
ben Jiingem V. 2. bleiben die lelzten zwei imgenannC 
Dah^r sind sie fur jua^i/rai ira weitern Sinne zu halten, 
woroit v. 1. nicbt streitet, da die zwei Ungenannten eben 
nur Nebenpersanen sind. Dass von den JUngern im en- 
gern Sinne die SOhne des Zebed. zulefzt aufgefuhrt sind, 
sfimmt mit der Aulorscbafl des Job. — ol xov Z^fie^ 
duiov) sonsl nicht bei Job.; aber auch nur hier bietet 
fticfa ihm der Fall dar, sicb selbst mit seinem Binder 
aufzufUhren. — Ueber die durchaus nicht mit GalilSi- 
schen Erscbeinungen des Auferstandenen zu vereinigende 
Tradition im Evangel. Luca s. z. Luk. 24, 50. Aber Act. 
i, 4. setzt fUr die Erscbeinungen nicht notbwendig vor- 
aus, dass in Galilaa keine geschehen seien. 

V. 3 f. *Eqxoia. X, fjfJttig avv a of) Nicbt axoAoi;- 
0£7v hat Job. gebraucht, auch nicht ayatfiei^ x. tjfialg (11, 
16.) hat er gesagt, weil er eben das Gesagte gedacht 
hat. — Die Vmsidndlichkeit ist nicbt unjohanneisch 
(Liicke), sondern IrJgt das GeprSge des Originalen. — 
i^fjX^ov) aus dem V. 2. angedeuteten Ort hinaus an den 
See V. I. — Bel Nachi war ergiebiges Pischen. Vrgl. 
z. Luk. 5, 5. Aristol. H. A. 8, 19. — fottj) Ausdruck der 
plOtzlichen Erseheinung. — eig r. aiy.) Vrgl. 20, 19. 
26. — ov fAivtoi etc.) aus dem. ganzen vereinderten 
Habilus des Auferstandenen zu erkl'dren. Chrys, leg! den 
Grund in den Willen Jesu: ovx evOetug' iavtop deUvvtftVj 
was aber Job. nicbt andeutet. 

V. 5 f. Ilaidla) nicht unjohanneisch (I. Job. 2, 13. 
18.), obgleich 13,33. T«xwa gesagt ist. — fit] rt ngog- 
(pay. ix^n;) Der Accent liegt auf ixhb: ihr habet doch 
nicht (bereits) etwa eine Zukost? Die Frage setzt die 
Meinung des Fragenden voraus, dass sie wohl nodi nichts 
gefangen batten, so wie den Gedanken, dass entgegenge- 
setzten Falles er nicht einzuscbreiten brauche. Dass er 
aber Fische grade durch ngogqtaytov bezeichnet, hat 
seinen Grund darrn, dass er von den Fischen, nach de- 
nen er fr^gt, ein Frvhsluck mit den JUngern zu halten 
im Sinne hat. Ueber itQogq^cty. seibst, welches gleich 
dem Attiscben, besonders von Fischen gebrauchten otpov 
ist (vrgl. n^ogoxpiijfjLa Athen. 7. p. 276. E.), s. Siurz Dial. 
Al. p* 191. Fischer de vitiis Lex. p. 697 f. — Die JUn- 
ger antworten einfach: nein; sie baben ihn also fUr eineq 
ganz Fremden gehalten ^ der etwa Fische kaufen wilL 
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D^s liebreiobe nmdla tnOgen sie aus d^ra Munde des U«* 
bekannlen als freundliche Dezeichnung des Diensfsiandes 
(IVonit.; Ttatdtg akog dQfjatijgtg; Eufh. Zig. jovg ipyatt* 
Hovg) genomnien haben. •-** fig za &i^itt p.) sie baUen 
es also grade nach einer andern Seilo des Scbiffes im 
See. — ot;x<Te) mckt mehr^ wio vorher, wo es leer 
und teiohl war. — /Axvaai) Ziehen^ das unlergetauchte 
Nelz heraufzieben. Dagegen avgovt^g W,8.: zei'rend, 
forischleifend. S. Tiitm. Synon. p. 67 f. — an 6) von 
wegen. S. Bernhardy p. 224. 

y. 7. U&Xiv xa IdicifAatcc tcoi/ otxeloav intde/xpwcai 
TQOTKap 01 lAaQijtai Ungog xal /(navpr^g, *0 ftip yuQ 
'&6g(ji6tSQog J 6 di viptjXoiiQog ^jp' ttal 6 ftev o^vtigog ^p^ 
6 di diogaTixcjTfgog, Atit tovxo 6 flip ^lujapptjg TrgdSrog 
infypoi) TOP *J¥](fOVp* 6 di Ilhgog ngdutog r^Xdt ngog aJ- 
%6p J Chrys. — top impduitjp dit^daaio) Er hatte 
den intpdvitjg abgelegt und war nackt^ was jedoch das 
Anhaben des Hemdes , p'bri) nicht ausscbliesst, nach 

bekanntem Gebrauche von yvfAPog. und ps^n;'! (s. Perizon. 

ad Ael. V. II. 6, LI. lalerpp. zu Je9. 2Q| 2. Grat. z. u. St)« 
(Jni aber nicbt unanst^ndig im. bloseo Heoide vor Jesu zu 
erscbeinen, gUrlete er sich den impdiifig um,. d. h. er 
zog ihn an, so dass pr ibn mittelst eioes GUrlelsam Leibe 
zusammenfassio. Der impdvxrig isl nicbt gleich x^tii^ 
{B'isclier, KuinQel, Bretschn.), soodern Ueberzug, Veber- 
wurf. Jedes Uberzogene Rieid kann so heissen (s. d. 
LXX. b. Schieusn. Thes. ]I. p. 436. Soph, fragra. b. Pollux 
7,45. vrgl. inipdvpia b. Plut. Alex. 32.), war aber bei 
den Fischern nach Norm. u. TheophyL , und nach dem 
Talmud y welcher selbst das Wort Nm^lfiti sich ange* 
ergnel bat, bei den Arbeilern ilberhaupt, ein leinenes 
KleidungsstUck (etwa ein kurzer Kittel), welches neeh 
dem Talmud mit Taschen versehen Uber dem Eemde ge- 
tragen wurde (nach TheophyL auch Uber andereq Klei- 
dungsstucken) S. bes. Drusius^ JNach £tt/A. Zig. 
reichte . es bis auf die Kniea- and war ohne Aermel. — 
yvfAPog) drUckl nicbt aus, dass er nur den impdvxfjg 
angehabt (£ti//e. Zig. , Kuinoely B. Crus^), sondero 
dass er den inH/dvnjg. nitht angehabl und auch ausser 
dem Hemde keine andere Kleidung; denn eben dia t^p 
yvft»waip (Theodor, HeracL) legle er sich schnell den 
abgelegt gewesenen inepdvxfig an. — Schwimmevid ge- 
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langte er an's Land, nichl auf dera Wasser manielnd 
{Or^L u. M.), was leingelragcn wird. 

V. 8 f. TA nXoguQ*) mit dem Sc/nffe, auf wel* 
chem sie blieben, oicbt ohne dasseibe. YrgK Herod. 5, 
99.: aniKf'ato f/xooi v§iuai. al. -*^ Das ^'ap. in der Pa- 
rentbese giebt deD Grund an, wesbalb sie das Fahrzeug 
Bicht verliessen; sie konhten aucii so schnell genug das 
sehr nabe (200 Ellen ^ V2 ^»dJUfn e» . 300 Kuss, s. 
Wurm de ponder, etc. p. 195^) Ufer erreicben. — Ueber 
die Form tti^^cui' slaU der AUiscben m^etop s. Lobeck 
ad Pbryn. p, 245 f. Zu ano s. z. 11, l§. — to diaxvop 
•sfSv iX^') das Neiz der Fische ^ — in w^lchem diesa 
ivaren, V. 6. — ^Xinovatv eic.) J«h. bericblet einfacb, 
was sie, aufs Land abgestiegen, sahen, n^mlicb: ein Koh- 
tenfeuer lag da und Zuko&t (d. r. Fischwerk , s. Piul. 
Symp. 4, 4, 2.; der Singul. isl collecHv^ vrgl. Polyb. 34, 
8,6.: TO ^aXctJTiQv 'o^^o^') darauf, und Brod. Dass dieso 
Yorbereitung des zu balteiiden FrUhmahls von Jesu ge- 
troffen war, versiand sioh dem Leser von selbsi (s* V. 
12. 13.)* ^>6 61* d^^i* die Sachen hergebracht, berubt 
auf sicb; er koni^le sie, ebe er die JUnger anriof, selbsi 
Oder durcb frethde Hande herbeigeschaffl haben. Die 
Brzabluog ergiebt daher kein abentfacuerliches Wvnder 
(HerTorbringung aus nicbts, CArys, , TkeophyL y Euih* 
Zig., 6r0t.y C&tov.y Maldonat. u. M.; Nicepkor,, Jan^ 
sen: die Engei biitlen ihn daniil bedienl), auch nicht den 
Schein eines solcben {Liicke). W^shalb aber Jesus diese 
Zurmiung getroffen? weil die JUnger bei ihm das Frllh^ 
mahl balten sollten; Er woilte der Methlgeber sein. Viel 
Ungeh5riges b. den Aelleren ; s.. e. B. Maldonal. 

V. 10 f. *£viy^uTB etc.) zur bedurfnissmassigen Ver- 
vdllstandigung der bereits auf dem Koblenfeuer befindli- 
oben Fiscbkost, — nicht urn den Schein einer q>ct»tcc(Tia 
von dem Wunderzug fern zu balten (Euth, Zig.)» — 
Nach V. II. ziehl Petr. das voUe Nelz ailein auPs Land, 
was naturlich , da es an dem am Ufer befindlichen Fahr- 
zcuge hing, leichler war, als es aus dem Wasser in'$ 
Schiff heraufzuziehen V. 6. — Die Angabe der Zahl der 
Fische ist so wenig ein apokryphischer Zug , wie die, 
Zablangabe der wunderbar Gespeisten 6, 10. —r ^fxl tQ"^ 
ffovvfav opttov etc.) von Job. als wunderbar^ durcb 
Christum bewivkt, angesehen, von Sirauss .als offeubai! 
sagenhafty wle auch die Zahl der Fiscbe« 
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V. 12 f. *Btokftu) wagte^ unlersland sioh. Ob- 
gleich sie namlich der dussern Erscheinung nach bSUen 
zweifelbaft sein kOnnen, ob es der Herr sei, so waren 
sie docb von der Identitill Uberzeugt, und waglen es da- 
her nicht, ibn zu frageo: wer btsl du? Eine natOriiche 
Soheu vor der wundersamen Erscheinung des Auferstan- 
denen benahm ihnen hierzu den Mulh. Demnach ist xelfu 
weder velle (Lampe), noch gar redundirend zu fassea 
(Gurliit, Kuinoel), sondern aus der SchUcbternbeit und 
Bnlfremdung zu erklaren, welcbe sie Angesicbls des wun- 
baren wiedererschtenenen Herrn fUhUen. Nach Augusfin., 
Beda^ Jansen u. M. haben sie nichl zu zweifeln gewagt, 
was aber nicht dasteht. Treffend Chrys.: ovxhi yaQ 
x^p autjjp na^ptjaiap eij[ov* -^ — ttjv di ftofi^^y oiUo*o* 
tigav oQ^^viig 9tul noXXiig ixnkiHewff yifAOvactp, a9)0^(»a 
^ffap icaTaninXrjyfjupo$, uai ifiovkowto x$ negl.avTijg Sqw^ 
tap* akXa to deog ual id itddvai avwvg, oti ov^ tUQog 
ttg ^p, ikX' uvrog, init%op rtiv igoiztjaiPm — ii6ziffa$) 
zu examinirent starker Ausdruck von dem Gesicbtspunkle 
aus y von vtrelchem die ehrerbieCige SchUehternheit der 
Junger das Wagniss des Pragens angesehen. — ^idongi) 
Constructio xora aipi^tp. S. Kuhner II. §. 419. a. — 

V. 13. ipx^^^^) ^^s ^^^^^ ^* ^^' ^^^ ^i^ JUnger zur 
Statte des Mahles (wo das Kohlenfeuer war) herbeigeru- 
fen; nun triU Jesus selbst (der also in einiger Entfernung 
da von geslanden) hinzu, urn das Mahl t\x erOffnen. — 
TOP aproy) weist auf V. 9. zurUck, ti otpigiov aber 
auf V. 9. u. 10. (es ist wieder collectiv). 

V. 1 4. Diesermaassen ward Jesus bereifs zum drii^ 
lenmale offenbar u. s. w. -^ rovfo) Acous. des abso- 
luten Objects. S. Bemhardy Syntax p. 106. — ^^tj 
setzt voraus, dass nach Joh. bis jetzt noch andere Er* 
scbeinungen vor den JUngern nicht statt gefunden haben 
ausser den drei berichteten (20, 19 if. 26 ff. 21, 1 ff.), 
sehliesst aber spalere nichtaus. « Da Joh. Ubrigens sein 
jghop nur auf die den JUngern zusammen (nicht einzel- 
nen Personen) gewordenen Erscheinungen bezieht, so ist 
damit der HarmoQistik ^in weiter Spielraum- gegeben ; 
keinesfalls kann es ihr aber geiingen die drei Ersdiei- 
nungen mit den Angaben Pauli I.Kor. 15, 3 if. zu verei- 
iligen, zumal da daselbst das ehu und enuia (gegea 
Wieseler) die chronoiogische Folge inarkirt. Dem Job. 
muss indess der Vorzug auoh vor der von Paulus befolg* 



Kaf). XXL 4fiT 

ton TradUioD, so well diese mil jenem collidh-t, ver- 
bleiben. 

Anmerk. : Dem Fiachzuge 9 desseo GesebichtUchkeit willkUrlicb 
und niebt oline Frevel zu bestreiteo, die ttbnliobe friihere ^e^ 
scbicbte Luk. & eine wHIkommene Gelegenbeit dargeboten {Sirava^f 
Wauae u. M.)» bat man seit den ttitesten Zeiten {Chrys. u. s. 

• Naebfolger, CyrUL^ AugusHn. u. V.) eine symbotisebe Tendenz 
boigeHegt, und mil Reefat, da das Wort Jesu filattb. 4, 19. Parall. 
naturticfa genug den psyobologischen AtU)3chlu«8 gfebt, wesfaalb 
er grade auf die$€ Weise ein Wunderwerk als Auferslandenef 
▼or seinen JUngern tbnt. Die Tradition, welche au^ jenem Wofte 
den Ff9Cb2Qg Luk. 5. bildele, bat, obwobi das tpatere Factum 
YorrQckend, doch den ideaten InbaH dedselben ht ricbtigem Be-* 
ftible erfasst Die Jttnger seK>st mussten in dem Worte jener er^ 
steA Berufung Mattb. I. t. den ScfatQsset der symbolischen Bedeut- 
samkeit der Tbatsache finden, welcbe das Wort, das Jesus zu 
Anfange gesprocben, an der GrSinze ihres Verkebrs mit ibm und 
vor der Wiedereinsetzung (gleichsam Wiederberufung] Petri bdcbst 
angemessen factiscb darstelit und. besiegelt Nur ist in der Deu- 
tung dieser Symboltk kein Recht vorhanden, Uber Mattb. 4, 19. 
hinauszuscbreiten und mebr darin zu lesen, als den reichen Se^ 
gen des apostoltschen Amis , dessen Inbaber die Mensckenfischer 
Jesu sein sollten. Waiter zu gehen und alle einzelnen ZUge der 
Geschicbte typisch auszulcgen (so neuerlicb bes. Weiizel in d. 
Stud. u. Erit. 1849. p. 618 f.), ist subjective Willkur. Namentlicb 
ist auf das Mahl zu deuten , tydas d^r Herr den Seinen mil 
Abraham y Isaqk und Jakob bereitet im Reiche Goltes^* (Oisk. 
nacb Augu8tin,)i um so weniger befugt, da diess MabI des Him- 
nielreicbs nicht die Apostel aU solche betraf „ mitbin Heterogenes 
zusammengeipengt wUrde. Eine Symbolisirung aber, wie sie 
Lange (L. J. p. 1723.) gegeben, ist Phantasie. Waroender nocb 
haben siob bier die- allegoriscben Gel'uste der Vdter ergangen, i^ie 
i.B. Sever, ^ Ammoniiia, Theophyl. (so auch tivii; b, Euih* Zig.) 
in den 100 Fisoben die Heiden, in den 50 die Juden, und in den 
3 die-Trioitat abgebildet finden, w&brend Hieron. in den 153 Fi- 
soben alle genera, piscium , und somit die Universaiiial des 
Apostelwirkens erkenni, welche Ruperi. se^ar durcb aritbmeti- 
.scbe Zergliederung der Zabl herausliest. — Dass Job. Uber die 
symbolisobe Tendenz des Fi$cbzugs nichU sagt, erkliirt siob satt- 
sam daraus, dass sie Jeaus selbat nicht aosdrucklicb ausspriobt, 
sondem die Sache ftir sicb selbst ibre stille Zeicbenapraobe reden 
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la^st , wie er ajucb die ($ymbQlik des verdorreteri FelfmiJ^aupos 
nicht selbst gedeutet bat (Mattb. 21, 21.). 

V. 15—17. Die dreimalige Frage: „ut iUi oceasio- 
nem praeberel, triplicis abnegationis maeiilain Iriplici pro- 
fessione eluendi'S Wefst — £l^mv 'Imavov) dreimal 
dio namliohe vollstandige Nennung rait einer gawissen 
Feierlichkeif. Mit dem Beinamen Petrtts oder Kephus 
(I, 43.) redet ihn Jesus auoh sonst nioht an; daber bier 
nicht ein Ausdruck des verlorenen Verlraueos (de Weite) 
zu fiaden ist. — iyan,) nacb dem Glauben fragt er 
nicht; dean dieser war nicht wankend geworden, aber 
die lAebe des Glaubens nicht stark genug. gewesen, — 
zQVTWp) 97 ovToi, als diese meine aaderen JUnger, nicht 
Neufr.^ auf das Fischerwesen hei^^Uoh (Whitby, Balien). 
Pelriis. halle in seinem ganzen Benebmen bis zu seinem 
Falle eine so hervorragende Liebe zu Jesu gedusseri (man 
denke an 6,68., an das Fusswascben, an den Schwerdt- 
slreicb, an 13,37.), und vermQge der Auszeicbnung, de- 
ren ihn Jesus gewUrdigt batte (1,43.), so wie auf seinem 
Standpunkte an der Spilze tier Aposlel, war eine so her- 
vorragende Liebe von ihm zu erwarfen, dass das nkeTop 
zovKoif motivirt genug ist, ohne einer speclellen Bezug- 
nabme auf Matth. 26, 33. (aus welcber man in Verglei- 
chung von Job. 13, 37. auf nicbtjohanneische Abfassung 
gescblossen bat) zu bedijrfen. — Peirus in seiner Ant* 
wort setzt an dieStelle des gefragten dyan, (diligis) den 
Ausdruck des persbnlichen Affectes g)ddS ae {Titfm. Synon. 
p. 53.) > woniit er seinem erregten GefUbl die unmiltel- 
barste Befriedigung giebt; beruft sich dabei im Bewusst- 
sein der mangelnden eigenen Gew^br auf die Herzens- 
kenntniss des Herrn, I'dsst aber das nXsTop tommp uner- 
wiedert, weil ihn sein Fall demulbig gemacht hat, wes- 
balb auch Jesus jenes nX67ov tommv bei den folgenden 
Fragen in zarler Scbonung yerschweigt, — lebendige Ori- 
ginaiit^t 6er Scene. *— /Jderx* t& oiQvia (Jtov) Wieder- 
einselzung in den vorigen Stand, deren' die Ubrigen Apo- 
std nicht bedurften , daber den Primal Petri nur in so 
fern entbaltend, als derselbe bereils vorher statt gefun- 
den. -**- uQvla) zartUober Ausdruck: La^mmlein, ohne 
Verwiscbung der Diminutiv-Bodeuiung auch Apoc. 5, 6* 
Die Rede wird ernster in V. 16., wo nQofiara, und wie- 
der geriihrter V. 17., wo n^fiazta (s; d. krk* Anm.) ein- 
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CriU. Gemeint sind mil allea drei Worten Me Glaubigen 
Uberbaupt, ohne dass zwiscben AntsiDgern und GereifleD 
zu scbeiden ist (Euih. Zig,, Weist. u. M.}) oder gar 
zwiscben Laien und GeisUicben {Euseb. Emiss.). Tref« 
fend Maldonai*: der Unterschied sei non in re, sed in 
voce, wobei er jedocb mil anderen katholischen Ausle-* 
gem irrig urgirt, dass dem Petrus die ganze Herde ver- 
traul worden sei, da dieser docb dasselbe Ami, die Heiv 
de 2u weiden, mil alien Aposieln Iheille. — noliAuiPi) 
allgemeloer als fioaxs , in welcbem mebr die besondere 
Beziebung der e^ndkrenden HUlelbSUgkeil bervorUrilt (Horn. 
Od. /c, 97. $, 102. al. vrgl. die Composila wie yn^o^o:^ 
axiiv al.; s. aucb Pbilo deter, insid. pol. 1. p. 197.). Da- 
ber letzteres den Diminuliv-Bezeicbnungen enlsprecbend. 
*-- Bei seiner drilten Frage V. 17. nimmt Jesus das ^iAiuf 
9b des Pelrus auf, u. scbneidel durcb die so veranderle 
Frage nocb liefer in sein Herz. Pelrus ward darQber 
betrilbt, dass Jesus bei dieser drilteo Frage sogar sein 
ifikhlv in Zweifel zu zieben scbien^ Daher jelzl seine an- 
gelegenllicbere Anlworl: av nitfTa oldag elc. 

V. 18. Mil dem dritlmali'gen fi6ax6 ja ngofiaim juot; 
isl Pelrus wieder leingeselzt in seinen Beruf, und mil fei- 
eriicbem Ernsle {afifjv, ci^f)v elc.) knUpfl Jesus nun gleicb 
die Weissagung an, was er eihst zu bestehen haben wer* 
de in diesem Berufe. Die Weissagung isl symbolisch ein- 
gekleidet. Vrgl. Acl. 21, 11. — ot« ^g vecingog) als 
jelzU Pelrus, scbon langere Zeit verbeiratbei (Maltb. 8, 14.), 
war damals milllern Alters, Uber das jugendllche binaus. 
Bei dem Gegensatze der vergangenen Jugend und des 
kUnfligen Greisenalters bleibt allerdings der gegenwartige 
Zuslond Petri obne Cbarakterisirung , was aber bei der 
lebendigen Plastik der prophelischen Symbolisirung niobt 
urgirt werden darf. Jede propbetiscbe Plastik bekommt 
sonsl ibr ,,Scbielendes" (gegen de Wetle), Der Vorwurf 
des Mangels einer Jesu wUrdigen Einfacbbeil aber (de 
Wetfe) isl bei der ganzen concrel versinnlichenden Form 
der Prophetic gradezu ungerecbt. — intiptlg Tag x^^9' 
aov) obnm^cblig an fremde Gewall sie binreicbend und 
dich ihr somil ergebend. Dann wird ein Anderer (un- 
bestimmtes Subject der fremden Gewall; Nonn,: uqreidug 
uvi()6g aXXoi) dich gurten, d. i. wil Fesseln umgeben 
wie mil einem Giiriei, deioen Lcib mil Fesseln umsohlin- 
gen , und dich hinschaffen , wo Du nicht hinwillsl. 
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n9niYich aur den RichiplaH; denn mil onov ^v ^eksig 
T^$ <ffVffi(ag Xiyn to avfina^ig nal t^^ Gaguog %ij9 iviiy^ 
»f}¥ , xal 01$ amovaa inoQ^Tqyvvxa^ zov aoifiarog vj ^l^vx^p 
Chrys, Beachte nocb, dass, da den drei Momenten der 
ersten VersbSlfle durch die drei Momenta der zweiten 
n^mlich I) durch itav di ^<p. , 2) durch akkog a« Coive^ 
und 3) durch oia€$ onov ov Otketg, vbHig entsprochen 
wird , die Worle ixteveJg rag x^^9^^ ^^^ keincn 
selbstst^ndigen Punkl bildeU) sondern nur zur Ausmalung 
des zwellen Moments dienen, die Hingebung an die 6e- 
wait veranscbaalichend , welche das iduet thun wird. 
Um so weniger waren die Yater und die meislen Spdte- 
ren (auch Tholuch u. Mater) im Rechte, inzi¥. z. x**9* 
a. grade zum charakteristischen Punkte der Weissagung 
zu machen , und von der Ausspannung am Kretize zu 
deuten, wobei man dann das i wan auf das Anbinden 
am Kreuze (so schon TeriutI, Scorp. 15.)} oder auf das 
UmgUrlen mit dem Schaamluche (welches aber durch 
£v. Nicod. 10. nicht hislorisch nachweislich ist, s. Thilo 
ad Cod. Apocr. 1. p. 582 f.) deutele. Entscheidend gegen 
die ErklSrung von der Kreuzigung ist, dass oiau onov 
ov ^iUig nach der HSndeausstreckung und GUrtung gra- 
dezu absurd wSre *). Andere (so bes. Gurlitt u. Pau^- 
Ins) haben nichls weiter als die Prophezeihung wirklicber 
Altersschwache gefunden, und damit den so feierlich eiu-* 
geleiteten Ausspruch zu etwas Nichtssagendem gemachll 
Olsh, bezieht auf Jugend und Alter im geistigen Leben; 
Petr. werde nfimlich im Alter vielfach gehemmt, verfolgt 
und genOthiget werden, wider Willen da und dort thdlig 
zu sein, von welchen Uebungen sein Kreuzestod die Spi- 
tze sei. Aehnlich (vrgK auch Fickenscher bei TholucA) 
Lange (L.J. p. 1719.)^ n^>^ ^'^ S^o^ abgelebter Grets(?) 
bOlfsbedUrftig seine HSnde ausstrecken muss, um sich 
ankleiden, scbtirzen und fuhren zu lassen, so wird Petr. 
einst frei vom sUndigen SelbstgefUhl dastehen im Goiste 



*) Zwar hat man (s. bes. Castmb. u. Wet$L) daduroh zu helfen 
geaucbt, dass man Ut. t x*^' o, etc. darauf bezog, dass den 
CruciariJs, bebuf Hinaustragung des Krauzes auf ibrem Na- 
cken , die Hande ausgereckt an dasselbe gebunden wurden. 
Aber tar das Anbinden der Hdnde wcire das Gurieu, welches 
notbwendig auf das Umbinden des Leibes weist, ein incdncin- 
nes Bfld. 
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der entscbiedenslen Ilingebung an seinen Herrn. Und 
dann wird dieser ibn gUrlen, seinen Wilien bestimmen^ 

sein Gescbick enlscbeiden , und ibn leilen zu einem 

Ausgange, dein der Wille seines alien Lebens aufs fi5rm- 
licbsle widersprocben hal (Mallb. 16, 22.)." Mil solcber 
subjecliven Ausdeulung , welcber Ubrigens bier scbon 
Rupert, vorangegangen , l^sst sicb aus Allem Ailes ma- 
cben; sie ist aber entscbieden falscb angebracbl, wo, 
wie bier, nicbt die geringsle Hinweisung auf einen sol- 
cben Sinn gegeben isl. Gleicbwobl bat sicb selbst Bkek 
p. 235 f. zu einer derartigen Auffassung versleben kl^nnen. 
Nacb dem Conlexle (dnokov^H (aoi — ^ivuv) kann aur 
der gewalfsame Tod symbolisirl werden, zu welcbem Pe- 
trus dereinst gefesseli und abgefUbrt werden soil. 

y. 19. Ein ganz Jobanneiscbes Glossem Uber den 
merkwUrdigen Sprucb. Vrgl. 18, 32. aucb 12, 33. — 
nolin •&avaTin) d. i. durcb welche Art des Todes, nam^ 
licb durcb einen gewalfsamen Tod, zu welcbem Pelr. mit 
Fes9eln umschiungen auf die Richtsiaile gescbafift wurde. 
Das Mbere selzl Job. als behannt voraus. Ward Pelr. 
gekreuzigtty wie die Tradition seit TerlulL Scorp. 15. de 
praeacr. 35. u. Eoseb. 3, i. berichlet, so batle der Leser 
diess Specifiscbe in der notoT^Q des Todes Petri aus der 
Gescbicble, a)s der ErfUUung des unbesiimmtern Valicinii^ 
binzu, nicbt aber aus den Worten Christi selbsl beraus 
zu nebmen. — do%i(m t. ^tov) denn ein solcber Tod 
gereicbte zur Verherrlichung Goties , in dessen Djenst 
er geliUen ward; daber wurde doiiCuif r. &s6v sollenner 
Ausdruck vom Martyrtum. S. Suicei\ Tbes. I. p. 949. — 
axoXovOet fioi) Auf die Verkundigung des MSrlyrer^ 
tbums, Welches dem Petr. in seinem AUer bestimmt sei, 
folgt nun nacb einer Pause die Aufforderung dazu, und 
zwar in der bedeutsamen Form: folge mir! Yrgl. 13, 
36. Diess beziebt sicb also nacb dem Conlexl auf die 
Nacbfolge im gleicben Tode, wie ibn Cbrislus geslorben, 
d. i. im Mdrtyrerfode , welcbem sicb Pelr. unierziehen 
soil. Zu speciell ist die Deulung auf den KreuzesioA^ 
da dieser V. 18. mehi ausdrUcklicb cbarakterisirt war 
(gegen Euth. Zig, u. V.). Ganz conlextwidrtg aber (s. 
aucb V. 22.) baben Andere (scbon Chrtfs. u, TkeophyL} 
auf die Einsetzung zum okumenischen BUchfkf bezogen 
(Chrys»: rije oixovfAtvtjg ix^i^ovovfja didian^Xow) , noch 
Andere aber die Worle. aller Bedeutaamkeit entkleidet: 
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Jesus habe mil Petr. noch etwas Besonderes su sprechen 
gebabt, und ihn daber aufgefordert , mil ihm zu gehen. 
So Kuinoef , Paufus u. M. u. selbst Tholuck. 

V. 20 f. Aus ixoXov&ovvra — welcbes bier als 
zur Erzaklung gehbrig nicht im Sinne des zur Rede Jesu 
gebOrigen dxolov&H V. 19. zu nehmen ist — ergiebt sicb, 
dass Jesus wShrend des bisberigen Gesprilchs mil Petrus 
sich mil diesem von den JUngern entfernt bat. PeU*us, 
im Geben mil Jesu begriffen, wendet sich nm (tTunrga- 
qiiig, vrg). Mattb. 9, 22.)} und siehl, dass Johannes ihnen 
nachfolgt, — og xat ipin^aip etc.) nicht zu paren- 
Ibesiren, da mit V. 21. ein neuer Satz anbebl. Die Hin^ 
zuftigung dieser Notiz soil die den Petrus zu seiner Frage 
motivirende Reflexion andeuten, dass wohl dem von Jesu 
so vorznglich geliehfen und ausgezeichneien Junger nicht 
ebenfalls ein so leidensvolies Loos zugedacht sein mochle, 
Nacb Chrtfs., TkeophyL u. Eufh. Zig. (ahnlich Olsh.) 
soH fuhlbar gemacht werden, wie toeit hiikhnet^ b\s bei 
der letzten Mahlzeit Petrus jetzt nacb seiner Wiederein- 
setzung geworden sei. Altein die nacbherige Frage setzt 
weder eine besondere RUhnheil voraus (vielmehr eine ge- 
wisse Jalousie), noch isi bei der absonderlichen Situation 
der letzten Mahlzeit ein Mangel an KUhnbeit der Grund 
gewesen, weshalb Petrus nicht selbst gefragt bat <I3, 25.). 
— ovtog di tl;) sc. iatai. JNonn,: xai zi jtXdaaii oi- 
tOg i(Ji6g avme&Xog; was wird aus diesem aber werden, 
wenn es mir so ergeben soli? ^(/s* axokov&tjo^i aoi; ou 
T1JV avTi^v V(^^*^ 6do¥ Tov '&aviTov paSieTTui; Euih, Zig* 
Die Fassung: was soli aber dieser? soil er denn jetzl 
bei uns sein (Paufus u. M.)^ hiingt mit der falscben Er- 
klSirung von dxoXov&n ftot V. 19. zusammen. 

V. 22. Jesus giebl auf die unbefugte und nicht ohne 
Eifersucht {Chrys,^ Erasm. u. M. tragen ein: aus beson«* 
deter Liebe zu Joh.) gethane Frage den Bescheid: es gebe. 
Petrum gar nicbts an , wenn er etwa dem Job. ein gltkek- 
Hcheres Loos besohiedeo babe, — ^ und fUhrt ihn dann 
sofort wieder auf die ihm gestellte Aufgabe des axoXov^ 
^H fiot zurllck. ^- fitvfip) Gegentbeil des durcb de^i- 
Myrtyrertod zu vollziebenden ditoXov^eiv^ daber: am Le^ 
hen erhalfen werden, Vrgl. Phil. 1, 26. 1. Kor. 15^ 6. 
Kypke I. p. 415 f. Ohk. trSgt nach Augustin. eigen* 
mSchtig binzu: „im stillen und ruhigen Leben barren.*- --^ 
ttog €Qxo}iai) Damit meint Jesus seine PtYrtisie, welche 
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er nacb der Auffassung atler Evangelislcn uud Aposlel 
als noch vor Aussterben der Generation erfolgend verheis* 
sen hat, — nicht die Zerstbrung Jerus. (tn^ig b. T/ieo^ 
phyLy Weisi. u. M.)} nicht das Abholen durcb einen 
sanften Tod {Ohh, nacb Aeiteren wie Ruperf.^ Clarius, 
Zeger, Grot. u. M.)} nicht das AusfUbren aus Galiiaa (wo 
Job. einstweilen bleiben soUe) auf den Schabplatz aposto« 
Hscher Wirksamkeit {Theophyf.), nicbt das Koramen ao 
irgend ernen Ort, wo Job. warten solle (Pcpti/ii^). S. 
vielmebr 14, 3< l.Job. 2, 18. 

V. 23. Ausgegangen isl daber (in Folge dicser Anl-* 
wort Jesu) folgende Sage*) unter die BrUder (Christen): 
Jetter Mnger sfirbt nicht (sondern bieibt bis zur Parusie 
am Leben , wo er dann nicbt den Tod , sondern die Ver* 
wandelung erfSbrt (1. Tbess. 4, 17. L Kor. 15, 51 f.». — 
Die Sage hSlte ihr ovu uno^PiiaxH aus dem Sprucbe 
Gbris4i mit Grund gefoigert, wean dieser kategorisch ge*- 
lautet hlltle: OtXa avtop fteytip Img £^;^. Wie al)er Jesus 
sich ausgedrUckt, so hat man aus einem bediftgfen Satze 
ein kategorisches Vrtheil entnommen, mithin den von 
Jesu gesetzten Fall, dessen Eintrelen der Erfabrung aiv 
beimziislellen sei (iaf , s. Herm, de pardc. ap p. 95 fT.)| 
als wtrklich stall findendes VerhS^ltniss betraohtet. Diese 
Ddutung deokt Job. als Ueberscbreilung der Worte Jeau 
auf, und seine Bemerkung besagt daber, dass man auf 
Grund jenes Aussprucbes mit Unrecbt gradezu bebaupte: 
dieser Jiinger stirbt nicbt, — dass man vielmebr das 
Eintrelen des mit iav 'OitXm gesetzten Falis der Erfabrung 
der Zukunft Oberlassen mUsse, weder das oi/x dTio&t^iiaxu 
noch das Gegentbei) vorgreiflicb bebaoptend. Bei der er- 
warteten N^he der Parusie ist es begreiflicb genug, wie 
Job. selbst die von ihm umlaufende Sage nicbt Uberbaupi 
fdr unrichlig erkl£irt und nicht wtddrlegt (sie konnie ja 
durch die nab& Parusie sich bewahrbeiten), sondern sie 
nur auf ibre Bedingtbeit zurUckfUbrt, und sie lediglicb n^ii 
diplomalischer 'Wiedergabe ibrer Quelle in. ibr gescbicbt- 
liebes Licht sotzt. — Nacb dem Tode des Ap. spaaa 
sich die Sage dahin waiter, dass er im Grebe scblununere 
und atbmend die Erde bewege. S. Augustin. u. aberb. 
iHig sel. capita hist. eeel. sec. 1. p. 441 ff. 



< 

*) tJpbegru'ndet ifit daher die Verroutbung, diese Sage sei aus der 
Apokaiypae enlstanden {Baur), 
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V. 24^ Schluss des Joh. zu dieseni seiaem Nacb- 
(rag y. 1— -23., den er als sein Werk kennllich, und des- 
sen Inhalt er als wahr geltend macbU — mgl zovTmv 
und Tcetra geht auf das V. I—- 23. nachtraglich Berichteie. 

— Bemerke den Weofasel von Partic. Praes. fAagivgmu 
(denn sein Zetigniss dauerte niUndlich noch lebendig fort) 
und Aor. ygaipag* — oidafiiv) nichl qISk fiiv {Chrys.^ 
TheophyL), sondem Joh. spricht aus seinem und seiner 
Lesev Bewusstsein , so dass er also das 19, 35. mil xal 
v(As7s AusgedrUckte hier gleicb mit einscbliesst. Er hdUe 
auoh bier oldsp schreiben konnen {Beza conjicirte so), 
aber im Blicke auf seine Leser, der ibm ja nacb yga- 
t/ioc ravta so nahe lag , dachte er communicativ und 
schrieb so. 

V. 25. Apokryphischer Schluss des ganzen Evan- 
geliums, -— nacbdem das Johaoneische Supplement V. 
1 — 24. hinzugekoromen war. — 00 a) stebt nieht fUr a 
(wie Lachm. nach B. Or. liest)^ auoh ist oaa nicht: was 
alles {de Wette)^ sondem oaa inoL 6 V. ist n^here 
Quantitalivbestimmung zu &kXa noXXi, so dass gesagt 
wird : ^Es giebl aber auoh noch eine Menge anderer Din* 
ge, so viel deren Jesus getban bal.^' Vrgl. Xen. HisU3| 

4, 3.: didoaat — — nat vakka oaa idn. — ij^va) 
quippe quae, utpote quae* Das Relaliv ist zugleicb qua* 
Utatw {KuhnerW, §.781.4.5. u. ad Xen. Mem. 2, l,30.)i 
ndmlich in Betreff der grossen Menge; daber nicht das 
einfache a. — xad* tv) je eins^- Factum fur Factum. 

5. Bernhardp Syntax p. 240. Ast Lex. Plat. I. p. 639 f. 

— ovdi avTov r. utoap*) ne ipsum quidem mundum, 
geschweige ein Raum in ibr. — oIiaui) vom Verf. des 
Apokrypbi dem Joh. in den Mund gelegt. — x^ag^^^i^) 
dass sie fassU Der InQn. Aor. naoh olpat ohne &¥^ rein 
Grieehisches Idiom {ijobeck ad Phryn. p. 751 If.), drUckt 
das Geglauble gewiss und entsobieden aus. S. Bernhar- 
dy p. 383. , und Uber den Unterscbied vom Infin. Praes, 
{Pflugk ad Eur. Heo. 283.) u. Futur.: Kuhne^- 11. p. 80 f. 
tct ygaqf6(Ji{va) die BUoher, welche, wenn der gesetzte 
Fall eintritt, geschrieben werdeti. Zu x^i^^^^ vrgl. 2,6. 
Context wid rig haben es Augustin, , Rupert, (welcber 
sagt: die Welt sei „6t ad quaerendum fastidiosos et ad 
intelligendum obtusus^O» Bengel u. M. vom geisiigen Fas- 
sen erkiSirt. — Vnjohanneisch ist in V. 25. nicht aliein 
die ungereimte und ungeistige l/;^&£r/9'e«6t4itjf (ohne Erfolg 
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von Weiizel 1. I. p. 632 ff. y ertheidigt) , deren Charakter 
apokryphiscb isi (vrgl. analoge Hyperbein b. Fabric* ad 
Cod. A poor. I. p. 321 f.), sondern auch die zur JobanDei- 
schen Einfachheil nicbl slimmende. periodische Structur; 
auch hat Job. ouadai sonst nicht, welcbes sicb jedoch 
aucb bei Paulus nur einmal (Phil. I, 17.) findet. Die Va- 
rianten sind (s. d. kril. Anm.) fUr die kritische iBeurlhei- 
luDg oboe Belang. 
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